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”Omkring dannelse af off. privat selskab, gnskes det klarlagt, hvad situa-
. tionen er for den offentlige part, hvis: TIf. 33923350
Fax 33123778
a) den private partner gar konkurs? oem@oem.dk
b) den private partner ensker at treekke sig, mens den offentlige kan og www.oem.dk
vil fortsztte?
¢) den private partner abenlyst fungerer darligt?

- Hvilke muligheder/krav er der til den offentlige part efter ovenstadende
scenarier?”

Svar:

Udgangspunktet i lovforslaget er, at der stilles krav om privat deltagelse i
selskaber oprettet med hjemmel i den fremtidige lov, siledes at de private
ejere skal besidde mindst 25 pct. af savel selskabets aktiekapital som
stemmerettighederne i selskabet. '

‘ I ganske serlige tilfelde kan der dog vaere behov for, at kommunen eller

regionen kan indgé i selskaber, der alene har en offentlig ejerkreds. Det

foreslas derfor, at der fastsattes hjemmel til, at ekonomi- og erhvervsmi-
nisteren generelt kan undtage visse typer selskaber for dette krav.

Endvidere kan der i ganske serlig tilfelde undtages fra kravet om privat
deltagelse, eksempelvis hvis det kan godtgeres, at der ikke findes private
ejere, der vil deltage i det pageldende selskab. Der er tale om en konkret
vurdering. Jeg vil dog germe i denne forbindelse citere fra de specielle
bemerkninger til den bestemmelse, der omhandler denne dispensations-
mulighed. Heraf fremgér:

“Det kan endvidere ikke udelukkes, at det i nogle ganske serlige situatio-
ner kan ske, at det ikke er muligt at finde en privat investor, uanset at en
selskabsdannelse m4 anses for fornuftig. Der kan ogsa opsta helt ekstra-
ordinzre situationer, hvor kravet om, at den private deltagelse ikke ma
nedbringes i forhold til den offentlige deltagelse, mé anses for uhensigts-
massigt. Som eksempel kan nevnes, hvis en privat deltager i et selskab
pludseligt opleses eller gar konkurs.”




Det fremgér siledes udtrykkeligt af bemaerkningerne, at den private del-
tagers konkurs eller oplesning vil kunne veare omfattet af dispensations-
bestemmelsens anvendelsesomraide.

[ forhold til de evrige situationer, der er navnt i spergsmalet, er der som
navnt tidligere tale om en konkret vurdering. Ved styrelsens behandling
af en s&dan anmodning fra en kommune eller region skal styrelsen navn-
lig leegge vaegt pa selskabets sterrelse, og hvorvidt selskabet skal s&lge til
bade private og andre kommuner eller regioner eller udelukkende til
kommuner, regioner og andre offentlige myndigheder, samt hvorvidt der i
forvejen eksisterer et velfungerende privat marked med private virksom-
heder, som vil kunne varetage opgaven. Det vil endvidere vre et vesent-
ligt hensyn, der taler for, at styrelsen kan undtage fra kravene, hvis den
pageldende kommune eller region godtger, at kommunen eller regionen i
tilstreekkeligt omfang har forsegt at finde en privat deltager til selskabet,
Jf. for eksempel igennem en udbudsrunde.

En given dispensation vil kunne gives midlertidigt, sdledes at selskaber
inden for en arrzkke skal leve op til lovens krav om 25 pct. privat ejer-
skab.




