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Tak for Deres brev af 30. marts 2006 om lovforslaget om en politi- og domstolsreform.

Justitsministeriet har forstdet Dem saledes, at De finder det vildledende, at Justitsministeriet i
besvarelsen af Retsudvalgets spergsmal nr. 39 vedrerende lovforslaget om en politi- og dom-
stolsreform har anfert, at den merudgift, som en advokat med kontor i en by uden for hovedting-
stedet i visse tilfeelde vil kunne have i sammenligning med en advokat med kontor ved hoved-
tingstedet, i almindelighed mé antages at vaere sa forholdsvis begrenset, at det ikke i sig selv vil
vare afgerende for, i hvilket omfang parter vil eftersperge bistand fra advokater i lokalomrédet.

Justitsministeriet skal hertil bemarke, at det fremgér af besvarelsen af Retsudvalgets spergsmal
nr. 39 vedrerende lovforslaget, at det pagaeldende udsagn angér advokatydelser generelt og ikke
kun forsvarerbistand i forbindelse med straffesager. Udtalelsen drejer sig sdledes om, hvorvidt
der er grundlag for at antage, at hovedtingstedets placering vil vaere afgerende for, i hvilket om-
fang borgere og erhvervsvirksomheder mv. generelt vil eftersperge juridisk bistand fra advokater
med kontor i lokalomradet — herunder radgivning, der ikke vedrerer en retssag.

De anforer, at det pagaeldende udsagn ikke har “forbindelse til virkeligheden”, idet De henviser
til, at hvis f.eks. en advokat med kontor i Skjern skal mede ved den foreslaede ret i Holstebro,
ma der for 2 timers rejsetid og 100 km’s kersel paregnes et honorar pa 2 gange 1.350 kr. (ekskl.
moms) samt ca. 300 kr. i befordringsgodtgerelse, dvs. 1 alt ca. 3.750 kr. inkl. moms, som sigtede
eller tiltalte i en straffesag vil blive pélagt at betale.
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Som det fremgér af besvarelsen af Retsudvalgets spergsmal nr. 39, vil det imidlertid inden for de
foresldede nye retskredse ligesom i dag vaere sddan, at en beskikket forsvarer i almindelighed
ikke far godtgjort rejseudgifter ved mede inden for retskredsen, jf. retsplejelovens § 741, jf. §
336 c, stk. 2 (fra den 1. januar 2007 § 333, stk. 1, 2. pkt.). Efter det for Justitsministeriet oplyste
ydes der i almindelighed heller ikke godtgerelse for en beskikket forsvarers rejsetid ved mode
inden for retskredsen. En sigtet eller tiltalt, hvis beskikkede forsvarer f.eks. har kontor i Skjern,
vil sdledes i givet fald normalt ikke blive palagt ekstraomkostninger i anledning af, at forsvareren
meder ved den foresléede ret i Holstebro. I de tilfaelde, hvor der ydes godtgerelse for en beskik-
ket forsvarers rejsetid (f.eks. ved mede uden for retskredsen), anvendes ifelge landsretsprasiden-
ternes vejledende takster for salarer til forsvarere en timesats pa 550 kr. ekskl. moms — ikke
1.350 kr.

De anforer endvidere, at det fremgar af lovforslagets bemaerkninger, at der har veret gennemfort
forseg med videoretsmader to steder, og at dette efter Deres opfattelse er urigtigt.

Justitsministeriet skal hertil bemarke, at det 1 de padgaeldende bemarkninger (pkt. 6.2.1.3 (afsnit
IIT)) er anfort, at Direktoratet for Kriminalforsorgen, Domstolsstyrelsen og Rigspolitiet som led i
flerarsaftalen for kriminalforsorgen for 2004-2007 har ivarksat et forseg, hvor varetegtsfengs-
lede tilbydes at deltage ved anvendelse af videokommunikation i retsmeder om forlengelse af
fengslingen. Det oplyses, at forseget omfatter Kebenhavns Byret, Vestre Faengsel og Nyborg
Statsfengsel henholdsvis retten i Arhus og Randers Arrest, og at resultaterne af forsoget til sin
tid vil indga i Justitsministeriets overvejer om, hvorvidt det i lyset af de vasentlige retssikker-
hedsmaessige hensyn, der gor sig gaeldende, vil vere forsvarligt at aendre reglerne séledes, at va-
reteegtsfeengslede ikke kan kreeve at blive fremstillet 1 retten i forbindelse med forlengelse af
varetegtsfengsling, hvis den fengslede har mulighed for at deltage i retsmedet ved anvendelse
af videokommunikation. Forsgget er ivaerksat ved, at forskellige tekniske lgsninger nu afpreves
af de involverede myndigheder, men det er rigtigt, at der som folge af tekniske vanskeligheder
med at opnd en tilfredsstillende kvalitet endnu ikke er gennemfert videoretsmeder med vare-
teegtsfeengslede.

Folketingets Retsudvalg modtager kopi af dette brev.
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