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Til Folketingets retsudvalg

Vedr. lovforslag nr. L 168 Forslag til Lov om cendring af retsplejeloven og
Jorskellige andre love (Politi- og domstolsreform)

P4 vegne af preesidenterne for Kebenhavns Byret og for retterne i Arhus,
Odense og Aalborg og pa egne vegne fremsender jeg hermed brev af dags
dato vedr. ikke-udnaevnte dommeres retsarbejde efter retsreformen.

Et ligelydende brev er samtidig sendt til justitsministeren

Med venlig hilsen

o

Nieig. Waage




Przsidenten for Kebenhavns Byret
Prasidenten for Retten i Arhus
Przsidenten for Retten i Odense
Prasidenten for Retten i Aalborg
Prasidenten for Retten i Roskilde
' Kobenhavn, d. 3. april 2006

Til justitsministeren og Folketingets retsudvalg
Vedrerende ikke-udnzevnte dommeres retsarbejde efter retsreformen

I dag behandles retssager i byretterne i meget vidt omfang af dommerfuldmagtige og retsassessorer,
altsd af ikke-udnavnte dommere.

Dette har i &revis veret erkendt som et principielt betenkeligt problem, idet det ma antages, at
Grundlovens bestemmelser, der sikrer dommernes uafh@ngighed, forudsetter, at retssager som
hovedregel behandles af udnavnte dommere. F. eks. anbefalede Domstolsudvalget i sin beteenkning
fra 1996, at anvendelsen af ikke-udnazvnte dommere ved byretterne begranses til tilfelde, hvor
uddannelsesmassige hensyn og hensyn til en hensigtsmeassig ressourceudnyttelse taler for, at
retsarbejdet varetages af ikke-udnevnte dommere.

Det var derfor en nzrliggende og berettiget forventning til den kommende domstolsreform, at den
ville rette op pa det beskrevne forhold.

Dette er imidlertid ikke sket ved lovforslaget vedrerende reformen, som forudsetter, at der sker en
uzendret fordeling af retsarbejdet mellem de udnavnte dommere og de evrige jurister ved
domstolene, jf. s. 114 i lovforslaget.

Det fremgar af Justitsministerens besvarelse af spargsmal nr. 57 af 15. marts 2006 fra Folketingets
Retsudvalg vedrerende lovforslaget, at dette forhold oven i kebet vil indebzre, at der ved visse
retter ma forventes at skulle ans®ttes gvrige jurister (ikke udnzevnte dommere) til at udfore
retsarbejde, der i dag udferes af udnavnte dommere.

Det mé antages, at denne konsekvens isar vil ramme de nuvaerende prasidentledede byretter, jf.
Betenkning fra Domstolenes Strukturkommission nr. 1398/2001, s. 208, hvilket er baggrunden for
denne henvendelse.

Udsigten til, at ikke-udnavnte dommere skal overtage udnavnte dommeres varetagelse af retssager,
er efter vor mening ud fra enhver synsvinkel en helt uantagelig og — ma vi g ud fra — utilsigtet
konsekvens af det fremsatte lovforslag.

Vi skal derfor indtreengende henstilie til justitsministeren og retsudvalget, at antallet af normerede
byretsdommerstillinger ved domstolsreformen bliver tilstreekkelig hait til, at denne konsekvens kan
undgds.

Med venlig hilsen




