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Vedlagt fremsendes 5 eksemplarer af KommuneKredits henvendelse til Folketingets
Kommunaludvalg vedrerende forslag til lov om Kreditforeningen af kommuner og regioner i
Danmark. Henvendelsen er en kommentar til Finansradets skrivelse af 24. februar 2006.

Med venlig hilsen
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Finansridet har ved skrivelse af 24. februar 2006 fremsat en reekke bemarkninger til Forslag til lov
om Kreditforeningen af kommuner og regioner i Danmark.

Finansridet finder det i skrivelsen principielt problematisk, at KommuneKredit er med til at for-
vride konkurrencen i den samlede finansielle sektor. KommuneKredit skal hertil bemzrke, at sigtet
med at etablere KommuneKredit har varet at tilvejebringe billige lanevilkar for den kommunale
sektor, og det forekommer derfor ikke rimeligt at bebrejde KommuneKredit, at man har udnyttet
disse muligheder til gavn for den kommunale sektors gkonomi. Som det fremgér af nedenstaende
mé KommuneKredit tilbagevise de konkrete eksempler pa konkurrenceforvridning, som
Finansradet anforer.

Det er klart, at pengeinstitutterne kunne opnd en sterre fortjeneste, hvis KommuneKredit ikke var pa
markedet og bidrog til at holde indtjeningsmarginen pa 1an til den kommunale sektor pé et lavt
niveau. Dette ville imidlertid fore til sgede finansieringsudgifter for den kommunale sektor og som
en konsekvens heraf til en beskaering af kommuners og amters serviceudgifter.

Finansradet pdpeger det konkurrencemessigt problematiske i, at KommuneKredit ifelge lovud-
kastet, gives adgang til at optage 1an uden gjeblikkeligt genudlan. KommuneKredit star uforstdende
over for denne bemaerkning, idet pengeinstitutterne ikke er underkastet en tilsvarende bestemmelse,
men i ubegranset omfang kan optage lan uden gjeblikkeligt genudlén, hvor KommuneKredit pa
dette omrade er underkastet Indenrigs- og Sundhedsministeriets regulering. KommuneKredits vilkar
er saledes her mere restriktive, end hvad der gaelder for pengeinstitutterne.

Finansradet peger desuden pé, at KommuneKredits egenkapital pa 1 pct. af de samlede forpligtelser
er forskelligt fra pengeinstitutternes kapitalkrav. Skrivelsen lader antyde, at pengeinstitutternes
kapitalkrav pé 8 pct. kan sammenlignes med kapitalkravet pa 1 pct. for KommuneKredit. Dette er
imidlertid ikke tilfeldet, idet de 8 pct. beregnes af de risikovegtede aktiver, hvor l4n til kommuner-
ne vagtes med 0 pct. Nar pengeinstitutterne yder 14n til kommunerne, er der saledes ikke krav om
henlaeggelse af kapital til sikkerhed for lanene.

Finansradet peger ogsa pd KommuneKredits serlige sikkerhedsgrundlag i form af den solidariske
heeftelse. Hertil skal bemarkes, at hele ideen i KommuneKredit konstruktionen netop er, at kom
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munerne ved at g sammen og hafte solidarisk for hinanden kan opnd bedre lanevilkér, end hvis
hver kommune selv gik pa lanemarkedet. Det kan efter KommuneKredits opfattelse ikke betegnes
som konkurrenceforvridning, at en kreds af gode lantagere gar sammen og hafter for hinanden for
at opna bedre lénevilkér. Den solidariske haftelse har da heller ikke givet anledning til problemer i
relation til EU's konkurrenceregler. KommuneKredits struktur og forretningsomrade har siledes
veeret forelagt Generaldirektoratet for Det Indre Marked, der ikke har haft bemzarkninger til
KommuneKredits haftelsesforhold.

Finansradet anforer desuden, at KommuneKredit kan finansiere kommunale bygninger uden under-
liggende pantebreve i bygninger, mens andre institutter kun kan yde en sidan finansiering mod
samtidig pantesikkerhed i bygningerne.

KommuneKredit star ogsa uforstiende overfor dette synspunkt, idet banklén til den kommunale
sektor efter KommuneKredits erfaring ikke ydes mod pantesikkerhed i bygninger, men alene med
den sikkerhed, der folger af kommunerne som offentlige myndigheder. Heller ikke pa dette punkt er
der séledes tale om konkurrenceforvridning mellem pengeinstitutternes og KommuneKredits ud-
lansvilkar.

KommuneKredit skal endelig bemarke, at man i det daglige har et meget fint samarbejde med de
danske pengeinstitutter, idet en meget stor del af KommuneKredits forretningsflow varetages af
pengeinstitutterne i form af deposits, afledte finansielle instrumenter, obligationsudstedelser m.v.
Det samlede resultat af dette samarbejde er, at den kommunale sektor opnér billige finansierings-
lesninger samtidig med, at pengeinstitutterne opndr et betydeligt forretningsmaessigt volumen.

Med venlig hilsen

%ﬁ Jo unk




