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1240 K ghenhavn K

Trafikudvalget har i brev af 23. december 2005 stillet mig fel gende
spergsmal 198 (Alm. del), som jeg hermed skal besvare.

Svaret vedlagygesi 5 eksemplarer.
Spargsmal 198:

"Ministeren bedes kommentere henvendel sen af 20. december 2005 fra
Borgmester Kurt Rosner, Rgnnede kommune vedr. strategianalyse K gben-
havn — Ringsted, jf. TRU am. del —bilag 179"

Svar:

Jeg har ingen faktuelle bemaakninger til indholdet af henvendelsen fra
Rennede kommune, som jeg synes er i trad med en tilsvarende henvendelse
fra Kege kommune jf. mit svar pa spergsmal 135.

Der oplistes ogsdi dette tilfad de en rakke forhold, som jeg finder i god
overensstemmel se med resultatet af den af Trafikstyrelsen gennemfarte
strategianalyse for baneudbygning K gbenhavn — Ringsted.

Det er rigtigt, at Nybygningslgsningen vil give den sterste kapacitetsfor-
bedring, og indeholder den sterste regularitet i regional- og landsdel strafik-
ken. Den giver ogsa muligheder for frekvensforbedringer.

Det er ogsa korrekt at Nybygningsl gsningen udviser den hgjeste samfunds-
gkonomiske rentabilitet mellem de undersagte |@sninger - ndr der ses bort
fra S-togsl @sningen.

Hvad angar henvisningen til strategianalysens regional gkonomiske vurde-
ring af at Nybygnings gsningen kan rumme negative konsekvenser for til-
gangeligheden mellem Sydsjadland og dele af Kgbenhavns amt, kan jeg
bekredte, at det skyldes det prioriterede kareplaneksempel, hvor tog mel-
lem Nykgbing Falster og Kgbenhavn via Roskilde ikke er forudsat at
standse i Hgje Taastrup, mod til gengadd at opna hurtigere rejsetid ved at
spare det pagaddende stop. Der er ikke noget teknisk eller gkonomisk til
hinder for et alternativt standsningsmenster. Som oplyst i mit svar pa
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spargsmal 135, sa skal der i forbindelse med det videre arbejde i Strategi-
analysen undersages muligheder for alternative standsningsmenstre og
vurdering af konsekvenserne herved.

Jeg noterer mig, at kommunen ser frem til en debat om de forskellige ud-
bygningsmodeller for banekapaciteten, og jeg ser henvendel sen som et bi-
drag til denne.

Jeg er sikker paat debatten vil blomstrei |gbet af foraret 2006 frem mod 1.
juli, hvor vi senest skal tragfe beslutning om ivearksadtelse af VV M-

undersagel se og dermed fremtiden for baneudbygningen K gbenhavn —
Ringsted.

Med venlig hilsen

Flemming Hansen



