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Forelsbig besvarelse af spgrgsmal nr. 110-128 (Alm.
del), som Folketingets Sundhedsudvalg har stillet til
indenrigs- og sundhedsministeren den 21. november
2005

Spergsmal nr. 110:

"Hvem har ansvaret for den medicinske behandling af opioidafhaengige
borgere, som er stabiliseret pa substitutionsmedicin, typisk metadon, i de
tilfeelde hvor den pagseldende ikke er i stand til at overholde det lokale ud-
leveringsregime, feks. i de tilfeelde hvor udlevering af medicin seponeres
pa baggrund af pagseldendes forbrug af alkohol eller andre rusmidler?”

Spergsmal nr. 111:

"Mener ministeren overhovedet, at det kan veere leegefagligt velbegrundet
at seponere en metadonordination med henvisning til et sidelgbende alko-
holforbrug?

I bekresftende fald, hvad baserer ministeren dette pa? Hvis ministeren me-
ner, at det kan veere velbegrundet med den begrundelse, at alkoholindtag
under en substitutionsbehandling kan medfere risiko for forgiftningsdeds-
fald, hvornar mener ministeren sa, at dette kan vaere en reel risiko? Vil mi-
nisteren prescisere, hvilket omfang alkoholforbruget skal have, fgr det |-
gefagligt vil veere begrundet at indstille en substitutionsbehandling?”

Sporgsmal nr. 112:

"Kan ministeren bekreefte, at det er veldokumenteret, at den opioidafhazn-
gige i mange tilfeelde genoptager sit forbrug af iliegale opioider, nar den
opioidafheengige mod sin vilje bortvises fra substitutionsbehandling?”

Spergsmal nr. 113:

"Kan ministeren bekraefte, at man i nogle amtskommuner hurtigere indstiiler
en substitutionsbehandling mod patientens gnske ved sideforbrug af alko-
hol, mens man andre steder er langt mindre tilbgjelige hertil eller slet ikke
disponerer sadan?”

Spergsmal nr. 114:

"Kan ministeren bekraefte, at opioidafhaengige i metadonbehandling, som er
afholdende i forhold til alkohol, alligeve! visse steder alene tilbydes meta-
donmikstur og nzegtes metadon i tabletform, og at metadonmikstur inde-
holder 1,2 pct. steerk sprit pr. ml.? | bekraeftende fald, finder ministeren det
sa rimeligt, at denne gruppe afholdende mennesker pa den made skal vae-
re henvist til dagiigt at indtage alkohol, eller mener ministeren, at de pa-
geeldende skal, eller i det mindste bar, tilbydes metadon i tabletform i ste-



det, if. ogsa vejledningen til cirkulzere nr. 12 af 13. januar 2003 om ordinati-
on af afheengighedsskabende leegemidier nr. 12 af 13/01/2003, hvor det
fremgar, at "Administrationsformen kan vasre mixtur eller tabletter"”

Sporgsmal nr. 115:

"I forleengelse af ovenstdende spergsmal anmodes om ministerens kom-
mentar il felgende afsnit | vejledningen:

"Normalt bgr metadon administreres som mixtur eller i oplgst form. Ved
valget mellem mixtur og tabletter bar man vaere opmaerksom pa risikoen for
videresalg, idet medicinen skal administreres i en sadan form, at dette be-
graenses mest muligt".

HMerunder bedes oplyst, om det anforte skal forstas saledes, at det skulle
vaere lettere at videresaslge f.eks. tabletter end mikstur? | bekrseftende fald
bedes oplyst, hvad dette synspunkt bygger pa? Kan ministeren endvidere
bekraefte, at de to former for metadon afseettes til samme pris pa gade-
plan?”

Spergsmal nr. 116:

"Kan ministeren - eventuelt ved indhentelse af justitsministerens udtaleise
herom - bekreefte, at der er tilfeelde, hvor opioidafhaengige i stabil Subutex-
behandling ved indszettelse i Kriminalforsorgens institutioner fratages den-
ne form for medicin og i stedet ordineres metadon? | bekraeftende fald, be-
des oplyst

a) hvor ofte dette sker og med hvilken (lzegefaglig) begrundelse samt mini-
sterens holdning hertil.

b) om begrundelsen er, dels at Subutex er langt dyrere end metadon, dels
at man i feengslerne ikke har personaleressourcer til at overvage indtagel-
sen af Subutex, som skal oplgses under tungen og derfor tager 4-5 minut-
ter at indtage i modsaetning til metadon, som kan indtages pa et kort gje-
blik?"

Spergsmal nr. 117:

"Mener ministeren, at prisen for Subutex henholdsvis begreensede perso-
naleressourcer i Kriminalforsorgens institutioner udger tilstraeekkelig eller
relevant lsegefaglig begrundelse for imod opioidafhaengiges vilje at fratage
dem Subutex, som de ved indszettelsen er i leengerevarende behandling
med?”

Spergsmal nr. 118:

"Kan ministeren bekreefte, at Subutex anbefales som forstevalgspraeparat i
behandlingen af opioidafhaengige, fordi dette preeparat anses for mindre
giftigt?”

Spergsmal nr. 119:

"Kan ministeren bekreefte, at det er relativt uproblematisk at skifte fra brug
af Subutex til Metadon, hvorimod der er behasftet med store vanskeligheder
at skifte tilbage fra Metadon til Subutex.”



Spergsmal nr. 120:

"Kan ministeren bekreefte, at der findes misbrugscentre, der ikke tilbyder
"delt dosis" i metadonbehandlingen eller anden fleksibel udleveringsord-
ning, og hvor patienten enten dagligt eller regelmzessigt bliver palagt at
indtage en fuld dagsdosis ved personligi fremmede? Nar et misbrugscenter
ikke kan tilbyde en patient en adaskvat fleksibel medicinadministration, hvil-
ke medicinske og leegefaglige arsager er der sa til det?”

Spergsmal nr. 121:

"Ministeren bedes i forleengelse af ovenstdende spgrgsmal forholde sig
principielt til hvitke hensyn der generelt skal veegtes, iszer i de tilfeslde hvor
forskellige hensyn matte treekke i hver sin retning; hensynet til kontrol eller
hensynet til optimal effekt af substitutionsbehandlingen.”

Spergsmal nr. 122:
"I hvilken udstraskning har opioidafhaengige adgang til behandling med inji-
cerbar metadon udenfor Kgbenhavns Kommune?”

Spergsmal nr. 123:

"Har den opioidafhzengige et egentligt retskrav pa metadon- eller Subutex-
behandling? | bekraeftende fald, vil ministeren sa tage skridt til at lade dette
indskrive i cirkuleere nr. 12 af 13. januar 2003, om ordination af athzen-
gighedsskabende lagemidier, sdledes at det fremgar mere klart?

| bensegiende fald, bedes ministeren give en raskke eksempler, hvor der er
lsegefagligt grundlag for at naegte en substitutionsbehandling imod den
opioidafhaengiges anske?”

Spergsmal nr. 124:

"Kan ministeren bekraefte, at gennemferelsen af sendringerne i regulerin-
gen af substitutionsbehandling af opioidathaengige ved cirkulesre nr. 12 af
13. januar 2003 om ordination af afhaengighedsskabende laegemidier var
baret af et snske om at nedtone kontrollen samt rette kontrollens fokus vaek
fra kontrol af de opioidafhaengige og i stedet rette kontrollen mod behand-
lingen?”

Spergsmal nr. 125:

"Kan ministeren bekraefte, at man visse steder er gaet helt vaek fra at for-
lange urinprever af substitutionsbehandlede, og at dette bl.a. skyldes, at
man finder det vanskeligt at begrunde brugen af urinprever sagligt, at det er
uveerdigt for mennesker at tvinge dem til at urinere overvaget, og at det er
sveert foreneligt med veegtning af behandlingshensyn og malet om at etab-
lere en relevant og frugtbar behandlingsalliance?”

Spergsmal nr. 126:

"Nar der ses bort fra tilfeelde, hvor substitutionsbehandlede har bormn i
hjemmet, og hvor de substitutionsbehandlede ofte vil tilleegge afleeggelse af
urinprever veerdi i forbindelse med aktive bernesager | henhoid til social-
lovgivningen, i hvilke tilfeelde vil ministeren herefter finde det rimeligt at stil-
le krav om afteeggelse af urinpraver?”



Spergsmal nr. 127:

"Mener ministeren, at afleeggelse af overvagede urinpraver kan sasttes som
betingelse for at blive ordineret substitutionsmedicin? | bekresftende fald
hedes oplyst i hvilke situationer.”

Spergsmal nr. 128:

"Kan ministeren bekreefte, at almindelig handkahsmedicin som kodimagnyl
optraeder ved de mest anvendte urinanalysemetoder som om, at den teste-
de har indtaget heroin {eller codein), og at der de steder, hvor man anven-
der urinprgver, er en tilbgjelighed til at forbyde substitutionsbehandlede at
indtage handkgbspreeparatet kodimagnyl? Stetter ministeren i givet fald en
sadan praksis?”

Svar pa spergsmal nr. 110-128:

Jeg kan oplyse, at Indenrigs- og Sundhedsministeriet har bedt Sundheds-
styrelsen og Justitsministeriet om udtalelser til brug for besvarelsen af
spergsmalene. Nar udtalelserne foreligger, vil jeg vende tilbage med ende-
figt svar pa spergsméalene.



