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Under henvisning til Folketingets Socialudvalgs brev af 2. december
2005 falger hermed —i 5 eksemplarer —socialministerens svar pa
spergsmal nr. 61 (SOU alm. dél).

Spargsmal nr. 61

"Hvad er ministerens holdning til et forslag om, at borgere, i saaligt
komplicerede og langvarige sager, f&r mulighed for at deltage i det konkrete
ankemgade i Ankestyrelsen, hvor deres sag forel aagges og behandles?”

Svar:

Ankestyrelsen er klageinstans for administrative afgerelser i det omfang, det
er fastsat i de sociale love. Styrelsen trafffer som udgangspunkt afgerelsei
sager pa et mede, hvor der deltager en ankechef og to beskikkede
medlemmer, der deltager som laggmaand.

Hverken en borger eler en kommune, der har indbragt en sag for
Ankestyrelsen, har i dag ret til at deltagei det made, hvor den pégad dendes
sag afgares. Specielt ved afgarel ser om tvangsmaessige indgreb overfor bgrn
er der dog pa grund af sagernes saardelesindgribende karakter adgang til
foretraade for Ankestyrel sen. Disse sager behandles ogsai kommunerne efter
en seelig procedure.

Da Ankestyrelsen er en forvaltningsmyndighed, er styrelsen ansvarlig for, at
den enkelte sag bliver oplyst i tilstrakkeligt omfang til, at styrelsen kan
traeffe en forsvarlig afgerelse.

Den borger, der er part i en klagesag, har ret til at komme med udtalelser, og
borgeren skal partsharesi overensstemmel se med forvaltningslovens regler.



Ankestyrelsen er saledes ikke en domstol, hvor det er op til parterne at
belyse sagen og fare procedure for deres synspunkter. Der er derfor ikke
behov for, at parterne deltager i det afgarende ankemade.

En sadan adgang ville let kunne bevirke, at sagsbehandlingstiden i
Ankestyrelsen forlaanges ungdigt. | komplicerede og langvarige sager ville
en part - for hvem sagen naturligt kan vaare af stor betydning - kunne gnske
at fremfare en lang rakke synspunkter pa ankemgadet, selv om sagen
forinden var fuldt oplyst af Ankestyrelsen, og parten i forlgbet havde
udnyttet muligheden for at udtale sig.

Pa den baggrund vurderer jeg ikke, at det er hensigtsmaessigt, at borgere i
saaligt komplicerede og langvarige sociale sager far mulighed for at deltage

I det konkrete ankemede i Ankestyrelsen, hvor deres sag forelasgges og
behandles.
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