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Folketingets Retsudvalg   
 
 
 
 
 
 
Dato: 27. september 2006 

 

Folketingets Retsudvalg har i skrivelse af 7. september 2006 (ad REU alm. del) udbedt 
sig min besvarelse af følgende spørgsmål 541: 
 
Spørgsmål 541: 
”Foreligger der p.t. høringssvar eller lignende fra danske organisationer, foreninger m.v. 
om forslaget, og hvad er i givet fald hovedtrækkene i disse?” 
 
Svar: 
Den 5. september 2006 fremsendte Udenrigsministeriet et grundnotat om forslag til Rå-
dets forordning om ændring af forordning (EF) nr. 2201/2003 for så vidt angår kompe-
tence og om indførelse af lovvalgsregler i ægteskabssager (KOM (2006) 399) til Folke-
tingets Europaudvalg og Retsudvalg. Grundnotatet indeholder følgende redegørelse for 
høringssvarene over forslaget:  
 

”Forslaget om kompetence og lovvalg i ægteskabssager blev den 28. juli 2006 
sendt i høring med frist til den 9. august 2006 hos: 
 
Børnerådet, Red Barnet Danmark, Børnesagens Fællesråd, Børns Vilkår, Forenin-
gen Far til Støtte for Børn og Forældre, Landsforeningen Børn og Samvær, Mødre-
hjælpen, Foreningen af offentlige chefer i Statsamterne, Foreningen af Statsamt-
mænd, Advokatrådet, Danske Familieadvokater, Foreningen af Advokater og Ad-
vokatfuldmægtige, Foreningen af familieretsadvokater (FAF), Den Danske Dom-
merforening, Dommerfuldmægtigforeningen, Domstolsstyrelsen, Præsidenten for 
Østre Landsret, Præsidenten for Vestre Landsret, Præsidenten for Københavns By-
ret, Retten i Århus, Retten i Odense, Retten i Aalborg, Retten i Roskilde og Institut 
for Menneskerettigheder. 
 
Den Danske Dommerforening, Domstolsstyrelsen, Præsidenten for Østre Landsret, 
Præsidenten for Københavns Byret, Præsidenten for Vestre Landsret og Børnesa-
gens Fællesråd har meddelt, at de ikke har bemærkninger til forslaget. Institut for 
Menneskerettigheder har meddelt, at instituttet p.t. ikke råder over kompetence til 
vurdering af forslaget. 
 
Advokatrådet har meddelt, at det principielt støtter forslaget. Rådet foreslår dog, at 
der i den foreslåede artikel 20a, stk. 2, som nyt 2. pkt. indsættes: ”Medmindre æg-
tefællerne har aftalt andet, er denne ret eller disse retter enekompetente”. Der hen-
vises til artikel 23, stk. 1, i forordning (EF) nr. 44/2001 om retternes kompetence 
og om anerkendelse og fuldbyrdelse af retsafgørelser på det civil- og handelsretlige 
område. Dette forslag skal sikre, at der ikke opstår uenighed om værnetingsaftalens 
fortolkning med deraf følgende risiko for anlæg af parallelle søgsmål i to forskelli-
ge medlemsstater. Advokatrådet foreslår endvidere, at med hensyn til lovvalget i 
mangel af aftale herom, bør udgangspunktet være loven i den stat, hvor sagen be-
handles (lex fori).  
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Børnerådet har meddelt, at det følger af artikel 3 i FN’s Børnekonvention, at ud-
gangspunktet for alle afgørelser, der træffes vedrørende et barn, skal være det en-
kelte barns bedste. Denne bestemmelse gælder også for Den Europæiske Union, da 
alle medlemsstaterne har tiltrådt Børnekonventionen. Barnets bedste ses bedst op-
fyldt, når der i afgørelsen af, hvilken lov der skal finde anvendelse ved separation 
og skilsmisse, især tages hensyn til lovvalgets betydning for ægtefællernes børn. Er 
der forskel på barnets status og rettigheder i de forskellige lovgivninger, må dette 
tages i betragtning ved valget af hvilken lov, der skal finde anvendelse.” 

 
Jeg kan henholde mig til denne redegørelse. 
 
 
Lars Barfoed 
                   /Christina Barfoed-Høj 
 


