Arbejdsmarkedsudvalget

AMU alm. del - Svar pa Spgrgsmal 44

Offentligt

Beskaeftigelsesministerens besvarelse af sporgsmal nr. 44 af
25. november 2005 fra Folketingets Arbejdsmarkedsudvalg
(AMU Aim. del).

Sporgsmal nr. 44:
Ministeren bedes kommentere den anonymiserede henvendel se vedrarende
kontanthjadp til syge, jf. am. del- bilag 63.

Svar:
Henvendel sen vedrarer kritik af den kommunal e sagsbehandling i forbindel -
se med udbetaling af hjedp til en ung mand pa 21 &, der er avorligt syg.

Det gar dybt indtryk, nar jeg som her hgrer om, at alvorlig sygdom rammer
et helt ungt menneske. Jeg er helt enig med brevskrivereni, at det er i situa-
tioner som denne, er det er helt centralt, at vores velfaardssystem virker ef-
fektivt, og at der tye sden bedst mulige hjadp. Det er vigtigt, at kommunen
ikke belaster alvorligt syge ungdvendigt, men i stedet hjadper i forhold til
den enkeltes individuelle behov.

Jeg vil derfor ogsa godt slafast, at det ikke er regeringens politik, at syge
kontanthjad psmodtagere skal meades med mistro og stive regler, nar de har
brug for hjadp fradet offentlige. Tvaatimod sager vi |gbende at til passe reg-
lerne med henblik p3, at rammerne for den lokale service er bedst mulig.

Det er kommunalbestyrelsen, der har ansvaret for den kommunal e sagsbe-
handling. Den skal inden for lovgivningens rammer tilrettel sagge sagsbe-
handlingen, sdledes at borgerens behov bedst muligt tilgodeses. Rammerne
for behandling af sager om kontanthjadp er farst og fremmest fastsat i lov
om retssikkerhed og administration pa det sociae omréde og lov om aktiv
sociapolitik.

Generelt om reglerne kan jeg oplyse, at kommunen skal behandle ansagnin-
ger om hjadp i forhold til ale de muligheder for hjadp, der er efter den socia-
le lovgivning — dvs. kommunen skal foretage en helhedsvurdering af sagen.

Kommunen skal |gbende falge sagen og sikre sig, at betingelserne for hjad-
pen er opfyldt, og kommunen skal samtidig vaare opmaaksom pa, om der er
behov for andre former for hjadp til den pageddende, f.eks. hjad pemulighe-
der efter serviceloven. Sagen skal falges op senest 3 maneder efter seneste
henvendelse, eller 3 maneder efter at sagen senest har vagret vurderet.
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Det er kommunen, der har ansvaret for at faoplyst en sag i tilstragkkeligt om-
fang, men kommunen kan bede personen, der sager om hjadp, om at med-
virke il de fa de nadvendig oplysninger frem, herunder om at fremskaffe
laageerklaginger. Der ma kun bedes om de oplysninger, der har betydning for
sagen. Kommunen kan med samtykke fra borgeren indhente oplysninger fra
andre myndigheder til brug for sagen.

Samlet gadder, at reglerne skal medvirketil at sikre, at borgeren far indfly-
delse pasin egen sag, og at der ikke indhentes oplysninger uden borgerens
viden eller medvirken. Opfalgningen pa hjad pen skal sikre, at hjad pen udbe-
tales korrekt, men den skal ogsa bidragetil at sikre, at evt. nye behov hos
borgeren kan tilgodeses.

Det er min opfattelse, at der er en god balance i de regler der gadder for be-
handling af sager om kontanthjedp, sdledes at bade borgernes behov kan til -
godeses, samtidig med at der sikres den ngdvendige dokumentation for ret-
ten til udbetaling af ydelserne.

Det er ogsa mit indtryk, at langt de fleste kommuner udfylder rammerne med
forngden hensyntagen til den enkeltes saalige individuelle behov for statte,
men man kan nagpe gardere sig helt imod, at der kan opsta situationer som
den pagaddende. Hvis man er utilfreds med sagsbehandlingen, kan man rette
henvendelse til borgmesteren eller kommunal bestyrelsen herom, sa kommu-
nen fremover kan yde en bedre service.
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