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Reform af lereruddannelsen

I forbindelse med de igangvarende forhandlinger om en reform af laereruddannelsen vil
Leererseminariernes Rektorforsamling (LSR) og CVU Rektorkollegiet (CVU Rk.) gerne
fremkomme med nogle bidrag til udformningen af en sddan reform. Begge parter har tidligere
fremsendt deres overordnede og samlede syn pé en reform af uddannelsen, dels ved separate opleg
dels ved en fzlles henvendelse i forleengelse af draftelsen i Globaliseringradet i august 2005.

Vi vil derfor i denne henvendelse koncentrere os om to centrale elementer i en reform af
leereruddannelsen:

1. Aldersspecialisering og linjefagenes storrelse
2. Kan en sddan uddannelse realiseres pad de nuvaerende institutioner?

Aldersspecialisering

Regeringen har forud for de aktuelle droftelser klart tilkendegivet, at man ensker en
aldersspecialisering i en reform af leereruddannelsen.

LSR & CVU Rk. er enig i behovet for en vis aldersspecialisering af leereruddannelsen.

Det er vores klare opfattelse, at den tid, hvor en leerer kan uddannes til at undervise i alle fag i hele
skoleforlabet, for laengst er forbi. Det er det bade som princip og i praksis.

Men vi er samtidig optaget af at sikre en sammenhangende lereruddannelse, der giver
kvalifikationer til hele skoleforlgbet og sikrer, at leereren - uanset fag - har et perspektiv pa hele
skoleforlabet.

Vi vil gerne forst give vores bud pa, hvor der er behov for aldersspecialisering, og bagefter
argumentere for, hvorfor vi ikke kan anbefale yderligere opdeling.

Aldersspecialisering i folkeskolens to storste fag: dansk og matematik
Vi finder der er gode begrundelser for at foretage en aldersspecialisering i de to sterste fag i skolen,
da de omfatter hele skoleforlobet og da der stilles stadig sterre krav til leererne om en solid



faglighed og plads til fordybelse. Vi tilslutter os, at denne aldersspecialisering sker med sigte pa
henholdsvis begynder-/mellemtrinnet og mellem-/sluttrinnet.

Vi har l&nge argumenteret for en sékaldt Y-model, som ber organiseres pé folgende made:

¢ De studerende vealger, om de vil have linjefaget Dansk eller Matematik.

e Alle de studerende, der har valgt faget folger et felles grundforleb, som giver de studerende
et solidt fagligt grundlag i de omréder, som enhver dansk-laerer eller matematik-lerer skal
have styr pa — uanset hvilket alderstrin vedkommende skal undervise pa. Som genstandsfelt
er det logisk, hensigtsmeessigt og fagligt velbegrundet at bruge eksempler fra mellemtrinnet
som det fzlles stof.

o Herefter veelger de studerende, om de vil specialisere sig mod de yngste eller de sldste
klasser.

Den anferte model (faellesforleb forst efterfulgt af specialisering) vil give
uddannelsesinstitutionerne de bedste muligheder for at tilretteleegge uddannelsen. Det vil give de
studerende det mest kvalificerede grundlag for valg og dermed ferrest *forkerte’ valg / omvalg med
studieforlengelse som resultat. Og det vil ikke mindst skabe bedre perspektiv pé og sammenhaeng i
hele skoleforlobet.

Omfanget af stammen og grene i en Y-model ber naturligvis ngje overvejes. Vi vil anbefale en
fordeling pa ca. 2/3 pa fxllesdelen og 1/3 pa specialiseringsdelen.

Hvor stort skal dansk- / matematiklinjefaget veere?

Der er behov for en styrkelse af dansk/matematik i leereruddannelsen. Dansk/matematik skal derfor
vaere storre end de nuvearende 0,7 arsveerk. Dertil kommer, at aldersspecialisering 1 sig selv er
udtryk for en markant styrkelse af faget med plads til fordybelse og specialisering.

Vi ma pé den anden side anbefale, at dansk/matematik ikke far sa stort omfang, at det skeevvrider
leereruddannelsen og skaber meget lidt rum for de ovrige fag i uddannelsen. Det vil tillige betyde en
skeevvaegtning i forhold til de kvalifikationer og fag, som folkeskolen efterspogrger. Dansk I/Dansk
IT og Matematik I/Matematik II pd hver 1,2 &rsveerk og Dansk I + Dansk I p& i alt 1,8 &rsverk er
efter vores vurdering udtryk for en skevvridning af uddannelsen, som desuden vil medfere, at det
bliver meget vanskeligt at give et bredt fagudbud p4d CVU’erne / seminarierne, jf. nedenfor.

Vi har sdledes klart anbefalet en aldersspecialisering i dansk og matematik.
Vi kan derimod ikke anbefale en yderligere aldersspecialisering, som betyder en opdeling af
leereruddannelsen i to adskilte uddannelser.

Hvorfor ikke en yderligere aldersspecialisering?

Det er vores vurdering, at en egentlig opdeling af leereruddannelsen i to adskilte uddannelser — en
med sigte pd begynder- og mellemtrinnet og en med sigte pa mellem- og sluttrinnet — vil rumme en
reekke problemer.
e Opdeling skaber skel
Bindinger skaber tvang — frit valg skaber engagement
Attraktivitet og kensopdeling
Forskellig storrelse til de yngste og de ldste
Hvilke fag horer til hvor?



Opdeling skaber skel
For det forste vil en opdeling i to leereruddannelse skabe nye skel i skoleforlgbet, som vi bagefter
skal bruge mange kreefter pa at bygge bro over.

Bindinger skaber tvang — frit valg skaber engagement

Dernast vil en opdelt leereruddannelse gore det nedvendigt, at der leegges bindinger pé, hvilke fag
den studerende kan vaelge, nar de skal specialisere sig mod det ene eller det andet niveau. Vi tror det
er afgerende for de studerendes engagement og udbytte af studiet, at de selv kan treeffe valg. Det
gavner hverken de studerende, leereruddannelsen eller folkeskolen, hvis de studerende i for hej grad
mé vaelge fag som et fravalg i forhold til noget andet. Der ber valges fag ud fra interesse,
engagement og naturligvis adgangsgivende kompetencer.

Den nuvarende leereruddannelse har resulteret i for mange *fravalg’. Den fejl ber ikke gentages.

Attraktivitet og konsopdeling

En totalt aldersspecialiseret l&ereruddannelsen rummer stor fare for, at det ene niveau (mellemtrinnet
og de ®ldste) vil veere det mest prestigefyldte. Det vil alt andet lige formentlig i hajere grad
tiltreekke de mandlige studerende med en endnu mere kensopdelt uddannelse og folkeskole end i
dag — uden i evrigt nogen form for garanti for, at de studerendes valg modsvarer folkeskolens
behov.

Forskellig storrelse til de yngste og de celdste

En aldersspecialiseret leereruddannelse vil formentlig ogsa betyde, at der regnes i forskellige
starrelser linjefag — afhaengigt af klassetrin.

Der synes imidlertid ikke at veere megen logik eller faglig begrundelse for at tildele et fag, der sigter
mod de yngste klasser faerre lektioner i uddannelsen. Der synes at vare generel enighed om, at
begynderundervisningen stiller seerdeles store faglige krav og derfor stiller krav om plads til den
fulde faglige fordybelse i studiet.

Der er sdledes ingen faglig begrundelse for, at fx natur-teknik, som der er stillet meget store
forventninger til og som skal skabe grundlag for elevernes naturvidenskabeligt interesse, skal fylde
halvt s& meget som biologi og geografi. Men der er heller ikke en faglig-indholdsmaessig
begrundelse for det modsatte.

Hvilke fag horer til hvor?

En total aldersspecialiseret laereruddannelse vil have indbygget nogle afgreensningsproblemer, som
gor det vanskeligt at fa den til at heenge logisk sammen og samtidig fastholde, at der sker en
styrkelse af fagligheden. To eksempler til illustration.

Eksempel Engelsk:

Hvis engelsk er placeret i gruppen: mellem/zldste, ma det logisk betyde, at man ikke
specialiserer sig mod de yngste klasser. Men hvad s& med et hgjt prioriteret felt som ’tidlig
sprogstart’?

Eksempel Idreet:

Hvis idraet er placeret i gruppen: Yngste / mellem, ma det logisk betyde, at man ikke
specialiseres mod de &ldste klasser. Men hvad s& med ensket om gget fokus mod de &ldste
skoleelevers kostvaner, bevegelse og fedmeproblemer mv.?




Der er séledes store problemer med placering af de fag, der ikke entydigt retter sig mod enten de
yngste eller de @ldste elever men retter sig mod en sterre del af skoleforlabet.

Kan en sidan uddannelse realiseres pa de nuvzerende institutioner?

Endelig er det vores vurdering, at en kraftig aldersspecialiseret leereruddannelse vil kreeve en sddan
volumen, at den ikke kan realiseres pa nogen af de nuvarende leereruddannelsesinstitutioner.

Vore beregninger viser, at hvis der sker en konsekvent opdeling af leereruddannelsen i to
aldersspecialiserede retninger — en sékaldt V model - vil der veere behov for et arligt optag pa
mellem 400 og 450 studerende for at kunne udbyde begge grene i V'et. Ingen seminarier er sa store
i dag, og selvi CVU og evt. "professionshgjskole”-sammenheeng vil et sddant optag medfore
regionale skevvridninger i forhold til udbudsmuligheder af leereruddannelsen.

Verdens bedste leereruddannelse!

Vi har tidligere fremfort, at ambitionen om verdens bedste folkeskole forudsztter verdens bedste
leereruddannelse.

Leereruddannelsen skal derfor fortsat vare én uddannelse, der bygger p4 sammenhange og et felles

fundament.
Dertil en aldersspecialisering i folkeskolens to store og grundlaeggende fag: dansk og matematik,
som er forudsatningen for at leererne er rustet til at mode dagens og fremtidens udfordringer.
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