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GRUNDNOTAT

Udkast til Kommissionens beslutning om anvendelse af det ozonlagsnedbry-
dende stof methylbromid til kritiske anvendelser (anvendelser, hvor der ik-
ke findes anvendelige alternativer).

1. Status

Ovennaevnte forslag til Kommissionsbeslutning fremsendt af Kommissionen den 23.
august 2006 skal behandles i skriftlig procedure med afgivelse af stemme senest den
15. september 2006. Forslaget foreligger kun pa engelsk.

Beslutningen skal tages i overensstemmelse med forvaltningsproceduren, og forudsaet-
ter derfor, at medlemsstaterne ikke manifesterer et kvalificeret flertal imod. I sa fald
kan Radet med et kvalificeret flertal omgere Kommissionens beslutning.

Produktion, import, eksport, markedsforing og anvendelse af ozonlagsnedbrydende
stoffer har 1 EU vaeret reguleret siden 1991, pt. ved forordning 2037/2000 om stoffer,
der nedbryder ozonlaget. Methylbromid anvendes iseer 1 landbrug og gartneri som des-
infektions- og bekeempelsesmiddel. I Danmark har denne anvendelse af methylbromid
veeret forbudt siden 1995.

2. Formal og indhold

Formalet med beslutningen er i overensstemmelse med forordningens artikel 3 stk. 2,
at definere de ’kritiske anvendelser’, hvor der ikke findes anvendelige alternativer til
methylbromid, og fastleegge de meengder af methylbromid, som kan bruges hertil i
Graekenland 1 2006. Forslaget er ikke ledsaget af oplysninger om den konkrete anven-
delse og om mulige alternativer. Danmark har ikke behov for methylbromid til kriti-
ske anvendelser.

Forslaget er 1 overensstemmelse med de beslutninger, som blev truffet pa det 17.
partsmede under Montrealprotokollen, som afholdtes fra den 12. — 16. december 2005.

3. Naerhedsprincippet
Ikke relevant.

4. Konsekvenser for Danmark
Forslaget har ingen lovgivningsmeessige eller gkonomiske og administrative konse-
kvenser for Danmark.



Forslaget indebaerer at der tillades et begraenset udslip af methylbromid til atmosfee-
ren. Forslaget har ikke indflydelse pa beskyttelsesniveauet.

5. Horing
Sagen har veaeret forelagt Miljospecialudvalget, hvor der ikke er fremkommet be-

meerkninger.



