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Jeg har last Miljeminister Connie Hedegaards besvarelse af udvalgets spgrgsmal den 27.
marts 2006.. De er efter min opfattelse hverken korrekte eller fyldestgerende.

Jeg vedlegger derfor mine kommentarer til Din og udvalgets efterretning og herer
selvfolgelig gerne Dine/udvalgets bemarkninger. Endvidere vedlegger jeg mit overslag over
hvad klimapolitikken koster/har kostet.

d venlig hilsen

Poul Ancher Larsen

Bilag:
o Kommentarer til Miljoministerens besvarelse af spergsmal stillet af Folketingets Milje- og
Planl®zgningsudvalg, den 27. marts 2006.
¢ Har klimapolitikken kostet 200 mia. kr?
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Kommentarer til Miljeministerens besvarelse af spargsmal stillet af Folketingets Miljs- og
Planlegningsudvalg, den 27. marts 2006.

Ad spergsmal Y.
Ministeren svarer, at ”Med hensyn til den samlede klimaindsats i Danmark er vi efterhdnden néet et godt
stykke”.

Det er en meget blad formulering, men ogsé misvisende, da de seneste offentlige opgerelser viser, at vi
overhovedet ikke er kommet nzrmere til mélet: at opfylde Danmarks Kyoto forpligtelse, nemlig at reducere
vort CO, udslip med 21 pct. i forhold til niveauet i basisaret 1990.

Vort udslip af CO; er tveertimod veesentlig hojere end det var i 1990.

Ministeren henviser til, at ”de seneste opgerelser” viser, at ”spandet mellem det danske maltal og den
forventede udledning af drivhusgasser” vil blive 13 mio. tons CO; om éret i 2008 — 2012. Ministeren
fremlagger ikke nogen dokumentation for dette.

De tre foreliggende, offentlige opgarelser viser et andet billede.

A. United Nations Framework Convention on Climate Change www.unfccc.int
Danmarks emission af drivhusgasser mio. tons /ar CO, &kv.

1990 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2008/12
70,86 81,00 76,47 73,31 71,50 70,03 68,94 74,28 56,0
Kyoto mal 70,86(1-0,21) = 56,0 mio. tons/ar
Seneste opgerelse 2003 74,3 —
Pct. over basisér 1990 + 4,9 pct.
Spand 18,3 mio. tons/ar

B. Danmarks Miljeundersagelser www.dmu.dk
Danmarks emission af drivhusgasser mio. tons /ar CO, &kv.

1990 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2008/12
69,6 80,2 76,0 72,9 68,3 69,7 68,9 73,9 55,0
Kyoto mal 69,6(1-0,21) = 55,0 mio. tons/ar
Seneste opgarelse 2003 73,9 —
Pct. over basisar 1990 + 6,2 pct.

Spxnd 18,9 mio. tons/ar




C. Deutsche Institut fiir Wirtschafiforschung www.diw.de
Danmarks emission af drivhusgasser mio. tons /ar CO, ®kv.

1990 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2008/12
70,7 69,7 71,2 70,4 75,5 55,9
Kyoto mal 70,7(1-0,21) = 55,9 mio. tons/ar
Seneste opgerelse 2003 75,5 —
Pct. over basisér 1990 + 6,8 pct.
Spznd 19,6 mio. tons/ar

Det er forbavsende/foruroligende, at de tre opgarelser er sa forskellige, da de alle selvfolgelig er baserede pa
indberetninger fra Miljeministeriet.

Ifolge disse seneste offentlige opgerelser var mankoen / spendet i 2003 altsa 18 — 19 mio. tons CO;
kvivalent. Efter 15 érs anstrengelser og samlede omkostninger pa ca. 200 milliarder kr. 14 vort CO, udslip i
2003 altsa fortsat 5 -7 pct. over basisarets udslip og saledes ca. 27 pct. over vor Kyoto forpligtelse. .

Ministeren giver udtryk for, at vi kan na det om 1 ' &r i 2008. Det forekommer mig at vare urealistisk
onsketenkning og steerkt misvisende.

Ministeren undlader at omtale, at vi vil blive idemt en milliardbede hvis vi ikke nér det. Ifelge aftalerne i
Marrakesh 2001 skal et land, som ikke opfylder sine Kyoto forpligtelse i 2008 / 12, fremlagge en detaljeret
compliance action plan og mankoen skal opfyldes i neste Kyoto periode efter 2012 med tillaeg af 30 pct. af
mankoen. Det skal ske ved meget kostbare nationale indgreb uden brug af EU’s system for handel med CO,
kreditter. Hvis vi optimistisk antager, at spendet i 2008 er reduceret fra 18 til 10 mio. tons CO,, bliver dette
konverteret til 10*1,3 = 13 mio. tons — og s er vi tilbage ved start.

Ministeren vil i slutningen af maj fremlagge et udkast til en national allokeringsplan, som vil vise hvorledes
vi kan opfylde vor Kyoto forpligtelse pd en omkostningseffektiv made. Det bliver spendende at se, om
ministeren kan overbevise udvalget om dette.

Ad spergsmal A.

Ministeren siger, at vi jo lige skal tage i betragtning, at Danmark med reduktionsmalet pa 21 pct. har en
meget stor byrde. P trods af det, er vi faktisk naet langt”. Hvis det ikke lykkes regeringen at lose det af
Svend Auken skabte sakaldte basisarsproblem” (hvilket er meget tvivlsomt), sa er vor Kyoto forpligtelse
ikke 21pct, men 28 pct. Dette “problem” er ca. 5 mio. tons ekstra og merprisen er mange milliarder kroner.

Ministeren tilfgjer som en ringe trost for os borgere, at ”de har meget store vanskeligheder i Sverige og
Storbritanien med at efterleve deres Kyoto forpligtelser”. Men det er ikke rigtigt. Ministeren far dérlig
radgivning. Begge lande havde néet deres Kyoto mal allerede i 2004.

Et ekstra spergsmal

Det mest bemarkelsesvardige er imidlertid det, som udvalget_ikke sperger om: hvad koster klimapolitikken i
alt? Det har borgerne aldrig féet at vide. Jeg har ud fra oplysninger fra finansministeriet estimeret de
samfundsekonomiske omkostninger til ca. 20 mia. kr. om &ret og ca. 200 mia. kr. i alt i perioden 1990 til i
dag. Dette skal sammenholdes med, at Kyoto Protokollen stort set er virkningslos. Hvis den gennemfares
100 pct. (hvad den ikke gar), vil den kun reducere temperaturen med solle 0,10 grad Celsius i &r 2100.

Den danske CO, emission pa ca. 70 mio. tons om &ret udger kun 0,3 pct. af den samlede globale emission
(som er ca. 27.500 mio. tons CO,) og har kun en helt forsvindende betydning.

Poul Ancher Larsen.
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Har klimapolitikken kostet 200 mia. kroner - og har det vaeret spildt?

I mit leeserbrev Den smdlige okolog trykt i Berlingske Tidende 08.01.2006 skriver jeg, at Vi har i
Danmark siden 1990 brugt ca. 200 milliarder kroner pa dette cirkus (Kyoto protokollen) og vort
udslip af CO; er i dag helt uendret”.

Det er et meget stort tal, som ber vaekke forundring og mistro. Er der virkelig brugt s mange
penge? Og er vort udslip da ikke blevet reduceret? Jeg har brugt dette tal i adskillige leserbreve og
der har ikke vaeret rejst kritik fra Finansministeriet, Miljoministeriet, DMU eller andre. Det er da
forbavsende og foruroligende.

1 1999 tilkendegav den davarende regering i Strukturovervdagning, at man “labende vil udvikle nye
metoder i miljeindsatsen og analysere miljepolitikkens omkostninger og effekter. Den voksende
indsats betyder, at der er behov for at afdekke omkostningerne ved den nuvarende miljeindsats og
sikre, at ressourcerne udnyttes godt nok”. Regeringen nedsatte derfor i september 1999 et
tvaerministerielt udvalg bestidende af Finansministeriet, @konomiministeriet, Erhvervsministeriet,
Milje- og Energiministeriet og Skatteministeriet. Udvalgets kommissorium var dels at opgere
miljepolitikkens samlede udgifter og omkostninger, dels at afveje costs og benefits — omkostninger
og fordele — ved en given indsats. Opgaven var at opgere omkostningerne i perioden 1992 til 2010.

Udvalgets rapport Miljopolitikkens ekonomiske fordele og omkostninger kom i februar 2001.
De samlede omkostninger fremgér af tabel 2.1:

Tabel 2.1 Samfundsokonomiske omkostninger og fordele ved miljopolitikken pa udvalgte omrader

Omkostninger mia. kr. (&r 2000 priser)

1992 2000 Opnéede resultater
Luftomrédet 15,0 26,9 Reduktion i CO2 udledning pa 5 mio. tons
Reduktion i udledning af SO2, NOx og VOC
Spildevand 12,0 10,1 .
Affald 11,1 17,6 (...)
Vand og jord 3,5 6,1 (--)
Natur og omgivelser 3,4 4,2 (..)
Administration og andet 0,8 1,4 (...

I alt 45,8 66,3




De samlede miljeomkostninger i 2000 udgjorde siledes 66,3 mia. kr. svarende til ca. 5,2 % af
Danmarks BNP. Det er 2 -3 gange s& meget som andre OECD lande bruger pa milje. Stigningen fra
1992 til 2000 udgjorde 45 %.

Kapitel 6 omhandler omkostningerne pa luftomrédet, i ar 2000 séledes i alt 26,3 mia. kr. Det
fremgér, at ... udgifterne farst og fremmest henferes til tiltag i forbindelse med reduktion af
drivhusgasudledninger...” og “langt hovedparten af tiltagene sigter fortrinsvis mod reduktion af
CO2 udledningen. De resterende udgifter kan henferes til rensning for svovl og kvalstofilter,
bekempelse af ozonlagsnedbrydelse samt miljekrav til henholdsvis biler og benzin.”

Spergsmaélet er nu hvor stor er denne andel. Af tabel 6.8 kan det udledes at udgifterne udger ca. 72
% af de samlede omkostninger pa luftomradet. Dette har jeg droftet med Finansministeriet og fiet
bekreftet, bl. a. i et personligt brev dateret 4. april 2001 fra daverende Gkonomiminister Pia
Gjellerup.

Heraf far jeg de samfundsekonomiske omkostninger til klimapolitikken i 2000 til 0,72*26,9 = 19,4
mia. kr. eller i runde tal 20 miag. kr pr. gr.

Et overslag over omkostningerne i perioden 1990 til 2000 inkl.. kan fas fra tabel 6.4, som angiver
de samfundsgkonomiske omkostninger til miljebeskyttelse pa luftomradet for hvert andet &r i
perioden *) Ovrige &r er interpolerede af mig.

Mia. kr.

1990 12,0

1991 13,5

1992 15,0 *
1993 16,7

1994 18,4 *
1995 20,3

1996 22,2 *
1997 23,4

1998 24,6 *
1999 25,7

2000 26.9 *
Luftforurening i alt 218,7

Omkostninger til klimapolitik i alt 0,72*218,7 = 158 mia. kr.,
som jeg runder ned til 150 mia. kr.

Dette var situationen i ar 2000. I dag, 6 4r senere, er de samlede samfundsekonomiske
omkostninger til klimapolitikken uden tvivl over 200 milliarder kroner.

Rapporten beregner ogsa nutidsvardien af miljepolitiske tiltag pa energiomréadet og finder, at den
samlede nutidsveerdi er betydelig. Jeg finder, at disse beregninger er utrovardige. Det er sdledes
forudsat, at energiproduktionen pa biomasseanleg og vindmeller erstatter produktionen pa
kraftveerker uden regrensning. Da alle danske kraftverker har fuld rensning for partikler, svovl og
NOx, er dette helt skaevt. P4 trods heraf har man medregnet verdien af regrensningsanlaggene i
nutidsverdiberegningen, men de kan jo ikke tages til indteegt for klimapolitikken. Hertil kommer, at




miljeekonomen professor Michael Skov Andersen, DMU ved rapportens fremlaeggelse rejste en
alvorlig kritik af den anvendte metode og sagde, at beregningerne var misvisende og helt
ubrugelige.

De pkonomiske vismand fandt da ogsa helt andre og meget lavere nutidsverdier af energipolitiske
tiltag i deres rapport Dansk Qkonomi Forar 2002. De fandt siledes, at rogrensningsanleg pa de
store kraftvaerker har en flot nutidsveerdi pa 92,7 mia. kr.(hvilket gleder mig, da jeg var
miljekonsulent for amterne og anbefalede dem at stille krav om meget effektive partikelfiltre,
roggasafsvovling, NOy rensning og meget haje skorstene), mens kraftvarme, vindmeller, biomasse
og tilskud til vedvarende energi alle har en negativ nutidsvaerdi.

Davarende miljg- og energiminister Svend Auken har som led i EU's byrdefordelingsaftale under
Kyoto Protokollen forpligtet Danmark til at reducere sit udslip af drivhusgasser, iser CO,, med 21
% 12008 -2012 i forhold til udslippet i 1990.

Et lands Kyoto-forpligtelse fastsettes i forhold til dets konkrete udslip i 1990 af drivhusgasser (iser
CO,) inden for landets granser. Det betyder f. eks., at elektricitet produceret i Danmark, men
forbrugt i Sverige, belaster Danmarks Kyoto regnskab og ikke Sveriges, I 1990 importerede
Danmark imidlertid en betydelig mangde el fra Sverige, hvilket medforte, at det danske udslip var
vasentligt lavere (nemlig i alt 69,5 mio. tons CO;) end det ville have veeret uden elimport (nemlig

76,3 mio. tons). Danmarks juridiske Kyoto Forpligtelse er derfor fastsat til (1-0,21)*69,6 = 53,0
mio. tons pr. gr.

Da Danmarks reelle udslip saledes var 76,3 mio. tons, udger vor forpligtelse ikke 21 %, men i
stedet

(76.3 — 55,0) = 28 %.

76,3

Dette er langt hgjere end noget andet lands forpligtelse og forklarer hvorfor, det er sa vanskeligt at
nd vort Kyoto mal.

Danmarks Miljoundersegelser opger lgbende vort udslip af drivhusgasser og rapporterer dette til
Klimakonventionen. Den seneste opgerelse viser:

Danmarks udslip af drivhusgasser, angivet i mio. tons pr. ar CO, @kvivalent, www.dmu.dk

1990 | 1991 | 1992 | 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2008-

2012
69,6 {800 | 73,8 | 76,2 [ 79,7 | 76,7 {90,0 | 80,2 | 76,0 | 72,9 | 68,3 | 69,7 | 68,9 | 73,9 | 55,0
*) * *)
*) Kyoto-basis **) Kyoto-maél

Det ses, at Danmarks udslip af drivhusgasser i n@sten hele perioden har varet betydeligt hgjere end

det var i 1990 og langt hgjere end vor Kyoto forpligtelse. I &r 2003 er udslippet stadigt hajere end
udgangsniveauet i 1990.

Vi har brugt over 200 mia. kr. og vi er ikke kommet ncermere til Kyoto-malet.

Poul Ancher Larsen




Ingenieren
La&serbrev

Frygten for drivhuset er steerkt overdrevet 29.05.2006

Debatten mellem Niels Meyer og mig om Kyoto Protokollen ebber vist ud, sa det er herligt, at Steen
Ahrenkiel i Ingenioren nr. 20 og 21 tager handsken op og rejser alvorlig tvivl om den
grundleggende drivhuseffekt med en lang reekke staerke referencer. Tak for det.

Hvis jeg ma bidrage lidt, vil jeg fremhaeve Bjorn Lomborgs fremragende bog “Verdens Sande
Tilstand / The Sceptical Environmentalist” (med bl. a. 66 sider og 664 referencer om
drivhuseffekten), Martin Agerups bog "Dommedag er aflyst” og kapitlet ”Is Kyoto a good idea?” i
bogen ”Adapt or Die”, Desuden, maske lidt uventet, succesforfatteren Michael Crichton nye
spendingsroman “Frygtens Ansigt”, som dels er en meget spendende thriller om nogle milje-
terroristers hargen for at tjene mange penge pa frygten for klimazndringer, dels ogsé en
videnskabeligt velfunderet kritik af teorierne om den globale opvarmning (med diagrammer,
fodnoter og 30 sider videnskabelige referencer) www.crichton-official.com/fear. Las ogsa
journalist Frede Vestergaards veldokumenterede artikler om emnet i Weekendavisen. Solforskeren
Henrik Svensmark, Dansk Rumforsknings Institut har desuden vist, at den globale
temperaturvariation helt kan forklares ved variationer i solens magnetfelt www.dsri.dk/~hsv.

Mens den kritiske debat i Danmark har trange kar (jfr. hetsen mod Bjorn Lomborg), foregar der i
den internationale forskerverden en meget heftig debat og der er megen videnskabelig skepsis om
drivhuseffekten, sog f. eks. pé climate sceptics pA www.google.com. Der er ogsd en kraftig kritik af
FN'’s klimapanel IPCC, se f. eks. debatten om the hockeystick controversy bl. a. p
http://www.john-daly.com/hockey/hockey.htm. Eller pd4 www.junkscience.com. Hverken IPCC
eller Connie Hedegaard vil jo oplyse, hvad klimapolitikken koster, s jeg har selv pa grundlag af
oplysninger fra Finansministeriet estimeret, at vi bruger ca. 20 mia. kr. om &ret pa dette — og ingen
har modsagt mig. P4 nettet kan man lese, at alene lenningerne til amerikanske klimaforskere udger
4,2 mia. dollars om &ret.

Men i TV stir Connie Hedegaard foran en maske smeltende gletscher i Granland og Al Gore
optreder i Cannes sammen med storbarmede skuespillerinder. Han viser film af druknende isbjerne
og siger, at det er vor skyld. Budskabet gar rent ind i medierne. Vestens umadeholdende forbrug af

fossile braendsler skal stoppes, ellers gar verden under. S& vi hanger jo nok pa Kyoto Protokollen
alligevel.

Poul Ancher Larsen
Civilingenier
Finlandsvej 12A
2800 Lyngby




Det hjzelper ikke, at Niels Meyer bliver
vred

Af Poul Ancher Larsen

Civilingenigr, Lyngby | fredag 19.05.2006 ki. 00:30

Den afgdede professor Niels 1. Meyer beskylder mig igen i Ingenigren nr. 18/2006 for misinformation om hans
elskede Kyoto Protokol. I sin olympiske vrede roder han tingene sammen og kan ikke laese indenad, s8 vimd
tage det igen for hr. Meyer.

162 lande har ratificeret protokollen, men det er ret uinteressant. Kun de 25 EU-lande plus 10 andre in-
dustrilande ger noget ved sagen, dvs. har pataget sig at reducere deres CO2-udslip. Alle de andre lande er kun
med for at fa snabelen i pengekassen.

EU landene skal inden 2008 reducere deres samlede udslip med 8 pct., men Svend Auken har jo pa vore vegne
lovet, at Danmark reducerer med 21 pct. (reelt 28 pct.). Det vil vaere en verdensrekord, hvis det lykkes, men
det gor det selvfglgelig ikke.

Efter 200 mia. kr. i omkostninger og 15 8rs anstrengelser havde vi 2004 ndet sglle 0,6 pct. og mankoen var
alts3 20,4 pct. Hvis vi meget optimistisk antager, at vi i 2008 - altsd om kun halvandet &r - ndr 5 pct., mangler
vi stadig 16 pct. Derfor far vi en milliardbgde. Det benzegter Niels Meyer hardnakket.

Jeg m3 igen opfordre ham til at pudse brillerne og klikke pa http://unfcce.int/kyoto_mechanisms/compliance/,
hvor han kan laese, at hvis et land ikke opfylder sin Kyoto forpligtelse inden 2008, skal landet fremlazgge en
detaljeret compliance action plan og mankoen skal opfyldes i naeste Kyoto periode efter 2012 med tillaeg af 30
pct. af mankoen. Det skal ske ved nationale indgreb uden brug af EU’s system for handel med CO2-kreditter.
Vor nye forpligtelse er alts3 1,3 gangel6 = 20,8 pct. - Vi er sa tilbage ved start, og det vil koste rigtig mange
milliarder.

De fleste vestlige industrilande er i samme situation, s& systemet, som er opfundet af miljgministrene, vil nok
komme under pres, nar befolkningerne bliver klar over, hvad der foregar. Indtil da vil profeter som Niels Meyer
piske os med skorpioner.

Men det bliver meget vzerre. Miljesminister Connie Hedegaard gnsker jo, at vi skal skaere vort CO2-udslip ned
med 30 pct. inden 2020 og 80 pct. inden 2050, uden at forteelle os, hvad det koster. Kyoto Protokollen er
elitens projekt, og det er bemaerkelsesvaerdigt, at denne debat sker mellem to afdankede civilingenigrer.
Forskerne og administratorerne, som lever fedt af den, dukker sig - og borgerne kan slet ikke falge med.

Niels Meyer skriver, at han ikke mere orker at rette mine mange misinformationer. Fint, s& lad os stoppe her.
Hans indizeg har dannet afseet for en gavnlig debat, men jeg synes, at de har veeret langt under niveauet for en
DTU-professor, selv en emeritus.

Et langt liv pd den politiske venstreflgj har dbenbart overbevist Niels Meyer om, at et uartikuleret angreb er det
bedste forsvar, ndr man har en drlig sag. Men det forudsaetter, at man har sin menighed taet omkring sig. Jeg
tror, at Ingenigrens laesere veerdszetter og foretrackker nogle saglige argumenter.
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