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Emne: Horingssvar vedrerende ”Forslag vedrarende &ndring af den
kirkelige struktur”

Den 12. december 2005 offentliggjorde kirkeministeriet pa sin hjemmeside
”Forslag vedrerende endring af den kirkelige struktur”. Forslaget, der er
udarbejdet i medfer af kirkeministeriets kommissorium (Dokument nr.:
236321) af 12. maj 2005, indeberer, at Holmens Provsti nedlegges.

Provstiudvalget har behandlet forslaget pa en reekke meder heraf et i samrad
med provstiets menighedsrad og ansatte. Endvidere har et prestekonvent i
provstiet behandlet forslaget. I disse fora har man alene taget stilling til de
dele af forslaget, der bergrer Holmens Provsti.

Provstiudvalget har enstemmigt vedtaget at anbefale, at de nu
foresldede zndringer, der vedrorer Holmens Provsti, ikke gennemfares.
Vi legger vagt pa, at de seks sogne i provstiet forbliver sammen,
saledes at samarbejdet mellem disse sogne kan fastholdes og udbygges.

I det folgende redegeres for provstiudvalgets overvejelser.

Forslaget generelt.

Forslaget er udokumenteret. Af pkt. 1 Indledning fremgér bl. a., ”—hvert
stift blev inviteret til at fremlegge sine overvejelser og forslag til
struktureendringer for arbejdsgruppen”, og “Arbejdsgruppen har endvidere




modtaget en reekke henvendelser fra menighedsrad, provstiudvalg og andre.
Disse henvendelser har indgdet i Arbejdsgruppens overvejelser og
offentliggeres sammen med disse forslag”. Ingen af sidstnzvnte
henvendelser angar imidlertid Holmens Provsti.

Som svar pd formanden for Ostervold menighedsrdds anmodning om
aktindsigt i alle dokumenter som Kirkeministeriet har modtaget fra biskop,
prester og menighedsrddsmedlemmer i Kabenhavns Stift om nedleggelse af
Holmens Provsti har kirkeministeriet oplyst ikke at vare i besiddelse af
sadant skriftligt materiale, idet det i arbejdsgruppens oplaeg omtalte forslag
bygger pa et for arbejdsgruppen mundtligt fremsat forslag fra biskoppen
over Kebenhavns Stift. Videre oplyses, at der i referaterne fra
arbejdsgruppens meder ikke foreligger faktuelle oplysninger vedrerende en
eventuel nedleggelse af Holmens Provsti, som ikke tillige fremgar af det
offentliggjorte forslag. (Kirkeministeriets dokument nr. 269772 af 16. januar
2006). Holmens Provsti er end ikke navnt i forslaget og det m4, ifelge
Kirkeministeriets oplysning, betyde, at der ikke findes faktuelle oplysninger
om nedlaggelsen. ,

Sagsbehandlingen i arbejdsgruppen og grundlaget herfor er saledes
fuldstendig ugennemsigtig og i skerende mods®tning til princippet om
dbenhed i den offentlige forvaltning. Dette belaster troverdigheden af det
fremsatte forslag i meget sveer grad.

Forslaget om nedlzggelse af Holmens Provsti, der kun implicit fremgér af
arbejdsgruppens samlede forslag, er ikke motiveret. Ikke et eneste argument
for nedleggelsen er fremfort. Dette vanskeligger i hej grad udarbejdelse af
et relevant heringssvar.

Imidlertid m4 det, pa baggrund af erfaring med fusioner i offentligt og privat
regi, papeges, at en afgerende forudsztning for at der kan etableres et
fornufligt samarbejde i de foresldede nye provstier er, at aktererne
accepterer fornufiten og hensigtsmassigheden i denne konstruktion. En
sddan accept ma nedvendigvis forudsatte en veldokumenteret pracisering af
hvad man ensker at opna og hvorfor, en forsvarlig analyse af de eksisterende
provstier og deres opgaver samt en afvejning af hvad man vinder og hvad
man setter til ved at gennemfore det foreliggende og alternative forslag. Det
foreliggende forslag indeholder end ikke tilleb til etablering af denne
forudsetning.

Endelig har provstiudvalget noteret sig, at arbejdsgruppen ikke har fulgt sit
kommissorium, der blandt andet foreskriver: ” Arbejdsgruppen skal inddrage
synspunkter fra samtlige stifter ved, at der afholdes konsultationer med hver
enkelt biskop og provsterne fra de provstier, der i szrlig grad bereres af
@ndringerne af provstiinddelingen”. Holmens Provst er pa intet tidspunkt
konsulteret og idet provstiudvalget er af den opfattelse, at forslag om




nedlaeggelse ma siges at berere et provsti i serlig grad, er det vor pastand, at
denne undladelse er en grov fejl, der yderligere belaster forslagets
troverdighed.

Af referat (udateret og usigneret udsendt 1. februar 2006 af Kebenhavns
Stifts Infocenter) fra debatmedet afholdt pa SAS hotellet den 31. januar
2006 fremgir blandt andet: ”Som afslutning pd denne debat gjorde
departementschefen opmarksom pa, at problemerne i Kebenhavn ikke
havde stiet centralt i udvalgets arbejde, der havde haft anderledes fokus pa
udarbejdelsen af den fremtidige jyske struktur. Det var baggrunden for at
udvalget ikke havde faet konsulteret Holmens Provst”. Man har med andre
ord ikke haft resurser til at behandle problemerne i Kebenhavn forsvarligt.
Nér dette har varet tilfzeldet ma man forbleffes over, at udvalget alligevel
har folt sig tilskyndet til at fremsatte forslaget om Holmens Provsti, nar
kommunestrukturen i Kebenhavn vil vere uzndret efter 1. januar 2007 og at
et sadant forslag derfor ikke er krevet af kommissoriet.

Alene af ovennzevnte fire grunde ma Holmens provstiudvalg afvise det
foreliggende forslag, der ikke udger et serigst grundlag for sendring af
Holmens Provsti. '

Holmens Provsti.

Af diverse indleeg i dagspressen og dreftelserne pa det debatmede, der blev
aftholdt pd SAS hotellet den 31. januar fremgar, at den drivende kraft bag det
fremsatte forslag om nedleggelse af Holmens Provsti har varet numeriske
parametre som antal sogne, kirker praster, indbyggere, medlemmer etc.
Derimod er der ingen indikation af, at man har vurderet provstiets karakter,
sammenh®ngskraft, sazrlige opgaver, virksomhedens omfang herunder
budget og den grad af mélopfyldelse, der praesteres.

I Holmens provsti indgar 6 sogne med 6 kirker og 2 kirkegirde samt
Mindelunden i Ryvangen. Halvdelen af kirkerne, nemlig Holmens,
Garnisons og Kastels er foruden at vere almindelige sognekirker ogsa hvad
man kalder militere kirker, Holmens for severnet, Garnisons for h®ren i
Kebenhavn og Den kongelige Livgarde, og Kastels for alle vaem og
hjemmevarnet. Dette indebarer, at militert personel boende i Kebenhavns,
Frederiksberg og Gentofte kommuner har rettigheder som beboere i sognet
d.v.s. har valgret og er valgbare til menighedsridet. Endvidere har alt
personel af forsvaret henherende til den enkelte kirke, uanset bopzl, samme
ret som sognets beboere til at f4 udfert kirkelige handlinger. Endelig har
disse kirker et ikke ubetydeligt antal sognebandslesere blandt forsvarets




personel og deres familier boende uden for n®vnte kommuner. Antallet af
personer, der betjenes af Holmens provsti, er saledes langt storre end
registrerede indbyggere i det geografiske provsti, og derved far Holmens
Provsti, for sd vidt angar de militere kirker, karakter af et landsdekkende
provsti mere end et kebenhavnerprovsti.

De militere kirker er tillige tyngdepunkter i den operative kirkelige
betjening af forsvarets personel hjemme savel som uden for landets granser,
populert kaldet ”varnsprasteordningen”. Saledes er Holmens provst tillige
Orlogsprovst og sogneprasten ved Kastels er Harprovst. Flyverprovsten
falder lidt uden for dette menster, idet han traditionelt ikke har tilknytning til
en "flyverkirke”. Derudover er bade Holmens og Garnisons kirker hjemsted
for faste orlogs- og feltpraster. Vernsprasteordningen indeholder
derudover et antal varnspraester af reserven som betjener forsvarets personel
pé lokale tjenestesteder eller i felten i ind- og udland. Denne kirkelige
betjening af forsvarets ca. 25.000 personel under tilsyn af de tre
vernsprovster bemarkes ikke i det kirkelige landskab i Kebenhavns stift,
men er af vital betydning for forsvaret og det omfattede personel.
Vermspresteordningen er netop ved at blive tilpasset det seneste
forsvarsforlig og dermed fér sin legitimitet og nedvendighed bekrazftet. I
denne forbindelse anses det for absolut nedvendigt, bl.a. af hensyn til
legitimitet og trovaerdighed i den gvrige del af folkekirken, at mindst en af
vernsprovsterne ogsa er civil provst. Dette kriterium opfyldes for tiden kun
af Holmens provst.

De fem af provstiets kirker er selvejende i overensstemmelse med
hovedreglen i folkekirken, medens Kastels ejes af forsvaret.

De to kirkegérde i provstiet er de eneste ikke kommunale, sterre kirkegarde i
Kebenhavns kommune Holmens kirkegird under overtilsyn af
Forsvarsministeriet og Garnisons kirkegérd under overtilsyn af chefen for
Heerens Operative Kommando. Hertil kommer som nazvnt Mindelunden, der
jo har sin helt egen karakter. For fuldstzndighedens skyld navnes, at den
tredje og sidste ikke kommunale kirkegird i kommunen er en mindre
kirkegard tilknyttet Vor Frelsers kirke.

Som det fremgar af ovenstiende har Holmens provsti sin helt egen karakter,
som er helt forskellig fra Vor Frue og @sterbro provstier, og som over tid
har befordret udvikling af en velfungerende enhed, bade demografisk,
kirkeligt og administrativt. Dette har gjort det muligt og fordelagtigt at
etablere et tet og stzrkt samarbejde mellem sognene og pa tvers af
sogneskel omfattende funktioner som regnskabsfering, kordegnetjeneste,
kirketjenertjeneste, vikartjeneste samt allehinde ovrige administrative og




praktiske ting. Vi har ogsd en rakke fxlles projekter som plejehjemmet
Nybodergarden, studiekredse, foredrag  og  “kirkehgjskolen”.
Arbejdsgruppen foreslér altsd, og oven i kebet uden motivering, méske
endog uden viden om de faktiske forhold, at oplese et velfungerende provsti
med meget forskelligartede og omfattende opgaver.

Vi ensker at udbygge vort samarbejde og finder i den forbindelse i
arbejdsgruppens “Debatopleg: Opgaver i sogn, provsti og stift” mange gode
forslag om samarbejde pa provstiniveau. Men vi finder ogs4, at provstiet har
en optimal starrelse netop for gennemferelse af mange af disse forslag. Med
seks sogne i provstiet har vi et provstiudvalg, i hvilket alle sognene er
representeret. Dette giver mulighed for teet at folge med i de lebende og
periodiske sager bade i undersegelses-, beslutnings- og opfelgningsfasen.
Dette sikrer, at alle provstiudvalgets medlemmer og dermed alle seks sognes
menighedsrid har et godt kendskab til de andre sogne. Det giver mulighed
for hurtig og let gennemforelse af en raekke af debatopleggets forslag.
Modseatningsvis vil flere forslag f. eks. om fezlles ansettelsesomrade for
organister og kordegne og om felles vikarer neppe kunne gennemferes,
hvis det drejer sig om 12 sogne. Hvis noget sidant gennemferes i et s stort
provsti, vil det let fore til en dyr og besverlig bureaukratisering. Og hvis det
gennemfores i en del af provstiet, har man i realiteten tilfgjet endnu et
niveau i den kirkelige struktur.

Alle provstiets sogne har en ikke mindst historisk betinget sterk tilknytning
til Holmens Provsti, der er et af hovedstadens @ldste. De historiske kirkelige
forhold har en betydelig traditionsbetinget vardi for sognenes identitet og
selvforstielse og for provstiets sammenhangskraft som man ikke ber kunne
negligere, heller ikke i en tid hvor rationalitet” vagtes hgjere end historisk
tradition ogsa pa omrader hvor rationaliteten er svar at fa gje pa.

Samtlige prester, store dele af det gvrige personale og alle seks
menighedsrad i Holmens provsti har da ogsd samstemmende givet udtryk
for, at det fremsatte forslag opfattes som et overgreb.

Da der n®ppe vil kunne opnas nogen gkonomisk gevinst ved at nedlaegge
det velfungerende provsti (i denne sammenhang er det tankevakkende, at
arbejdsgruppen end ikke nevner ordet ekonomi) er der af den grund ikke
behov for at gennemfere den foresliede strukturandring.

I et indleg i1 Kristeligt dagblad den 16. januar 2006 skriver Inge Lise
Pedersen, medlem af arbejdsgruppen, blandt andet: ”En sidegevinst var for
mig at se, at monumentalkirkerne sa blev samlet i et og samme provsti, som
derved kunne erhverve sig en s@rlig ekspertise vedrgrende forvaltningen af
disse bygninger”. Dette argument holder ikke, fordi monumentalkirkerne pa
ingen made er en homogen masse. Det eneste de har til felles til forskel fra




s4 mange andre kirker er, at de pd en gang har stor symbolverdi, er gamle,
store, med omfattende udsmykning og inventar og derfor dyre i drift. De
enkelte kirker derimod er unika hvor ekspertisen ligger og kun kan ligge hos
menighedsridet og de til den enkelte kirke knyttede arkitekter, radgivere
m.fl. At besidde ekspertise pa dette omrdde ligger langt uden for et
provstiudvalgs opgaver og muligheder.

I Kebenhavns stift findes to provstier med serlige forpligtelser. Holmens
med de militeere kirker og kirkegirde, Mindelunden samt betjening af
regering og folketing er en af disse. Disse specialer er hver for sig
ressourcekreevende og den foresliede oplesning af Holmens provsti og
fordeling af specialerne pa to andre provstier vil med stor sandsynlighed
betyde, at dele af disse specialer ma nedprioriteres til gavn for ingen men til
skade for Kebenhavn og forsvaret. Sidst provstistrukturen i Kebenhavn var
til debat udtalte biskoppen over Kebenhavns Stift i sin beretning pa
Landemodet i 1993 da ogsa: ”---. En sidan @ndring vil indebare oprettelse
af endnu et provsti i Kebenhavn, idet jeg fortsat ensker sdvel Vor Frue som
Holmens provstier bevaret som cityprovstier med de serlige forpligtelser,
der herer til disse neglestillinger i stiftet”. Disse serlige forpligtelser har
ikke ®ndret sig. Af referatet af Landemodets forhandlinger fremgér
endvidere:” Han (biskop Norman Svendsen) var tilhaenger af egentlige
bydelsprovstier, men ikke ét stort cityprovsti. Herunder kunne en
grenseflytning pid Amager blive aktuel, siledes at sognene pa
Christianshavn blev lagt til Holmens provsti, samtidig med at gransen
mellem Amagerbro og Amagerland provstier faldt sammen med
kommunegrensen mellem Kgbenhavns kommune og Tarnby kommune”.

I et indleg i Kristeligt Dagblad skriver biskoppen over Kebenhavns Stift
den 26. januar 2006: ”Det sakaldte citykirkesamarbejde har vist, at den indre
bys kirker har felles opgaver og interesser, der gor det naturligt ogsa at lade
det vaere en administrativ enhed”. Det nevnte samarbejde er en meget los
konstruktion omfattende kirker i Vor Frue, Holmens og Amagerbro
provstier. Samarbejdet omfatter i alt 6 projekter plus et sekretariat og
provstiets kirker deltager i1 det enkelte projekt som de respektive
menighedsrdd finder behov for. Fra Holmens provsti deltager Holmens,
Garnisons og Kastels kirker i et projekt om trykning af et felles periodisk
program — kaldet koncertfolderen - omfattende koncerter, gudstjenester,
arrangementer, foredrag og studiekredse. Holmens kirke bidrager
gkonomisk til, men deltager ikke aktivt i driften af, et verested med
suppekokken. De sidste fire projekter har ingen deltagelse fra kirker i
 Holmens Provsti. Endelig bidrager de tre deltagende kirker skonomisk til
driften af sekretariatet. Holmens Provsti og Holmens provstiudvalg har intet
engagement i samarbejdet, der altsa fungerer hen over tre provstier og det er




nappe mere specielt end de samarbejder, der finder sted mellem sa mange
kirker spredt over landet. At bruge dette samarbejde som argument for en
sammenlagning af provstier er lige sa userigst som selve forslaget.

Konklusion.

Ovenstiende betragtninger vedrerende Holmens Provsti sammenholdt
med det tidligere nzevnte vedrerende forslagets mangelfulde grundlag
ber medfere, at det foreliggende forslag om nedlaggelse af Holmens

Provsti tages af bordet.
Med ? hilse
o

1gil Bank Olesen
Formand for Provstiudvalget

Kopi af dette heringssvar er sendt til: Folketingets kirkeudvalg, biskoppen
over Kebenhavns Stift, forsvarsministeriet og Folkekirkens Infocenter.




