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1 Resumé

Denne rapport er udarbejdet pa baggrund af Revisionsenhedens forvaltningsrevision af Fode-
varestyrelsens kontrol med fedevarer i 2005.

I rapporten er anvendt de organisatoriske betegnelser, som fandt anvendelse i 2005, dvs. inden
Fodevarestyrelsen pr. 1. januar 2006 overgik til en ny struktur.

Kontrollen med detailleddet
Fodevarestyrelsens resultatkontrakt for 2005 fastsatter resultatmal for antal tilsyn og godken-
delser af egenkontrolprogrammer 1 detailleddet.

Den samlede mélopfyldelse for tilsyn i detailleddet var i henhold til resultatkontrakten pa
100,4 %. Alle regioner undtagen én ndede resultatmalet.

Ifolge resultatkontrakten skulle 95 % af detailvirksomheder have et godkendt egenkontrolpro-
gram ved udgangen af 2005. Pa dette tidspunkt havde 91 % af disse virksomheder godkendt
egenkontrol, hvilket ifelge Fodevarestyrelsen svarer til, at der var ca. 1700 detailvirksomhe-
der, som 1 henhold til malet ikke havde faet godkendt egenkontrolprogrammet. Revisionsen-
heden konstaterer, at fedevareregionerne prioriterede godkendelse af egenkontrolprogrammer
hojest 1 virksomheder, der har en mere kompliceret fodevarefremstilling. Ifolge Fodevaresty-
relsen skifter sma detailvirksomheder tillige ofte ejer, er s@sonbetonede, opstér eller nedlaeg-
ges, hvilket ind 1 mellem gor det vanskeligt at treeffe nogen hjemme pa virksomhedens adres-
se.

Fodevarestyrelsen anvender resultatkontrakten til at styre pa det samlede volumen af tilsyn
inden for de forskellige virksomhedskategorier.

Fodevarestyrelsens tilsynsfrekvensvejledning for 2005 er mere detaljeret end resultatkontrak-
ten, idet den fastsatter vejledende tilsynsfrekvenser for 25 forskellige brancher i detailleddet.

Alle regioner levede i gennemsnit op til tilsynsfrekvensen for detailvirksomheder, der skulle
have ét tilsyn pr. r eller ét tilsyn hvert andet ar. Af de 11 fedevareafdelinger nédede 6 imidler-
tid ikke mélet om at gennemfore den fastsatte minimumsfrekvens pa 2 tilsyn i de virksomhe-
der, der ifolge tilsynsfrekvensvejledningen skal have 2-3 tilsyn pr. ér.

Tilsynsfrekvensvejledningen stiller ogsa krav om, at alle virksomheder som minimum skal
have ét tilsyn hvert ar. Revisionen har vist, at ca. 1850 detailvirksomheder ikke fik tilsyn i
2005.

Kontrolresultatet af et tilsyn i1 detailleddet fremgar som en smiley pa kontrolrapporten. Det er
det dérligste resultat af de kontrollerede omrader, der er afgerende for, hvilken smiley der
gives. Den givne smiley bliver offentliggjort.



Fodevarestyrelsen har et princip om, at fedevareregionerne skal hdndhave reglerne lige kon-
sekvent i hele landet. Revisionen har vist, at der fortsat var forskelle i regionernes tildeling af
smiley 1 2005, men at forskellene i sanktionsanvendelsen er blevet mindre markante siden
2002. De regioner, der afveg fra landsgennemsnittet, blev af Fadevarestyrelsen i Merkhgj i
2005 palagt at tilnerme sig gennemsnittet.

Regionernes generelle tendens til at give indskarpelser (©) samt pabud og forbud (®) var
faldende 1 perioden 2002 - 2005. Samtidig var der en stigende tendens til ikke at give an-
markninger (©) samt til at give administrative badeforeleg (®).

Revisionsenheden har undersogt, om kontrolrapporten bliver udfyldt korrekt 1 henhold til lov-
givningen ved kontrollen med obligatorisk merkning af okseked (OMO). Resultatet af under-
sogelsen var, at 1 ca. 1/6 af disse kontroller var kontrolresultatet ikke placeret korrekt pd kon-
trolrapporten. Regionerne har ivarksat tiltag til at athjelpe vanskelighederne med at placere
kontrolresultatet korrekt pé kontrolrapporten ved kontrollen med obligatorisk merkning af
okseked. Fadevarestyrelsen er tillige ved at udarbejde en ny vejledning om markning af ok-
sekad, som styrelsen antager vil forenkle kontrollen.

Revisionsenheden har gennemgiet et antal sager fra regionerne, hvor der er givet administra-
tive bedeforeleg for overtreedelse af primaert hygiejnebestemmelser samt pabud, forbud og
indskerpelser i forbindelse med fund af utilfredsstillende analyseresultater. I hovedparten af
de gennemgaede badeforelaeg har regionerne fastsat badesterrelsen i overensstemmelse med
Fodevarestyrelsens badekatalog. Regionerne anvendte skerpende og formildende omstaen-
digheder i overensstemmelse med kontrolvejledningens angivelser. Regionerne kan ikke i alle
tilfeelde dokumentere, at kontrolvejledningens retningslinjer for analysefrist var fulgt. Regio-
nerne folger ikke i alle tilfelde kontrolvejledningens angivelser om, hvordan en indskaerpelse
skal udformes.

Regionerne havde ved sagsopfelgningen partshert i overensstemmelse med forvaltningslo-
vens regler og havde samtidig dokumentation herfor. Desuden indeholdt stersteparten af regi-
onernes afgarelser en henvisning til de anvendte retsregler, som foreskrevet i1 forvaltningslo-
ven.

Revisionen har vist, at regionernes gennemsnitlige sagsbehandlingstid 14 pa 6,5 dage for be-
handlingen af indskerpelser, 8 dage for administrative bedeforelaeg og 10 dage for pdbud og
forbud. Ved utilfredsstillende analyseresultater gik der i gennemsnit 7 dage fra analysens af-
slutning, til virksomheden fik besked om resultatet.

Alle fodevarevirksomheder skal udfere egenkontrol og have godkendt eller registreret deres
egenkontrolprogram af fadevareregionen. Egenkontrol er virksomhedernes systematiske
handlinger til at styre héndteringen af produkter, sa reglerne overholdes, og der er styr pé fo-
devaresikkerheden. Fadevarestyrelsen har som en hjalp til visse typer af mindre fodevare-
virksomheder udarbejdet skabeloner, som egenkontrolprogrammerne kan baseres pa.

Revisionen har vist, at to af de tre skabeloner, der fandtes 1 2005, for visse kontrolomraders
vedkommende kun krevede, at virksomhederne ved egenkontrollen registrerede fejl. Egen-



kontrolprogrammer baseret pa disse skabeloner vanskeliggjorde regionernes mulighed for at
kontrollere, at virksomhederne udferte egenkontrol. Den nye egenkontrolvejledning med til-
herende skabeloner, som gelder 1 2006, kreever dokumentation for rutinemaessig egenkontrol
af alle kontrolomréder.

Malopfyldelse i primzer- og engrosleddet
Fodevarestyrelsens resultatkontrakt for 2005 fastsatte resultatmal for antal tilsyn og godken-
delser af egenkontrolprogrammer i primar- og engrosleddet.

Malene for medicinkontrollen blev naet i de fleste regioner, og set pa landsplan blev malet
naet.

Den samlede malopfyldelse for tilsyn i engrosvirksomheder med tilvirkning var 129,3 % 1
forhold til minimumskravet. Alle regioner havde ndet malet. Arsagen til de 129,3 % var bl.a.,
at der 1 2005 som i tidligere ar 1 nogle regioner blev indberettet mange flere tilsyn end tilsyns-
frekvensvejledningens frekvenser for hjemmemarkedsslagterier og engrosvirksomheder, der
skal have 6-8 tilsyn pr. ar. Det gor det ikke muligt at sammenligne tilsynsfrekvenserne i regi-
onerne.

Den samlede malopfyldelse for tilsyn i engrosvirksomheder uden tilvirkning var 102,8 %.
Kun region Kebenhavn og Nordestsjelland ndede ikke resultatmélet.

Som 1 detailleddet var det ogsd mélet i engrosleddet, at 95 % af alle virksomheder ved arets
udgang skulle have et egenkontrolprogram, der var godkendt af fedevareregionen. 98 % af
engrosvirksomheder med tilvirkning havde et godkendt egenkontrolprogram ved udgangen af
2005, mens det dog kun var tilfeeldet for 85 % af engrosvirksomheder uden tilvirkning. Dette
svarer ifolge Fadevarestyrelsen til, at ca. 300 engrosvirksomheder uden tilvirkning i henhold
til resultatkontraktens mal ikke havde faet godkendt egenkontrolprogrammet.

Fodevareregionerne har prioriteret godkendelse af egenkontrolprogrammer hgjest i virksom-
heder, der har en mere kompliceret fodevarefremstilling. Ifolge Fodevarestyrelsen skifter sma
engrosvirksomheder tillige ofte ejer, er seesonbetonede, opstar eller nedlegges, hvilket ind i
mellem gor det vanskeligt at treeffe nogen hjemme péd virksomhedens adresse.

Som navnt ovenfor anvender Fodevarestyrelsen resultatkontrakten til at styre pd det samlede
volumen af tilsyn inden for en virksomhedskategori. Resultatkontrakten kan dog ikke anven-
des til styring af, 1 hvilket omfang styrelsen har levet op til tilsynsfrekvensvejledningens mi-

nimumsfrekvenser, ligesom resultatkontrakten ikke kan anvendes til styring af, om virksom-

hederne har faet mindst ¢t tilsyn.

Fadevarestyrelsens tilsynsfrekvensvejledning fastsatter minimumsfrekvenser for tilsyn for en
raekke brancher 1 engrosleddet, og stiller som na&vnt ogsé krav om, at alle virksomheder som
minimum skal have ét tilsyn hvert ar.



Inden for hver af tilsynsfrekvensgrupperne i gruppen af engrosvirksomheder med tilvirkning
var der 2-3 fodevareafdelinger, som ikke ndede den gennemsnitlige minimumsfrekvens for
antal tilsyn.

De fleste regioner levede ikke op til tilsynsfrekvensvejledningens minimumsfrekvenser for
tilsyn af engrosvirksomheder uden tilvirkning. I alt blev ca. 560 engrosvirksomheder uden
tilvirkning ikke kontrolleret i 2005.

Graensekontrol

Animalske fedevarer med oprindelse i tredjelande skal ved import til EU kontrolleres ved et
grensekontrolsted ved EU’s ydre granse. Der findes 11 EU-godkendte graensekontrolsteder 1
Danmark. Fedevarestyrelsen overvager grensekontrolstederne gennem henholdsvis supervi-
sion, audits og tilsyn.

Revisionen har vist, at der er dokumentation for Fodevarestyrelsen i Merkhejs opfelgning pa
generelle kritikpunkter fra det foregédende érs supervision af greensekontrollen. Der er dog
ikke dokumentation for styrelsens opfelgning pa alle konkrete fejl og mangler ved de enkelte
grensekontrolsteder.

Der har veret uvished i regionerne omkring gennemforelse af audits, hvilket har medfert, at
det er forskelligt 1 hvilket omfang, de er blevet gennemfort.

I flere tilfeelde bliver tilsynene med greensekontrolstederne i henhold til tilsynsfrekvensvejled-
ningen ikke gennemfort. Revisionsenheden har ikke opgjort antallet af manglende tilsyn af
grensekontrolstederne sarskilt, men problematikken er behandlet i afsnittet om manglende
tilsyn i gruppen af engrosvirksomheder uden tilvirkning.

Nye tiltag i kedkontrollen

Som led i et projekt om ensartet forvaltning 1 kedkontrollen blev der udarbejdet en felles
standard for kontrolplanlegning i kedvirksomheder. Standarden bestar af generelle krav til
planlaegningen, opfelgningsrutiner i regionen, skabeloner til tilsynsplaner for den enkelte
kadvirksomhed samt en skabelon til regionens samlede kontrolaktivitetsplan for alle kedvirk-
somheder.

Revisionen har vist, at alle regioner har udarbejdet en kontrolaktivitetsplan, og de fleste regi-
oner har udfyldt den som angivet i tilsynsfrekvensvejledningen. Alle regioner har tillige udar-
bejdet tilsynsplaner for de enkelte kedvirksomheder, men planerne udfyldes pa nogle omrader
1 forskelligt omfang.

Endvidere har revisionen vist, at de fleste regioner har gennemfort kvartalsvise opfelgninger
af kontrolaktivitetsplanen, men opfelgningen pa tilsynsplanen dokumenteres forskelligt i re-
gionerne.

Fodevarestyrelsens gebyradministration

Fadevarestyrelsen tilstreber normalt fuld brugerbetaling for den kontrol, styrelsen udferer for
virksomheder mv. Styrelsen gennemforte medio 2004 en gebyranalyse som folge af, at styrel-
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sen 12003 havde ubudgetterede underskud pé nogle gebyrfinansierede aktiviteter. Styrelsen
har i 2004 og 2005 implementeret en raekke tiltag for at sikre en mere aktiv intern gkonomi-
styring pa gebyromradet. Resultatet af gebyranalysen blev indarbejdet 1 budgettet for 2005. Et
samlet underskud pa 26,8 mio. kr. for 2005 viser, at gebyranalysen ikke har fort til balance pé
styrelsens gebyrregnskab. Fadevarestyrelsen har dog bevillingsfinansieret dekning for 11,6
mio. kr. af dette underskud, hvilket betyder, at det reelle ubudgetterede underskud var pa 15,2
mio. kr.

Som udgangspunkt skal hver gebyrordning balancere gkonomisk. I gebyradministrationen
bliver dette udgangspunkt dog fraveget, idet den skonomiske styring i nogle tilfalde er tilret-
telagt saledes, at der tilstrebes fuld omkostningsdaekning pa grupper af ordninger i stedet for
pa de enkelte ordninger. Dette sker i overensstemmelse med styrelsens budgethdndbog dels
for at holde antallet af takster nede og derved mindske de administrative udgifter, dels for 1
hejere grad at kunne holde taksterne i ro ved kortvarige a&ndringer i aktivitetsniveauet og der-
ved opna en vis fleksibilitet i1 styringen af gebyromrddet. Der er sdledes situationer, hvor for
hoje gebyrer opkravet i én gebyrordning kan vere med til at finansiere kontrollen i en anden
gebyrordning, hvor gebyropkrevningen ikke fuldt ud dekker omkostningerne.

Fodevarestyrelsens produktivitetsanalyse

Fadevarestyrelsen gennemforte i 2005 en analyse af de davaerende fedevareafdelingers pro-
duktivitet. Produktivitetsanalysen viste blandt andet, at den mest produktive fodevareafdeling
udferer 1,7 gange flere tilsyn pr. medarbejder end den mindst produktive fodevareafdeling.
Revisionsenheden konstaterer, at der ikke er nogen sammenhang mellem hej produktivitet og
hej méalopfyldelse. Analysen viste ogsd, at fodevareafdelingerne i gennemsnit anvendte 45 %
af tiden til tilsynsarbejdet.

Styrelsen har fulgt op pa analysen ved at nedsette 5 arbejdsgrupper, der skal komme med
forslag til, hvordan rapportens anbefalinger og forslag kan udmentes i praksis. Det er dermed
planen, at resultater fra analysen skal indga i styrelsens lobende opfelgning pé drift og eko-
nomistyring.
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2 Indledning

I henhold til fodevareloven har ministeren for familie- og forbrugeranliggender nedsat Fode-
varekontroludvalget for at styrke forbrugernes, primerproducenternes og virksomhedernes
tillid til den offentlige fodevarekontrol. Udvalget har til opgave at overvage, om fodevarekon-
trollen udferes i overensstemmelse med lovgivningen, kontrolstrategien og kontrolplanerne
samt pd en ressourcemassig hensigtsmassig mide. Fodevarekontroludvalget refererer til mi-
nisteren og Det Radgivende Fadevareudvalg.

For at skabe et grundlag for Fedevarekontroludvalgets vurdering af den gennemforte fodeva-
rekontrol er der oprettet en revisionsenhed. Revisionsenheden skal udarbejde en érlig rapport
pa baggrund af den gennemforte forvaltningsrevision af Fadevarestyrelsens kontrol med fo-
devarer. Enheden skal ligeledes udarbejde rapporter pa baggrund af revision af serlige omra-
der af fodevarekontrollen. Alle rapporter skal sendes til Fedevarekontroludvalget.

Denne rapport er udarbejdet pa baggrund af Revisionsenhedens forvaltningsrevision af Fede-
varestyrelsens kontrol med fedevarer i 2005.

2.1 Revisionsgrundlag

Ifolge fodevareloven skal alle omrader af fedevarekontrollen geres til genstand for en dybere-
giende revision inden for en fastsat periode. Til dette formal har Revisionsenheden udarbejdet
en plan, som tager afset i en 4-arig periode. Hele fodevarekontrollen bliver revideret hvert ar
- men pa forskelligt niveau. De omrader, som i et pagaldende &r ikke er omfattet af en dybe-
regaende revision, indgér i en overordnet revision. Omraderne er overordnet opdelt efter
forarbejdningsled i fodevarekaden fra jord til bord. Kedvirksomheder er dog grundet deres
omfang udskilt fra evrige engrosvirksomheder.

For 2005 er kontrollen med detailvirksomheder blevet underkastet dyberegdende revision.
Den fire-drige plan' er som folger:

Virksom- . Engros med tilvirk- Engr(?s uden til- .
hedstvpe/ Primeer- ning (dagli- Engros med virkning Detail-
Ayp produktion L tilvirkning | (inkl. graensekon- virksomheder
r ge/ugentlige tilsyn) trol)
2005 Overordnet revision Dybere;gaende
revision
2006 Dyber@gaende Overordnet revision
revision
2007 Over.or.dnet Dyberegaende revi- Overordnet revision
revision sion
2008 Overordnet revision Dyberegaende revision Overgrq net
revision

Tabel 1: Arlig revision af fodevarekontrollen: Den fire-drige plan 2005-2008

! Planen er under revision, idet den skal tilpasses Fodevarestyrelsens nye struktur.
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Revisionsenheden tager tillige 1 forbindelse med hver érlig revision et eller flere temaer op,
der pa grund af deres generelle og tvaergédende karakter ikke er opdelt efter produktionsled
eller virksomhedstype. Ved den érlige revision af fodevarekontrollen i1 2005 har Revisionsen-
heden valgt Fadevarestyrelsens gebyradministration samt Fadevarestyrelsens maling af pro-
duktivitet som tvergdende temaer.

2.2 Metode

Forvaltningsrevisionen er gennemfort med udgangspunkt i en revisionsplan for revision af
Fadevarestyrelsens kontrol med fedevarer 1 2005. Revisionsplanen er godkendt af Fadevare-
kontroludvalget.

Undersggelsen bygger pa en gennemgang og bearbejdning af de indberettede kontroldata fra
2005, som genereres successivt i form af kvartalsindberetninger. Revisionsenheden har tillige
undersogt planer og strategier for kontrollen, supervisionsrapporter, notater mv. Ved revisio-
nen er anvendt det relevante regelgrundlag med tilherende vejledninger.

Revisionsenheden har herudover gennemgaet materiale fra samtlige fodevareregioner om
gennemforelsen af kontrollen. Det drejer sig om:
e Regionalt udarbejdede administrative badeforelaeg for virksomheders overtraedelse af
primert hygiejneregler.
e Sager, der omhandler analyseresultater i flodekager og hakket kad.
e Kontrolrapporter fra slagtere og slagterafdelinger, hvor obligatorisk maerkning af ok-
sekad er kontrolleret.
e Kontrolaktivitetsplaner og tilsynsplaner for kedvirksomheder.

Revisionsenheden har gennemfort interview med de davarende 10 fedevareregioner samt
med Fodevarestyrelsen i Morkhgj. Hver region modtog inden interviewet en oversigt med
resultaterne af Revisionsenhedens sagsgennemgang.

Revisionsenheden har til brug for revisionen tillige gennemfort en elektronisk spergeskema-
undersogelse blandt de tilsynsforende i detailleddet. Formalet var, at de tilsynsferende ved at
svare pd spergeskemaet kunne give deres vurdering af en raekke af styrelsens faglige hjelpe-
vaerktejer, som de anvender i tilsynsarbejdet. Resultaterne af spergeskemaundersogelsen gav
anledning til en rekke spergsmal, som Revisionsenheden har stillet ved de gennemferte inter-
view. Resultaterne af spergeskemaunderseggelsen blev ligeledes sendt til hver region forud for
interviewet.

Et udkast til rapporten har veret forelagt Fodevarestyrelsen, hvis heringssvar hertil 1 videst
muligt omfang fremgér af rapporten - fremhaevet med sarlig typografi (indrykket og anden
skrifttype). De avrige oplysninger og kvalitative data, der tidligere 1 undersogelsesforlabet er
indhentet fra styrelsen ved interview mv., fremstar med almindelig typografi.

Fodevarestyrelsen gennemgik pr. 1. januar 2006 en storre omstrukturering, hvorved flere fo-
devareregioner blev lagt sammen, og det samlede antal regioner blev reduceret fra 10 til 3. De
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regionale fodevare- og veterinerafdelinger blev samtidig lagt sammen til i alt 10 kontrolafde-
linger. I rapporten er benyttet de organisatoriske betegnelser, som fandt anvendelse i 2005.

2.3 Afgransning

Undersogelsen omhandler Fadevarestyrelsens kontrol med fedevarer 1 2005.

Der er enkelte steder i undersegelsen anvendt data for 2002-2005 for at vise udviklingen 1
kontrollen.

Revisionsenheden har valgt at medtage sager fra 2003 og 2004 i undersegelsen for at fa et
tilstraekkeligt antal sager fra hver af regionerne.

2.4 Formal

Revisionen af Fadevarestyrelsens kontrol med fodevarer 1 2005 har behandlet folgende em-
ner:

Dyberegdende revision:

Malopfyldelse i detailleddet (kapitel 3)
Smiley-ordningen (kapitel 4)

Regionernes sagsopfolgning (kapitel 5)

Kontrol med egenkontrollen (kapitel 6)
Kvalitetsstrategien pa fodevareomradet (kapitel 7)

Overordnet revision:
o Mialopfyldelse i gvrige virksomhedstyper (kapitel 8)
e Gransekontrollen (kapitel 9)
e Nye tiltag i kedkontrollen (kapitel 10)

Tvergiende temaer:
e Fodevarestyrelsen gebyradministration (kapitel 11)
e Fadevarestyrelsens produktivitetsanalyse 1 2005 (kapitel 12)

De overordnede formal med Revisionsenhedens undersogelser er at efterse, om Fodevaresty-
relsen gennemforer fodevarekontrollen:
e ioverensstemmelse med den til enhver tid gaeldende lovgivning pa omradet
e ioverensstemmelse med de fastlagte strategier, planer og méalsatninger for fodevare-
kontrollen

e pa en ressourcemassig hensigtsmassig made.
I denne revision har Revisionsenheden serskilt undersogt:
Dyberegéende revision:

I kapitel 3: Malopfyldelse 1 detailleddet
e Om Foadevarestyrelsen levede op til resultatkontraktens mal for tilsyn i1 detailleddet.

14



e Om Fodevarestyrelsen levede op til tilsynsfrekvensvejledningens vejledende tilsyns-
frekvenser for alle tilsynsfrekvensgrupper i detailleddet.

e Om Fadevarestyrelsen levede op til resultatkontraktens mal om 95 % godkendelse af
egenkontrolprogrammer i detailleddet 1 2005.

I kapitel 4: Smiley-ordningen
e Om der er forskel pd, hvor mange af de forskellige typer smiley regionerne giver.
e Om placeringen af kontrolresultatet pa kontrolrapporten ved kontrollen med obligato-
risk merkning af okseked finder sted 1 henhold til lovgivningen.

I kapitel 5: Regionernes sagsopfelgning

e Om fodevareregionerne fastsatter badestorrelser i overensstemmelse med bedekatalo-
gets praksis.

e Om fodevareregionernes sagsopfolgning foregér i overensstemmelse med Fodevare-
styrelsens kontrolvejledning.

e Om fodevareregionerne har foretaget partshering og henvist til anvendte retsregler 1
overensstemmelse med forvaltningslovens regler.

e Om fodevareregionernes sager indeholder oplysninger til virksomhederne om offent-
liggarelse af kontrolresultater og persondataloven samt indberetning til Erhvervs- og
Selskabsstyrelsen i relevant omfang.

e Hvor hurtigt regionerne behandler sagerne.

I kapitel 6: Kontrol med egenkontrollen
e Om egenkontrolprogrammer baseret pa skabelonerne i den daverende egenkontrolve;j-
ledning sikrede, at virksomhedernes udferelse af egenkontrol kunne kontrolleres.
e Hvordan Fodevarestyrelsen har sat fokus pa tilsynet med egenkontrollen 1 2005.

I kapitel 7: Kvalitetsstrategien pa fedevareomréadet
e Hvordan Fodevarestyrelsen folger op pa kvalitetsstrategiens formal om at sikre og ud-
bygge en effektiv opgavevaretagelse.
e Om kvalitetsstrategiens elementer medvirker til den enskede kvalitetsudvikling 1 kon-
trolarbejdet.

Overordnet revision:
I kapitel 8: Malopfyldelse i evrige virksomhedstyper
e Om Fodevarestyrelsen levede op til resultatkontraktens mal for tilsyn 1 primer- og en-
grosleddet.
e Om Foadevarestyrelsen levede op til tilsynsfrekvensvejledningens vejledende tilsyns-
frekvenser for virksomhedskategorierne 1 engrosleddet.
e Om Fadevarestyrelsen levede op til resultatkontraktens mél om 95 % godkendelse af
egenkontrolprogrammer i engrosvirksomheder i 2005.

I kapitel 9: Gransekontrollen
e Om opfelgningen pé supervisioner i grensekontrollen er dokumenteret.
e Om veterinercheferne gennemforer kvartalsvise audits i gransekontrollen.
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e Om fodevareregionerne gennemforer tilsyn 1 greensekontrollen i henhold til tilsynsfre-
kvensvejledningen.

I kapitel 10: Nye tiltag i kadkontrollen

e Om regionerne har udarbejdet kontrolaktivitetsplaner i 2005.
Om regionerne har udarbejdet tilsynsplaner for de enkelte kadvirksomheder i 2005.
Om regionerne har gennemfort kvartalsvise opfelgninger i 2005.
Om den felles standard for kontrolplanlaegning anvendes, sa formalene efterleves.
Om fedevareregionerne har opfyldt malet om, at problemer ved supervision eller kon-

trol med egenkontrollen pa USA-godkendte virksomheder var rettet op inden sidste
audit 1 2005.

Tvergdende temaer:
I kapitel 11: Fodevarestyrelsens gebyradministration
e Hvordan styrelsen i 2005 har fulgt op pa de problemer, der blev konstateret ved ge-
byranalysen i 2004.
e Hvordan styrelsen sikrer en lobende budgetopfolgning i rets lob.
e Om styrelsen sikrer, at der er skonomisk balance pé hver enkelt gebyrordning.

I kapitel 12: Produktivitetsanalysen
e Hvad analysen viste om fodevareafdelingernes produktivitet.
e Om Foadevarestyrelsen har fulgt op pd analysen.
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Del 1 — Dyberegaende revision af kontrol-
len med detailleddet

Denne del omfatter den dyberegéende revision af fadevarekontrollen i 2005. Ifelge den fire-
arige plan, der er skitseret i kapitel 2, drejer det sig 1 2005 om kontrollen i detailleddet.

Den dyberegéende revision indehol