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Abent brev til det Energipolitiske udvalg:

Ker e medl em af det Energipolitiske Udval g.

Jeg har ned interesse gennenl ast forslaget pr. 8. decenber om Energi sparei ndsats,
og i det store hele synes jeg - i al beskedenhed - at det er et godt forslag. MEN
jeg nmener, at der to punkter somhelt er overset:

Punkt 1:

Jeg savner en neget vigtig detalje: Milighed for at indregne besparelser i relation
ener gi produktion og -leverance i systener hvor kunden er bundet til producenten.

For sel skaber, herunder specielt fjernvarnmevarker, hvor brugerne ikke kan va ge en
alternativ (og nere konkurrencedygtig) |everander, bgr der i forslaget indbygges et
incitanent til at gennenfgre effektiviseringer i forhold til energiproduktion og -
| everance.

Jeg er eksenpelvis bekendt med, at fjernvarnmevaexrker kan opna neget store

ener gi besparel ser ved at foretage en bedre regulering af frem gbstenperaturen fra
veg ket; men der har ikke hidtil varet attraktivt for det enkelte fjernvarmevak at
installere disse noderne regulatorer, idet de blot ville lede til en lavere

onmsat ni ng! Udgifterne fordeles jo alligevel blandt brugerne. Eksenpelvis kan man i
Esbjerg spare ca. 10 mill kr / & og i Roskilde er der pavist en besparel se pa
mindst 2 mill kr / ar ved anvendel se af disse regulatorer. Skgnsnessigt svarer
dette til nellem4 og 10 pct. af energi produktionen! Hidtil har fjernvarnevar kerne
i kke varet interesseret i disse effektiviseringer idet det blot ville pa ud over
onsat ni ngen, og somjeg forstar den nye aftale vil der heller ikke frenover vae
attraktivt at 'inplenentere' disse store besparelser.

Jeg havde habet pa, at det nye forslag (ogsd) ville indholde en tilskyndel se til
nere effektiv energi produkti on og | everance for fjernvarnmevarker. Det er specielt
vigtigt her, idet en fjernvarnmekunde ikke kan vad ge en anden | everandgr.

Punkt 2:
Jeg savner oplysninger omvarktgjer til opggerel se af besparel seseffekten:

Somjeg | aser forslaget skal der arbejdes med standardvadier, og det er jo ogsa
udmes ket i en projekteringsfase. MEN nar besparel seseffekten skal opggres vil jeg
klart foretrakke, at der anvendes data (og i kke bl ot deduktivt skegnnede

st andar dver di er) .

Jeg er bekendt med at man ved hjad p af netoder, somer udviklet bla. pd DTU, pa
grundl ag af data let vil kunne pdpege omet hus har utagte vinduer, omloftet burde
efterisoleres, omisoleringen i gulvet er mangel fuld, osv.

Ti | svarende kan di sse nmetoder anvendes til, igen pd grundl ag af data, at

*dokument ere* en besparel se somer renset for ar til &ar variationer i

udet enperatur, sol og vind. Metoderne kan ogsd rense for beboer adfad og derved
fas en ganske praxzis energisignatur for den enkelte bygning. Jeg giver gerne flere



opl ysni nger om di sse nmetoder, og det undrer nig at di sse angrebsvinkeler slet ikke
er navnt i forslaget.
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