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Resumé

Granbogen er en del af Kommissionens opprioritering af indsatsen for at
fremme energibesparelser som et middel til at fremme konkurrenceevnen,
til at fremme miljabeskyttelsen og til at opfylde EU’ s Kyoto-forpligtel ser
og enddlig til at age forsyningssikkerheden. Med udgangspunkt i en iden-
tifikation af en raekke flaskehal se for realisering af energibesparelser in-
deholder granbogen overvejelser om nye og forstaarkende initiativer in-
den for en rackke omrader. Der er bl.a. forslag om bedre oplysning til
borgerne, bedre beskatning, mere malrettet statsstette, aget anvendel se af
offentlige indkeb, forbedrede finansieringsinstrumenter og yderligere til-
tag til forbedring af bygningers energieffektivitet. Granbogen indehol der
0gsa overvejelser ominitiativer til energieffektivisering pa transportom-
radet.

1. Status

Kommissionen vedtog den 22. juni 2005 " Grgnbog om energieffektivise-
ring — eller hvordan vi kan famere ud af mindre”. Grgnbogen blev pree
senteret pd Radsmadet (energi) den 29. juni 2005. Den danske udgave
blev modtaget den 20. september 2005.

Granbogen er et vigtigt element i kommissaa for energi, Andris Piebalgs
energipolitiske prioriteringer, som gar en forbedring af energieffektivite-
ten til et hovedindsatsomrade.

Grenbogen skitserer et ambitigst program, der skal medvirketil at sikre
realisering af omkostningseffektive energibesparelser svarende til 20 %
af EU’s nuvagrende energiforbrug.

Grenbogen indeholder 25 spergsmal, som er taankt som grundlaget for en
bred debat frem til udgangen af marts 2006. Grgnbogen er lagt frem via
internettet i en offentlig hering, siledes at ale har mulighed for direkte at
svare pa disse spergsmal. Herefter vil Kommissionen i starten af 2006



fremlagyge et forslag til en handlingsplan om energieffektivisering, ledsa-
get af konkrete handlingsforslag.

Det engel ske formandskab lagyger op til, at handlingsplanen bliver et af
hovedpunkterne pa radsmedet (energi) den 1. december 2005. Formand-
skabet forventer, at det vil resultere i en identifikation af 1) de vigtigste
prioriteringer og kriterier for handling, 2) de vigtigste barrierer og 3) ni-
veauet for handling og naturen af instrumenterne. Formandskabet vil
formentlig fremlasgge radskonklusioner, siledes at Radet kan udstikke
overordnede politiske retningslinjer om opfal gningen.

2. Formal ogindhold
Granbogen tager udgangspunkt i, at der er flere gode grunde til at styrke
energispareindsatsen

= Konkurrenceevnen og Lissabon processen: | granbogen anfares det,
at en lang raskke undersagel ser viser, at EU kunne spare mindst 20%
af sit nuvaarende energiforbrug pa en omkostningseffektiv made, sva-
rendetil 60 mia. € pr. & eller Tysklands og Finlands nuvagrende ener-
giforbrug taget under ét. Der er ganske vist brug for betydelige inve-
steringer i nyt energieffektivt udstyr og energitjenester for at dette
sparepotentiale kan realiseres, men EU er blandt de farste i verden pa
dette omrade, og energitjenesterne er ofte af lokal art. Dette betyder,
at der vil skabes mange nye hgjt kvalificerede jobs i Europa. En ra-
ke undersggelser viser, at et sadant initiativ, direkte og indirekte, vil
kunne skabe op til en million nye jobs i Europa. Da tiltagene i dette
initiativ udelukkende bestar af omkostningseffektive energieffektivi-
tetsforanstaltninger — som kan fare til nettobesparelser, selv om de
nadvendige investeringer medregnes — vil en vellykket energieffekti-
vitetsplan endvidere medfare, at en del af de 60 mia. €, der ikke bru-
ges pa energi, er reelle nettobesparel ser, som forbedrer konkurrence-
evnen og EU-borgernes levestandard. | de ovennaavnte undersegel ser
konkluderes det, at en gennemsnitlig EU-husstand - alt efter energi-
forbrug - vil kunne spare mellem 200 og 1 000 € pr. & pa en omkost-
ningseffektiv made.

En effektiv energisparepolitik vil derfor ifelge Kommissionen kunne
bidrage vassentligt til EU’s konkurrenceevne og beskadtigelse — to
centrale mdl for Lissabon-dagsordenen. Da denne politik er rettet mod
energiefterspargslen, haanger den sammen med EU’s energiforsy-
ningspolitik, bl.a. indsatsen for at fremme vedvarende energi, og ind-
gér derfor i de prioriteringer, der farste gang blev opstillet i granbo-
gen fra 2000 “Pa vej mod en europadsk strategi for energiforsynings-
sikkerhed”. Endvidere f&r energieffektivitetsudstyr, —tjenester og
-teknologi stadig sterre betydning i verden som helhed. Hvis Europa
fastholder sin fremstéende stilling pa dette omrade og er farst til at
udvikle og anvende ny energieffektivitetsteknologi, vil det ogsa dbne
deren for betydelige handel smuligheder.
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Miljabeskyttelse og EU’ s Kyoto forpligtigelse: | den forbindelse anfe-
res det bl.a. i granbogen, at energibesparelser uden tvivl er det mest
effektive og billigste instrument til at mindske drivhusgasemissioner-
ne og forbedre luftkvaliteten, saalig i tegtbefolkede omrader. Det vil
derfor gare det nemmere for medlemsstaterne at opfylde deres Kyoto-
forpligtelser. Herudover vil energibesparelser fa en central plads i
EU’s mere langsigtede bestragbel ser pa at bekaampe klimaaandringerne
gennem yderligere nedskaginger i emissionerne, som led i en kom-
mende klimaplan for tiden efter 2012 under De Forenede Nationers
rammekonvention om klimasendringer.

Forsyningsikkerhed: Her naavnes det, at ud fra den aktuelle udvikling
kan det andlas, at EU i 2030 ma dakke 90% af sit oliebehov og 80%
af sit gasbehov gennem import. Energieffektivitet en vigtig negle til
handtering af dette problem. Gares der en reel indsats for ferst at sta-
bilisere EU’ s energiefterspargsel pa det nuvaarende niveau og dernasst
mindske det, ville det vaare et vigtigt bidrag til en sammenhaangende
og afbalanceret politik for sikre energiforsyninger til EU.

Pa baggrund heraf identificerer granbogen flaskehal sene for realisering af
de omkostningseffektive energibesparelser. Der peges f.eks. pamangel pa
passende incitamenter, mangel painformation og mangel pa tilgaangelige

finansi eringsmekanismer.

Grgnbogen peger pa lang rakke initiativer og elementer, som kan med-

virke til a overvinde disse flaskehalse. Nogle af de centrale fordag til

handling er:

Opstilling af arlige handlingsplaner for energieffektivitet pa nationalt
plan. Planerne kan indeholde foranstaltninger pa nationalt, regionalt
og lokalt plan med efterfalgende overvagning af resultaterne, bade
hvad energieffektivitet og omkostningseffektivitet angar. Planerne vil
kunne suppleres med en ’benchmarking’- og ' peer review’-proces pa
europadsk plan, sa medlemsstaterne nemt kan lage af de andres gode
og déarlige resultater, og det sikres, at den bedste praksis hurtigt vinder
indpasi hele EU

Bedre oplysning af borgerne, f.eks. gennem mere malrettede informa-
tionskampagner og bedre varemaarkning

Bedre beskatning, sa det sikres, at forureneren betaler, dog uden at det
samlede afgiftsniveau haeves

Mere malrettet statsstette (i tilfadde hvor offentlig stette er beretti-
get), der stér i rimeligt forhold til malet og tjener som incitament til
effektiv energiudnyttelse

Anvendelse af offentlige indkeb til at sadte skub i brugen af ny energi-
effektiv teknologi, f.eks. mere energieffektive biler og it-udstyr
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= Anvendelse af nye eller forbedrede finansieringsinstrumenter pa bade
EU- og nationalt plan som incitament, men ikke stette, til indferelse
af omkostningseffektive forbedringer i bade virksomheder og hus-
holdninger

* Yderligeretiltag til at forbedre energieffektiviteten i bygninger, der er
omfattet af EF-direktivet om bygningers energimaessige ydeevne, og
eventuel udvidelse af direktivet til ogsa at omfatte mindre bygninger,
uden at dette medferer ringere omkostningseffektivitet og ungdige
admini strationsbyrder

» Anvendelse af Kommissionens CARS 21-initiativ til at fremskynde
udviklingen af en ny generation af mere brasndstofeffektive keretgjer.

3. Neerhedsprincippet

Overordnet skal det naevnes, at granbogen ikke indeholder forslag til rets-
akter og at en vurdering af naerhedsprincippet derfor ikke er direkte rele-
vant. Men grenbogen laggger op til at der vil blive fremlagt konkrete for-
slag. Det naevnes saledes eksplicit, at en fremtidig styrket indsats bar om-
fatte aktiviteter sdvel pa fadlesskabsniveau som pa nationalt, regionalt og
lokalt niveau. Der er selvstaandige afsnit der beskriver mulige initiativer
paalle disse niveauer.

Det er regeringens opfattelse, at en rackke kommende initiativer til frem-
me af energibesparelser med fordel kan gennemfeares pa EU-niveau. Det-
te er dels begrundet i, at der er tale om fadles markeder for energieffekti-
viseringsteknologier og at der gennem fadles regulering derfor kan opnas
sterre og billigere besparelser end gennem nationa regulering. Dels vil
national regulering kunne medfare tekniske handel shindringer.

4. Gaddende dansk ret

| Danmark er der vedtaget en raskke love mv. som har til forma at frem-
me energieffektivisering og —besparelser. Bl.a. er alle de gad dende EU-
initiativer implementeret i dansk lovgivning. En raskke af de danske initi-
ativer svarer godt til de tanker og forslag der skitseresi granbogen.

5. Konsekvenser for Danmark

Lovgivni ngsmeessige konsekvenser

Der er tale om en granbog, som ikke indeholder konkrete forslag til nye
initiativer. Der er derfor ingen umiddelbare konsekvenser i forhold til
gad dende dansk ret.

Administrative konsekvenser
Da granbogen ikke indeholder konkrete forslag har den ingen administra-
tive konsekvenser.

Satsfinansielle konsekvenser
Da grenbogen ikke indeholder konkrete forslag har den ingen statsfinan-
sielle konsekvenser.
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Samfunds- og privatgkonomiske konsekvenser

Da grenbogen ikke indeholder konkrete forslag har den ingen samfunds-
og privatgkonomiske konsekvenser. Grgnbogen tager udgangspunkt i at
kommende nye initiativer til energibesparelser og @get energieffektivitet
skal vaae omkostningseffektive.

Beskyttel sesniveau

Forbedret energieffektivitet og @gede energibesparelser som felge af
kommende konkrete initiativer vil reducere emissionerne af savel SOX,
NOx som drivhusgasser. Dette vil have en positiv indvirkning pa beskyt-
tel sesniveauet.

6. Hering
Grenbogen blev sendt i haring den 9. august 2005 til 70 interessenter med

en haringsfrist til den 29. august 2005. Efterfelgende er granbogen sendt
til hegring hos yderligere 7 organisationer inden for transportomradet. He-
ringen blev gennemfert pa grundlag af den engelske udgave af grenbogen
da den danske oversadtel se pa dette tidspunkt ikke var tilgaengelig.

| det f@l gende resumeres de modtagne haringssvar kort:

Dansk Energi anfarer indledningsvis, a det er helt afgerende at det indre
el- og gasmarked bringes til at fungere stadigt mere effektivt. De ser
energieffektiviseringer, som en vaesentlig samfundsopgave, hvor energi-
sektoren kan spille en vaesentlig rolle. En effektiv energispareindsats ber
vaae markedsorienteret, og det er vigtigt at se pa hele energisystemet og
ikke kun pa enkelte energibaarere eller sektorer. Derfor stetter de granbo-
gens helhedsorienterede tilgang. Dansk Energi naevner, at den store ud-
fordring er at sikre, at de eksisterende energieffektive teknologier anven-
des, og at der er brug for markedsmodning og markedstragk. Som midler
hertil naavnes bl.a. den offentlige sektor, dynamiske maerkningsordninger
samt normer, standarder og positivlister. Det naevnes, at den danske ener-
gisektor gerne ser ambitigse miljemal for reduktion af for eksempel CO2,
men det er helt afgarende at der er ens konkurrencevilkar patveass af lan-
degraanserne. Endelig naevner Dansk Energi, at det er logisk at inddrage
energibesparelser i transportsektoren pa linje med energibesparelser i an-
dre sektorer.

Dansk Industri anferer indledningsvis, at det er positivt, at EU-
Kommissionen laggger op til en dben dialog med aktarerne. | relation til
Lissabonprocessen giver DI udtryk for, at det er deres vurdering, at poli-
tisk skabte job ikke bringer hgjere velstand til samfundet eller skaber fle-
re job, end hvad der ellers ville finde sted — pa EU-niveau. DI er enig i,at
energieffektiviseringer er en vaesentlig forudsagning for lagsning af de
klimapolitiske og ressourcemaessige udfordringer, som EU i lighed med
resten af verden stér overfor. De nadvendige energieffektiviseringer er
kun mulige gennem nye innovationer og investeringer i ny teknologi.
EU’s primazre indsats ma derfor baseres pa en intensiveret forskning og
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udvikling. | forhold til argumenterne om forsyningssikkerheden laggger
DI vasgt p3, at der skal vaae et gkonomisk rationale bag energieffektivi-
seringstiltagene. DI finder at de gkonomiske incitamenter er til stede og
de er imod yderligere tilskud eller afgifter. De kan lede til dobbeltregule-
ring, og de ser en risiko for at der med granbogen lagyges op til dobbelt-
regulering. DI finder at savel bindende som indikative mal for energief-
fektiviseringsindsatsen er ineffektive og de kan derfor heller ikke stette
etablering af markeder for hvide certifikater.

Energi Industrien i Dansk Industri (El) anferer indledningsvis, at det pa-
rallelle forlgb med Kommissionens haring og diskussioner af granbogen i
radsregi medfarer en risiko for, at resultaterne af den deltaljerede haring
af de 25 spargsmal ikke fuldt ud kommer til at indga i den danske hold-
ning. El finder det positivt, at Kommissionen med grenbogen sadter et
markant gget fokus pa energibesparelser og spergsmaet om, hvordan
energieffektiviteten i EU kan gges. El anfarer, at der ikke er tvivl om, at
energibesparelser og aget energieffektivitet har stor betydning for udvik-
lingen i det samlede energiforbrug og tilsvarende for udviklingen i ud-
slippet af klimagasser. Udfordringen bestér i at skabe rammerne for, at
levedygtige investeringer i energibesparelser faktisk gennemfares. Der
skal etableres ensartede og transparente rammer for adle EU-
medlemsstater, hvor der anvendes midler, der bygger pa markedsmasssige
vilkér. El finder, at Energy Service Companies (ESCO’s) er et af de om-
rader, der skal ses neamere pa Endelig anfares det, at forskning, udvik-
ling og demonstration spiller en afgarende rolle.

Byggematerialeindustrien anfarer at de har specifikke interesser i de akti-
oner, der vedrarer bygninger og byggeri, og her indtager EU’s direktiv
om bygningers energimaessige ydeevne en centra rolle. @get energieffek-
tiviseringer i bygninger giver danske byggematerial eproducenter ny mu-
ligheder pa et marked, hvor man alerede nu kan levere til konkurrence-
dygtige priser.

Tekniq anfarer at grenbogen pa en rakke omrader beskriver elementer af
energieffektiviseringen, som alerede i dag er en del af dansk energipoli-
tik og lovgivning. Tekniq stetter initiativer, der fremmer effektiv energi-
anvendelse, og giver udtryk for, at installatgrerne spiller en vaesentlig rol-
le heri. De anferer, at der ber fokuseres pa gennemferelse af effektivise-
ringerne og at det skal ske sa ubureaukratisk som muligt.

Foreningen For Energi & Miljg (FFE&M) er generelt positivt stemt over
for granbogen og dens malsagning om at fremme energieffektivisering.
Foreningen finder, at granbogen som sadan ikke skitserer nye overra-
skende initiativer, men at den samler tradene op fra en raskke udmaakede
og allerede kendte initiativer. FFEM finder at skat pa energi kan vaze et
godt vaaktg til at forgge energieffektiviteten, men det kraever at det fulde
provenu tilbagefares som tilskud. Foreningen finder, at der er en harfin
balance mellem, hvorndr statsstette ”booster” en teknologi og hvornar
den forhindrer billiggerelse og udvikling. De stetter tanken om at ” det of -
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fentlige gar foran” og finder at energimaakningen af apparater har vaaet
en succes, men der er brug for en |gbende opdatering, og maakningen bar
udvides til flere produkter. | forhold til energimaarkningen af bygninger
finder de at der er brug for konsekvent opfalgning og sterst mulig omtale
af maarkerne med henblik paat sikre, at de bliver alment kendte.

Danmarks Tekniske Universitet (DTU) finder det positivt, at Kommissio-
nen segger at fremme energieffektiviseringen, men man finder, at de kon-
krete virkemidler synes at vaae relativt svage og malsagningen for uam-
bitigst. DTU finder, at besparel sespotentialet snarere ligger over 40 %.
Man savner en diskussion af granne skattereformer, og DTU finder at
man bar overveje at gere granbogens krav til minimumskrav, sa progres-
sive lande kan ga i spidsen. De finder, at det er positivt, at der lasgges op
til at bruge energiafgifter mere malrettet, og anferer at der er fa konkrete
forslag pa transportomrédet. | relation til teknologiudvikling anfarer
DTU, at EU i forbindelse med udvikling af nye teknologier bar overveje
mulighederne for mere erhvervsuafhaangig forskningsstette inden for den
grundlagggende forskning. DTU finder det rigtigt at opmuntre forsynings-
selskaberne til at sadge energitjenester. DTU stetter at information og ud-
dannelse er to underbenyttede vaaktgjer.

FDM stetter overordnet ansket om energieffektiviseringer ogsa i trans-
portsektoren. Det er et fremskridt bade for trafikanter og samfundet, men
FDM understreger, at borgernes bevaggel sesfrihed er fundamental. FDM
stetter Kommissionens gnske om i hgjere grad at |ade bilafgifterne basere
pa CO2-udledning, men papeger samtidigt at gnsket om at et forureneren-
betaler princip ber gadde for ale transportformer. | relation til skift mel-
lem transportformer anfarer FDM, at selv meget store stigninger i antallet
af rejser med bus og tog kun vil medfgre meget sma reduktioner i biltra-
fikken. Unionens trafikale problemer kan derfor ikke | ases med offentlige
transportmidler. FDM finder ikke at der er fagligt belagy for at kersel saf-
gifter vil faretil reduktion af CO2 udledningen.

Dansk Transport og Logistik (DTL) hilser Kommissionens initiativ vel-
kommen, idet det giver mulighed for en tvaafaglig diskussion af energi-
politikken. Som falge af de fortsat stigende oliepriser er energispgrgsma
let mere aktuel end nogensinde. DTL kommenterer en rakke af de kon-
krete spargsmdl, og anfarer bl.a. vigtigheden af fortsat udvikling af Best
Practice cases og teknologiudvikling og at anvendelse af fiskale instru-
menter til fremme af energieffektivitet er interessant, men |gftet om pro-
venuneutralitet ber opfyldes. | forhold til evt. veafgifter laagger DTL
vaagt pa at de anvendes til forbedring af vejinfrastrukturen og ikke til an-
den infrastruktur. De ser et potentiale i forbindelse med udbud af opga
ver, men det afgerende at det sker pa en sadan made at alle stilles lige.

Oliebranchens Fadlesreprassentation (OFR) hilser Kommissionens be-
slutning om gget fokus pa energieffektivisering velkommen. OFR finder
at en forbedret energieffektivisering kan hjadpe til at sikre den langsigte-
de forsyningssikkerhed med energi og til at reducere emissionen af driv-
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husgasser. Det er OFR’s opfattelse, at fokus i ferste omgang skal rettes
mod at forbedre energiforbrugende udstyrs effektivitet. Der er derfor en
stor opgave i at ansvarliggere og oplyse slutforbrugeren om valg og brug
af energieffektivt udstyr. Efter OFR’s opfattelse er der i dag ikke til-
strakkelig viden hos de relevante aktarer. Det er vigtigt at gennemfare en
naemere analyse af barriererne for en gget indsats.

Elsparefonden finder det positivt, at EU Kommissionen har udsendt
granbogen. Elsparefonden finder, at den kommende handlingsplan ber
indeholde krav til den offentlige sektor svarende til kravene herhjemme i
cirkuleaet om energieffektivisering i statslige institutioner. Der kan ogsa
stilles krav om energiledelse i offentlige bygninger. Elsparefonden finder,
at energimagkning af apparater er vigtig, men den skal gares mere dyna-
misk. Der er behov for et initiativ i forhold til standby forbruget. Fonden
anferer, at de har gode erfaringer med informationskampagner pa natio-
nalt niveau, hvor der satses pa at pavirke savel udbuds- som eftersparg-
selssiden.

Energinet.dk anfarer at grenbogen kun i meget begraanset omfang ind-
drager spergsmaet om prisfelsomt forbrug. De finder, at der er gode
grunde til at se energieffektivisering hos forbrugeren og prisfelsomt for-
brug i sammenhaang. Mange af barriererne og virkemidler er de samme.

Organisationen for Vedvarende Energi (OVE) foresdr, at Danmark byder
initiativet med grenbogen velkommen, og aktivt stetter, at den leder frem
til en langt sterre indsats for energibesparelser i EU med styrkelse og ud-
bygning af de eksisterende ordninger for f.eks. maakning, samt nye ini-
tiativer inden for forskning, udvikling, transport o.a. OVE foredlar, at der
sadtes en malsagning om, at der inden 2020 gennemfares gkonomiske
energibesparelser svarende til mindst 20 % af energiforbruget. Det bar
kombineres med en malsagning om en reduktion i energiforbruget til
1990-niveau i de 15 "gamle’” EU-lande. OVE finder, at der er behov for
en styrkelse af forskningsindsatsen vedrgrende energieffektivitet, og for
en dbning for starre deltagelse af sma og mellem store virksomheder. |
forhold til " Intelligent Energi Europa” ber der dbnes op for et antal min-
dre projekter, hvor der gives mere end 50 % i stette. Sustainable Energy
Forum hilses velkommen, men OVE finder, at det er vigtigt at NGOer for
bagredygtigt energi inviteres til at deltage i dette forum. OVE har herud-
over konkrete svar pa spargsmalenei grenbogen.

Det @kologiske Rad (DPR) ser EU Kommissionens udspil med en gren-
bog for energieffektivisering som et positivt og nedvendigt tiltag i EU’s
energi- og klimapolitik. Uden en markant satsning pa det store og gko-
nomiske attraktive besparelsespotentiale vil EU ikke vaae i stand til at
opfylde sine Kyoto forpligtigelser. DR er enige med grgnbogen i, at en
markant satsning pa energibesparelser vil skabe gode arbejdspladser i
EU. De finder, at det identificerede potentiale pa 20 % for omkostnings-
effektive besparelser er klart undervurderet. D@R finder det positivt, at
granbogen peger pa en raskke gkonomiske styringsmidler, herunder gran-
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ne skattereformer. De stetter ogsa en forbedret og dynamisk energimaak-
ning og a den offentlige sektor skal forpligtes til at "kick-starte” mar-
kedsintroduktionen af eksisterende og nye teknologier. D@R finder for-
slaget om at medlemslandene ska lave arlige handlingsplaner for energi-
effektivisering alt for svagt. Der ber vaae krav om ambitigse samlede
energiplaner.

HTS — Handel, Transport og Serviceerhvervene samt Dansk Transport-
forskning har meddelt, at de ikke har bemaakninger til Grgnbogen

Forbrugerradet har meddelt, at de ikke har ressourcer til at forholde sig
til Granbogen.

7. Forhandlingssituationen

Medlemslandene har i forelgbige, generelle udmeldinger givet udtryk for
opbakning til behovet for gget energieffektivitet og til de begrundelser,
der er anfart herfor i granbogen (eget konkurrencedygtighed, aget forsy-
ningssikkerhed og miljaforbedringer).

M edlemslandenes mere detaljerede og forskelligartede synspunkter mai
avrigt ses pabaggrund af de meget betydelige forskelle i udgangspunktet
—nogle lande har en meget lang tradition for en indsats pa omradet, mens
andre farst lige er begyndt. Dertil kommer forskellei klima, nationale
ressourcer og sammensagning af energiforsyningskilder.

Delvist som fglge af disse forhold har medlemslandene fremlagt en meget
bred palet af instrumenter, hvormed landenes indsats for energieffektivi-
sering bliver gennemfart, bar gennemfares eller vil blive gennemfart i
fremtiden, hvad enten det drejer sig om retsakter, frivillige aftaler, forsk-
ning og udvikling, informationskampagner, subsidier, skatteincitamenter,
internationalt samarbejde, og hvad enten disse fremgangsmader finder
anvendel se pa henholdsvis fadlesskabs-, nationalt, regionalt, lokalt eller
individuelt niveau.

Medlemslandene er enige om, at en konsekvens af denne store diversitet
er, at en politik der fokuserer pa et enkelt instrument ikke vil veare pas-
sende. Det optimale mix af instrumenter varierer for de enkelte lande og
subsidiaritetsprincippet ma derfor respekteres.

M edlemslandene understreger ogsa, at den administrative byrde og udgif-
terne ved energieffektivitetsforanstaltningerne ber vasre sa begramsede
som muligt; foranstaltningerne bar med andre ord vaae omkostningsef-
fektive. Mange lande laggger vaagt pa, at man i overvejende grad bar be-
nytte markedsbaserede instrumenter.

Beskatning naevnes af en raskke lande som et nggleinstrument til at gve
indflydel se pa energiforbrugsmenstrene. Adskillige lande anser ogsa of -
fentlige indkeb som en effektiv og omkostningseffektiv made at opna et
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teknologi-1eft, som kan fare til hurtigere markedsindtraangning af mere
energieffektive produkter.

Adskillige medlemsstater peger pa at frivillige aftaler med industrien har
vist sig meget vaadifulde i mange tilfadde.

8. Regeringensfor elgbige, generelle holdning

Den opprioritering af indsatsen for at fremme energieffektivisering, som
granbogen er udtryk for, ligger fint i forlaangelse af regeringens politik
saledes som den kommer til udtryk i den politiske aftale af 10. juni 2005
om den fremtidige energispareindsats og i "Handlingsplanen for en for-
nyet energispareindsats’, september 2005. Pa en rakke punkter er der
sammenfald mellem den danske handlingsplan og granbogen. Det gadder
f.eks. i forhold til begrundelserne for at fremme energibesparel ser.

Regeringen prioriterer generelt internationale initiativer, herunder specielt
EU-initiativer til fremme af energieffektivisering og energibesparel ser
hgjt. En internationalt koordineret indsats vil normalt forgge initiativernes
effekt og reducere omkostningerne. Samtidig betyder det, at erhvervenes
konkurrenceforhold ikke belastes i samme grad som ved national ene-

gang.

Med dette udgangspunkt vil regeringen positivt arbejdet for at grenbogen
falges op af konkrete initiativer til en styrkelse af den fadles indsats pa
omrader, hvor handlinger nadvendigvis ma ske pa EU-niveau. Det gadder
bl.a. i relation til energiforbrugende produkter, bygninger, transportmidler
mv.

Fra dansk side kan man ogsa stette intentionerne om at styrke forskning
og udvikling i relation til aget energieffektivitet og fjernelsen af finansiel-
le hindringer, herunder udvikling af markeder for energitjenester. Rege-
ringen kan ogsa stette, at de europad ske finansieringsmuligheder forbed-
res.

Regeringen stetter principielt ogsa en gget prisgennemsigtighed og ind-
dragelse af de eksterne omkostninger samt undervisning og oplysning om
energibesparel sesmuligheder.

Fra dansk side kan man stette, at der ved revision af statsstettebestem-
melserne gives muligheder for laagge sterre vaagt pa foranstaltninger, der
tager specielt sigte pa at fremme miljginnovation og @get produktivitet
som falge af bedre energieffektivitet.

Fra dansk side kan man ogsa stette en indsats for at effektivisere og mal-
rette de europad ske finansieringsmulighederne til isaar lokale og regionale
energibesparel sesinvesteringer, herunder issa de midler, der kanaliseres
gennem EU’s fonde og internationale finansieringsingtitutioner.. Der er
erhvervs- og eksportmaessige vakstmuligheder forbundet med sddanne
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investeringer, som ma forventes fortrinsvis at falde i de nye medlemssta-
ter med hgj energiintensitet.

Energieffektive indkabspolitikker i den offentlige sektor er et centralt
element i den danske handlingsplan, og med udgangspunkt heri vil man
stette initiativer pa dette omréde.

| relation til bygninger kan regeringen stette en stramning af direktivet
om bygningers energimasssige ydeevne, sdledes at renoveringskravene
kommer til omfatte alle bygninger, uanset sterrelse, og at der ogsa kom-
mer energimaessige krav i forbindelse med udskiftning af bygningsdele.
Det vil svare til nye danske krav i energibestemmelserne i bygningsreg-
lementet.

Med hensyn til apparater og andre energiforbrugende produkter stetter
regeringen en revision af rammedirektivet om energimaakning, sdledes at
det udvides til at omfatte flere produkter, og sdledes at opdateringen af
maarkningen bliver mere dynamisk. Samtidig er det vigtigt med en hurtig
implementering af normer for en rakke apparaters energiforbrug inden
for rammerne af det nye Eco-design direktiv. Et prioriteret omrade bar
vage standby omradet.

| forhold til transportomradet er regeringen generelt positiv over for fad-
les EU-initiativer til fremme af bilers energieffektivitet, herunder energi-
maakning, normer, frivillige aftaler mv.

9. Tidligereforelaaggel se for Folketingets Europaudvalg

Sagen blev naevnt til orientering i Folketingets Europaudvalg den 24. juni
2005, jf. samlenotat vedr. Radsmede (Transport, Telekommunikation og
Energi) den 29. juni 2005, sendt til udvalget den 16. juni 2005.
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