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Folketinget — Milje- og Planlaegningsudvalget
Christiansborg, den 23. februar 2005

Til

Ad
L2

udvalgets medlemmer og stedfortreedere.

Forslag til lov om @ndring af lov om miljebeskyttelse.
(Producentansvar for elektronikskrot m.v.).
Af miljoministeren (Connie Hedegaard).

Lovforslaget er en genfremsaettelse af et tilsvarende lovforslag (L 100) fra Folke-
tingséaret 2004-05, 1. samling.

L 100 var til 1. behandling og 2. behandling og skulle veare 3. behandlet den 18.
januar 2005, hvor folketingsvalget blev udskrevet. Udvalget stillede 16 sporgs-
mal til miljeministeren til skriftlig besvarelse, som denne har besvaret. Endvi-
dere modtog udvalget de haringssvar, Miljeministeriet havde modtaget i for-
bindelse med en forudgéende hering over lovforslaget, samt et notat herom.

Til orientering vedleegges det materiale, der foreld i forbindelse med den tidli-
gere behandling.

Med venlig hilsen

Karen Munk Christensen,
udvalgssekretzr.
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Korrektion — Miljeministerens besvarelse af spargsmﬁl 3adL Den 10} AN 2005
100 — Forslag til lov om @ndring af lov om miljebeskyttelse

(Producentansvar for elektronikskrot) — stillet af Folketingets
Milje- og Planlegningsudvalg den 25. november 2004.

Af den tidligere besvarelse fremgér det, at Kommissionen senest 5
ar efter direktivets ikrafttraden skal udarbejde en rapport om erfa-
ringerne med anvendelsen af direktivet.

Beslutnhigen om, at den danske ordning skal evalueres, har ikke
sammenhang med Kommissionens afrapportering, sddan som det
tidligere er angivet i besvarelsen af udvalgets spergsmal.

Da producentansvar er et nyt styringsmiddel, som vi ikke tidligere
har anvendt i Danmark, anser jeg det for hensigtsmassigt, at der
senest 3 ir efter ordningens ikrafttreeden, dvs. i 2009, gennemfores
en evaluering af, hvordan ordningen har fungeret i Danmark.

Jeg vil derfor anmode Miljgstyrelsen om, at der i senest d. 30. juni
2009 er gennemfert en evaluering af ordningen i samarbejde med Miljoministeriet
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J. Under henvisning til udvalgets skrivelse af 2. december 2004 fol-
ger vedlagt i 5 eksemplarer besvarelse af spergsmaél nr. 3-16 ad L
100.
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J. Under henvisning til udvalgets skrivelse af 25. november 2004
falger vedlagt i 5 eksemplarer besvarelse af spergsmaél nr. 1 og 2 ad
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Christiansborg, den 2. december 2004

Udvalget udbeder sig - i 5 eksemplarer - ministerens besvarelse af folgende

sporgsmal:

Ad
L 100

10

11

12

Forslag til lov om @ndring af lov om miljobeskyttelse.
(Producentansvar for elektronikskrot m.v.).

Af miljoministeren (Connie Hedegaard).

Kan ministeren bekrefte, at alle elektroniske produkter er
omfattet af loven, uanset storrelse?

Vil ordningen omfatte dele til elektronik, f.eks. kabelrester,
ledningsstumper, paerer, batterier m.v.?

Ministeren bedes udarbejde et notat der belyser sammen-
setningen, og den forventede fremtidige sammensatning, af
elektronikmarkedet og elektronikaffaldet. Notatet bedes s&
vidt muligt beskrive flow af elektronikprodukter og akku-
mulering af elektronikprodukter gennem/i samfundet, fordelt
pa flest mulig produkttyper. Samt beskrive situationen efter
gennemforelsen af direktivet gennem lovforslaget m.m.
sammenlignet med business-as-usual.

Hvilke malszetninger eksisterer i dag for indsamling af
elektronikskrot, og hvilke planleegges?

Kan ministeren give tilsagn om, at der vil blive fastsat mal-
setninger for de enkelte fraktioner (produkttyper) af elek-
tronikaffald, og at disse malsaetninger ogsa vil afspejle det
seerlige behov for at indsamle og behandle smélelektronik og
andre fraktioner, der indeholder forholdsvis store koncentra-
tioner af problematiske metaller, miljogifte og f.eks. materialer
og stoffer, der kan anledning til dioxindannelse (pvc, brom-
merede flammehammere, kobber m.m.)?
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Udvalget udbeder sig - i 5 eksemplarer - ministerens besvarelse af falgende

spergsmal:
Ad
- L 100

Til miljeministeren

Forslag til lov om eendring af lov om miljebeskyttelse.
(Producentansvar for elektronikskrot m.v.).

Af miljoministeren (Connie Hedegaard).

Vil ministeren tage de nedvendige skridt til, at der i lov-
forslaget eller i en senere bekendtgerelse, indfares en be-
stemmelse om, at ordningen tages op til evaluering efter 5 ar?

Ministeren bedes gore rede for statens tilsynsrolle med
producenterne, herunder i saerlig grad statens mulige
sanktionsmuligheder i forbindelse med en eventuel
overtradelse af loven onskes specificeret.

Ministeren bedes praecisere kompetencefordelingen
myndighederne imellem samt mellem kommunen og det
private.

Ministeren bedes redegere for, hvordan handlen over
Internettet forventes at spille ind pa lovforslaget.

Ministeren bedes redegore for, om der i lovforslaget eller i
bekendtgerelser, vil fremga krav om geografisk daekning til
producenterne.

P.uv.
Eyvind Vesselbo
formand.
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Udvalget udbeder sig - i 5 eksemplarer - ministerens besvarelse af folgende

spergsmal:
Ad
L 100

Til miljeministeren

Forslag til lov om sendring af lov om miljebeskyttelse.
(Producentansvar for elektronikskrot m.v.).

Af miljpministeren (Connie Hedegaard).

Hvorfor er der ikke symmetri mellem historisk privat affald
og historisk erhvervsaffald?

Kan det opfattes som ekspropriation hvis en producent
palaegges meget store bidrag?

Puwv.
Eyvind Vesselbo
formand.
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Betenkning afgivet af Miljo- og Planlzgningsudvalget den 10. december 2004

Betaenkning

over

Forslag til lov om @ndring af lov om miljebeskyttelse
(Producentansvar for elektronikskrot m.v.)

[af miljeministeren (Connie Hedegaard)]

1. Udvalgsarbejdet

Lovforslaget blev fremsat den 11. november 2004 og var til 1. behandling den 24. november
2004. Lovforslaget blev efter 1. behandling henvist til behandling i Milje- og Planlegningsudval-
get.

Muoder
Udvalget har behandlet lovforslaget i 3 meder.

Horing

Et udkast til lovforslaget har inden fremsattelsen veeret sendt i horing, og miljgministeren sendte
den 7. oktober 2004 dette udkast til udvalget, jf. alm. del — bilag 6. Den 11. november 2004 sendte
miljeministeren de indkomne heringssvar samt et notat herom til udvalget.

Sporgsmal
Udvalget har stillet 16 spergsmal til miljeministeren til skriftlig besvarelse, som denne har besva-
ret.

2. Udtalelse fra miljeministeren
Miljoministeren har sendt udvalget folgende udtalelse:

Med dette lovforslag foresls indfert producentansvar for elektronikskrot. Det medferer i praksis,
at det fremover er producenter og importerer, der fir ansvar for at tage affald af elskrot tilbage,
hindtere det miljemessigt korrekt og atholde samtlige udgifter herved.

Der er imidlertid ogsd i forslaget en hjemmel i § 9 m til, at miljeministeren kan fastsatte regler
om, at forhandlere har pligt til for egen regning at tilbagetage og opbevare det elektriske og elektro-
niske udstyr, som keberen kasserer ved keb af tilsvarende nyt udstyr. Denne bestemmelse er indsat
for at implementere elskrotdirektivets artikel 5, stk. 1, b, hvorefter forhandlere som udgangspunkt
har en begranset tilbagetagningspligt, som gzlder i de situationer, hvor der samtidig kebes nyt ud-
styr, som erstatter kassabelt udstyr af samme type, og idet forhandleren kun er forpligtet til at tage
samme meangde eller antal af produkter tilbage, som der szlges. Denne bestemmelse i direktivet
kan fraviges, safremt det herved ikke bliver vanskeligere for forbrugeren at aflevere affaldet.

Kommunerne forventes fortsat at vaere hovedansvarlig for opgaven med indsamling af affald fra
husholdninger, og under forhandlingerne af forslaget har de bererte organisationer lagt vegt pa, at




dingsanleg, og Enhedslisten opfordrer derfor miljoministeren til i forleengelse af vedtagelsen af
dette lovforslag at fremlegge forslag, der kan gge effektiviteten af indsamlingen i kommunerne.

Et mindretal i udvalget (SF) vil ved 3. behandling stemme hverken for eller imod lovforslaget.

Socialistisk Folkeparti bemarker, at der med gennemforelsen af direktivet i hele EU vil vaere tale
om en markant forbedring af hindteringen af elektronikaffald i Europa. Men den konkrete gennem-
forelse i Danmark sikrer ikke, at mest muligt af iser sméelektronikaffaldet friholdes fra forbraen-
dingsanleg.

Det fremgar af miljeministerens besvarelse af spergsmal 13, at producenten, der har omkostnin-
geme til behandlingen af affaldet, ikke har ansvaret for at indsamle affaldet hos forbrugeme, og at
det derfor er kommunernes ansvar at sikre en effektiv indsamling. Derved undgis en interessekon-
flikt, men nér ministeren samtidig afviser at sikre, at kommunerne gennemfarer en ensartet og ef-
fektiv indsamling som f.eks. den, vi kender fra papir og glas (besvarelsen af spergsmal 16), vil det
ikke alle steder vaere sikret, at borgerne far nem adgang til at bortskaffe deres sméielektronikaffald,
sd det kan friholdes fra forbraendingsanleggene. Kun de mest miljeansvarlige kommuner vil sikre
en effektiv indsamling, mens sméelektronikaffaldet fortsat vil blive brendt alle andre steder, nir
miljeministeren lader ansvaret sejle pd denne made.

SF mener, at der bar etableres husstandsindsamling eller etableres affaldsbeholdere til elektronisk
sméaffald ved siden af glas- og papirbeholderne pa centrale steder. Elektronikaffald i forbranding
bidrager til dioxinforurening af luften og slagger og aske fra forbreendingen pga. affaldets indhold
af bl.a. PVC, bromerede flammehammere og det store indhold af kobber, der virker som katalysa-
tor for dioxindannelsen. Foruden kobber vil der blive tabt store mangder af »eksotiske« metaller til
slaggerne og asken. Metaller, som er indvundet ved minedrift i bl.a. tredjeverdenslande med alvor-

lige miljekonsekvenser til folge.

SF stotter gennemforelsen af direktivet i Danmark. SF kan imidlertid ikke stemme for regeringens
lovforslag, da det ikke gor det nemt for folk at komme af med elektronisk smiaffald pé en forsvarlig
méde.

Tjodveldisflokkurin, Inuit Ataqatigiit og Siumut var pé tidspunktet for beteenkningens afgivelse
ikke reprzsenteret med medlemmer i udvalget og havde dermed ikke adgang til at komme med ind-
stillinger eller politiske udtalelser i betenkningen.

En oversigt over Folketingets sammensatning er optrykt i betenkningen.




Bilag 1

Oversigt over bilag vedrerende L 100

Bilagsnr. Titel

Heringssvar og heringsnotat, fra miljeministeren
Konsulentrapport »Evaluering af model for implementering af
WEEE-direktivet«, fra miljeministeren

Tidsplan for udvalgets behandling af lovforslag

1. udkast til betenkning

Bidrag til betenkning, fra miljeministeren

2. udkast til beteenkning

Oversigt over spergsmaél og svar vedrerende L 100

Titel

Spm. om, hvorfor der ikke er symmetri mellem historisk privat affald
og historisk erhvervsaffald, til miljgministeren, og ministerens svar
herpa

Spm., om det kan opfattes som ekspropriation, hvis en producent pa-
legges meget store bidrag, til miljeministeren, og ministerens svar
herpa

Spm., om ministeren vil tage de nedvendige skridt til, at der i lovfor-
slaget eller i en senere bekendtgerelse indferes en bestemmelse om, at
ordningen tages op til evaluering efter 5 &r, til miljeministeren, og
ministerens svar herpa

Spm. om, at ministeren bedes gere rede for statens tilsynsrolle med
producenterne, herunder i serlig grad statens mulige sanktionsmulig-
heder i forbindelse med en eventuel overtraedelse af loven, til miljo-
ministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, at ministeren bedes pracisere kompetencefordelingen myn-
dighederne imellem samt mellem kommunen og det private, til mil-
jeministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, at ministeren bedes redegere for, hvordan handlen over
internettet forventes at spille sammen med loven, til miljeministeren,
og ministerens svar herpa

Spm. om, at ministeren bedes redegere for, om der i lovforslaget eller
i bekendtgerelser vil fremgé krav om geografisk dekning til produ-
centerne, til miljeministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om ministeren kan bekraefie, at alle elektroniske produkter er
omfattet af loven, uanset sterrelse, til miljeministeren, og ministerens
svar herpi

Spm., om ordningen vil omfatte dele til elektronik, f.eks. kabelrester,
ledningsstumper, perer, batterier m.v., til miljeministeren, og mini-
sterens svar herpa
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Betznkning afgivet af Miljo- og Planlegningsudvalget den 0. december 2004

2. udkast

Betaenkning

over

Forslag til lov om @ndring af lov om miljgbeskyttelse
(Producentansvar for elektronikskrot m.v.)

(af miljeministeren (Connie Hedegaard)]

1. Udvalgsarbejdet

Lovforslaget blev fremsat den 11. november 2004 og var til 1. behandling den 24. november
2004. Lovforslaget blev efter 1. behandling henvist til behandling i Milje- og Planlegningsudval-
get.

Mader
Udvalget har behandlet lovforslaget i 3 meder.

Horing

Et udkast til lovforslaget har inden fremsattelsen varet sendt i hgring, og miljeministeren sendte
den 7. oktober 2004 dette udkast til udvalget, jf. alm. del - bilag 6. Den 11. november 2004 sendte
miljeministeren de indkomne heringssvar samt et notat herom til udvalget.

Sporgsmal
Udvalget har stillet 16 spargsmal til miljgministeren til skriftlig besvarelse, som denne har besva-
ret.

2. Indstillinger og politiske bemarkninger
Et flertal i udvalget (S, V, KF, DF, RV og EL) indstiller lovforslaget til vedtagelse ucendret.

Det Radikale Venstre finder det yderst hensigtsmaessigt at producenterne af elektronik forpligtes
til at tilbagetage kasserede apparater. Det er vigtigt, at der hurtigst muligt etableres de nedvendige
procedurer, som sikrer at producenterme rent faktisk pétager sig ansvaret til fordel for gen-
brug/genanvendelse og mindst mulig affald. Det ber overvejes at indfere en pantordning, saledes at
forbrugerne far et beleb tilbage nér de afleverede den kasserede elektronik.

Enhedslisten er i udgangspunktet positive overfor tiltag, der giver oget fokus pé at fa affaldet ge-
nerelt gjort mindre skadeligt, og derfor er tiltag der kan fore til gget indsamling af elektronisk og
elektrisk affald positive. Vi har i dag en rekke offentlige ordninger, som nogle steder velfungeren-
de, andre ikke, men der er ikke i ordningerme meget incitament til producerne om at nedbringe
mangder af farlige stoffer, gore apparater og lignende mindre komplicerede at genanvende, eller
gore dem mere holdbare. Implementering af dette EU direktiv vil muligvis gere det mere tydeligt
for producenterne, hvordan deres produkter pavirker samfundet, nar de ikke langere kan bruges, og




dermed virke forebyggende. Det er imidlertid sveert at leese ud af sével direktiv som lovforslag,
hvordan man forestiller sig, at de nye ordninger reelt kommer til at virke preeventivt. Alt andet lige
vil de fleste producenter have en grundlaeggende interesse i at s&lge s& meget som muligt, hvilket er
1 modstrid med intentionerne om at begrense mengderne af elektronik. Men som navnt kan vi hibe
pé, at det &ndrer produkternes karakter over mod det mindre farlige. Det er vigtigt for Enhedslisten,
at de offentlige ordninger bevares, fordi det skal vere nemt for borgerne at aflevere deres udtjente
produkter. Enhedslistens bekymring gér i hej grad pa om der er tilstrekkeligt effektive virkemidler
til at sikre den bedst mulige behandling af affaldet, og om det er muligt at kontrollere at det er de
bedste lesninger der bliver anvendt.

Enhedslisten har endvidere noteret sig, at ministeren har oplyst, at kommunerne som hidtil vil ha-
ve ansvaret for at sikre en effektiv indsamling af el-skrot. Problemet er ordene ’som hidtil”, fordi
den nuvarende indsamling netop ikke er tilstreekkelig effektiv. Alt for meget havner i forbren-
dingsanl®g, og Enhedslisten opfordrer derfor ministeren til i forlengelse af vedtagelsen af nerva-
rende forslag at fremlegge forslag, der kan age effektiviteten af indsamlingen i kommunerne.

Et mindretal 1 udvalget (SF) vil ved 3. behandling stemme hverken for eller imod lovforslaget.

Socialistisk Folkeparti bemarker, at der med gennemfarelsen af direktivet i hele EU vil der vare
tale om en markant forbedring af h&ndteringen af elektronikaffald i Europa. Men den konkrete gen-
nemforelse 1 Danmark sikrer ikke, at mest muligt af is@r sméelektronikaffaldet friholdes fra for-
brendingsanlag.

Det fremgér af ministerens besvarelse af spergsmaél 13, at producenten, der har omkostningerne til
behandlingen af affaldet, ikke har ansvaret for at indsamle affaldet hos forbrugeme, og at det er
derfor er kommunernes ansvar at sikre en effektiv indsamling. Derved undgas en interessekonflikt,
men ndr ministeren samtidigt afviser at sikre, at kommunerne gennemforer en ensartet og effektiv
indsamling som f.eks. den vi kender fra papir og glas (besvarelsen af spergsmal 16), vil det ikke alle
steder vere sikret, at borgeme far nem adgang til at bortskaffe deres smaelektronikaffald, s& det kan
friholdes fra forbreendingsanleggene. Kun de mest miljgansvarlige kommuner vil sikre en effektiv
indsamling mens sméelektronikaffaldet fortsat vil bliver breendt af alle andre steder, nér ministeren
lader ansvaret sejle pd denne made.

SF mener, at der ber etableres husstandsindsamling eller etableres affaldsbeholdere til elektronisk
smiaffald ved siden af glas- og papirbeholderne pé centrale steder. Elektronikaffald i forbraending
bidrager til dioxinforurening af luften og slagger og aske fra forbrendingen pga. affaldets indhold
af bl.a. PVC, bromerede flammehammere og det store indhold af kobber, der virker som katalysa-
tor for dioxindannelsen. Foruden kobber vil der desuden blive tabt store maengder af ’eksotiske’
metaller til slaggerne og asken. Metaller som er indvundet ved minedrift i bl.a. tredje verdens lande
med alvorlige miljekonsekvenser til folge.

SF stotter gennemforelsen af direktivet i Danmark. SF kan imidlertid ikke stemme for regeringens
forslag da det ikke gor det nemt for folk at komme af med elektronisk smaaffald pa en forsvarligt
maéde.

Et andet mindretal i udvalget (KD) vil redegare for sin stilling til lovforslaget ved 2. behandling.
Miljeministeren har sendt udvalget folgende:

Med dette lovforslag foreslds indfert producentansvar for elektronikskrot. Det medforer i praksis,
at det fremover er producenter og importerer, der far ansvar for at tage affald af elskrot tilbage,
héandtere det miljomassigt korrekt og atholde samtlige udgifter herved.

Der er imidlertid ogsd i forslaget en hjemmel i § 9 m til, at miljeministeren kan fastsette regler
om, at forhandlere har pligt til for egen regning at tilbagetage og opbevare det elektriske og elektro-




niske udstyr, som keberen kasserer ved kab af tilsvarende nyt udstyr. Denne bestemmelse er indsat
for at implementere elskrotdirektivets artikel 5, stk. 1, b), hvorefter forhandlere som udgangspunkt
har en begranset tilbagetagningspligt, som galder i de situationer, hvor der samtidig kebes nyt ud-
styr, som erstatter kassabelt udstyr af samme type, og idet forhandleren kun er forpligtet til at tage
samme mangde eller antal af produkter tilbage, som der szlges. Denne bestemmelse i direktivet
kan fraviges, sdfremt det herved ikke bliver vanskeligere for forbrugeren at aflevere affaldet.

Kommuneme forventes fortsat at vaere hovedansvarlig for opgaven med indsamling af affald fra
husholdninger, og under forhandlingerne af forslaget har de bererte organisationer lagt vagt pé, at
husholdningerne forsat skal kunne aflevere affald til kommuneme, fordi de anser det for hensigts-
meassigt at bevare den eksisterende, velfungerende infrastruktur pé dette omrade.

Jeg er enig i dette synspunkt, og det er min opfattelse, at de nuverende kommunale indsamlings-
ordninger er tilstreekkeligt finmaskede til at sikre en effektiv indsamling af affaldet fra private hus-
holdninger. Hertil kommer at de kommunale indsamlingsordninger i dag suppleres af frivillige ord-
ninger, hvor forhandlere tager kasseret udstyr tilbage ved keb af nyt udstyr. Som eksempel kan
nzvnes hirde hvidevarer. Jeg ser derfor ikke noget behov for at gennemfore regler om, at forhand-
lere skal forpligtes til at tage udtjent udstyr tilbage.

Tj60veldisflokkurin, Inuit Ataqatigiit og Siumut var pa tidspunktet for betenkningens afgivelse
ikke reprasenteret med medlemmer i udvalget og havde dermed ikke adgang til at komme med ind-
stillinger eller politiske udtalelser i beteenkningen.

En oversigt over Folketingets sammensatning er optrykt i betenkningen.

Erling Bonnesen (V) Helga Moos (V) Eyvind Vesselbo (V) fmd. Jens Vibjerg (V)
Jorn Dohrmann (DF) Freddie H. Madsen (DF) Helle Sjelle (KF)
Christian Wedell-Neergaard (KF) Mogens Norgdrd Pedersen (KD) nfmd. Inger Bierbaum (5)
Margot Torp (S) Pernille Blach Hansen (S) Jacob Buksti (S) Torben Hansen (S)
Jorn Jespersen (SF) Elsebeth Gerner Nielsen (RV) Keld Albrechtsen (EL)

Tj60veldisflokkurin, Inuit Ataqatigiit og Siumut havde ikke medlemmer i udvalget.

Folketingets sammensztning

Venstre, Danmarks Liberale Parti (V) 54 *  Enhedslisten (EL) 4

Socialdemokratiet (S) 52 Kristendemokraterne (KD) 4

Dansk Folkeparti (DF) 22 Tjéoveldisflokkurin (TF) 1

Det Konservative Folkeparti (KF) 16 Inuit Ataqatigiit (IA) 1

Socialistisk Folkeparti (SF) 12 Siumut (SIU) 1

Det Radikale Venstre (RV) 9 Uden for folketingsgrupperne 3
(UFG)

* Heraf 1 medlem valgt pd Feraerne




Oversigt over bilag vedrerende L 100

Bilagsnr. Titel

1
2

10

Haringssvar og haringsnotat, fra miljgministeren

Konsulentrapport "Evaluering af model for implementering af
WEEE-direktivet”, fra miljeministeren

Tidsplan for udvalgets behandling af lovforslag
Betenkningsbidrag, fra miljeministeren
1. udkast til beteenkning

Oversigt over spergsmal og svar vedrerende L 100

Titel

Spm. om, hvorfor der ikke er symmetri mellem historisk privat affald
og historisk erhvervsaffald, til miljeministeren, og ministerens svar
herpa

Spm. om det kan opfattes som ekspropriation, hvis en producent pa-
legges meget store bidrag, til miljeministeren, og ministerens svar
herpé

Spm. om, at ministeren vil tage de nedvendige skridt til, at der i lov-
forslag eller 1 en senere bekendtgerelse indfares en bestemmelse om,
at ordningen tages op til evaluering efter 5 &r, til miljeministeren, og
ministerens svar herpa

Spm. om, at ministeren bedes gore rede for statens tilsynsrolle med
producenterne, herunder i serlig grad statens mulige sanktionsmulig-
heder i forbindelse med en eventuel overtredelse af loven enskes spe-
cificeret, til miljoministeren, og ministerens svar herpd

Spm. om, at ministeren bedes pracisere kompetencefordelingen myn-
dighederne imellem samt mellem kommunen og det private, til mil-
jeministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om at, ministeren bedes redegare for, hvordan handlen over
Internettet forventes at spille ind pa lovforslaget, til miljgministeren,
og ministerens svar herpa

Spm. om at, ministeren bedes redegere for, om der i lovforslaget eller
i bekendtgerelser, vil fremga krav om geografisk deekning til produ-
centerne, til miljgministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om ministeren kan bekrefte, at alle elektroniske produkter er

omfattet af loven, uanset sterrelse, til miljgministeren, og ministerens
svar herpa

Spm. om ordningen vil omfatte dele til elektronik, f.eks. kabelrester,
ledningsstumper, p&rer, batterier m.v., til miljeministeren, og mini-
sterens svar herpa

Spm. om at ministeren bedes udarbejde et notat der belyser sammen-




