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Besvarelse af spgrgsmal nr. 12 (ad L 167 — forslag til
lov om laegemidler), som Folketingets Sundhedsudvalg
har stillet til indenrigs- og sundhedsministeren den 3.
juni 2005

Spegrgsmal nr. 12:

"Ministeren bedes oplyse, om ministeren er indstillet pa at fremsaette et
aendringsforslag til § 104, saledes at virksomheder ikke kan idemmes bgde
og haefte ved brug af et navn pa et leegemiddel, som Laegemiddelstyrelsen
tidligere har godkendt som veerende lovligt, jf. Lifs brev af den 18. maj
2005.”

Svar:

| lovforslagets § 58, stk. 1, fastseettes, at et leegemiddel, der er omfattet af
en markedsfaringstilladelse udstedt af Leegemiddelstyrelsen, kun mé for-
handles og udleveres under et af styrelsen godkendt navn.

Jeg kan oplyse, at der er tale om en beklagelig fejl, nar det af forslagets

§ 104, stk. 1, nr. 1, fremgar, at § 58, stk. 1, er strafbelagt. Nar navnet pa et
leegemiddel er godkendt af Leegemiddelstyrelsen inden markedsfaringen,
kan en virksomhed naturligvis ikke straffes for at bruge dette navn. Jeg vil
derfor inden min genfremseettelse af lovforslaget i dette efterar fierne hen-
visningen til § 58, stk. 1, i strafbestemmelsen i § 104.

For sa vidt angar kravene til et laegemiddels navn i lovforslagets § 58, stk.
3, har jeg i mit svar af 10. juni 2005 pa spgrgsmal nr. 1 ad L 167 (ad punkt
11 i Lif's brev) redegjort for sanktionsadgangen, safremt der sker overtrae-
delse af denne bestemmelse. En sanktionsadgang er her relevant, idet ikke
alle leegemidler er omfattet af en markedsfaringstilladelse.

Med fjernelse af 8 58, stk. 1, fra strafbestemmelsen i § 104, vil der med
lovforslagets § 58, stk. 1 og 3, blive tale om en ugendret viderefgrelse af
geeldende ret.



