Retsudvalget (2. samling)
L 162 - Svar pa Spgrgsmal 18
Offentligt

Justitsministeriet

Lovafdelingen
Kontor: Formueretskontoret
Sagsnr.: 2005-7011-0003
Dok.: TSP40094

Besvarelse af spargsmal nr. 18 af 6. juni 2005 fra Folketingets Retsudvalg vedr grende for -
dag til lov om aendring af tinglysningsloven, konkursloven og andre love (virksomheds
pant) (L 162 — spegrgsmal 18).

Spargsmal:

"Vil ministeren give tilsagn om, at lovens virkninger for de ailmindelige kreditorer og
for erhvervsvirksomhedernes finansieringsmuligheder bliver evalueret senest 3 & ef-
ter lovens ikrafttreeden, og at ministeren i lyset heraf vil tage initiativ til eventuelle
lovaandringer? Ministeren anmodes om at udarbejde et aandringsforslag herom.”

Svar:

Virksomhedspant og fordringspant vil give erhvervsvirksomhederne nye og mere fleksible mu-
ligheder for at anvende deres aktiver i finansieringsmaessig sammenhaang. Det ma antages, at
indfgrelsen af virksomhedspant og fordringspant vil fa betydning for de generelle finansierings-
mgnstrei dansk erhvervsliv.

Som der neemere er redegjort for i lovforsagets almindelige bemaarkninger, afsnit 4, forventes
det, at indfgrelsen af virksomhedspant vil medfere, at leveranderkreditter i et vist omfang vil
blive aflgst af pengeingtitutlan, der er sikret ved virksomhedspant, og at dette generelt vil gere
det billigere for virksomhederne at fa finansieret deres drift.

Usikrede kreditorer - f.eks. vareleveranderer, Lanmodtagernes Garantifond og ToldSkat — vil
fremover blive stillet ringere i konkurs, fordi der vil veare faare ubehastede aktiver. Dette kan
medfare bl.a. skeapede kreditvilkdr eller krav om kontant betaling fra vareleverandgrerne og
forhgjelse af arbejdsgiverbidragene til Lenmodtagernes Garantifond. | det omfang leverandarer
fremover vil vadge at kraeve kontant betaling af erhvervsvirksomheder, hvis aktiver er virksom-
hedspantsat, ma det forventes, at virksomhederne til gengadd kan opna en kontantrabat.

Som det fremgdr af lovforslagets amindelige bemagrkninger punkt 4, er en naamere vurdering af
de gkonomiske konsekvenser ved indfarelsen af virksomhedspant (og fordringspant) behaftet
med betydelig usikkerhed.



Pa den anferte baggrund finder jeg det rigtigt, at loven undergives lovovervagning, saledes at
Justitsministeriet senest 3 ar efter lovens ikrafttraaden fremlasgger en redegerelse for Folketinget
om lovens generelle virkninger for de amindelige kreditorer og for erhvervsvirksomhedernes
finansieringsmuligheder. Jeg vil i lyset af denne evaluering tage initiativ til eventuelle lovaand-
ringer.

Spergsmalet kan saledes besvares bekradtende, og jeg finder herefter ikke, at der er behov for at
andre loven.



