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Hgringsnotat til Folketingets Miljg- og Planleegningsudvalg vedr.
Forslag til Lov om aendring af lov om forurenet jord

Modtagne hgringssvar

Lovforslaget blev sendt i hagring hos de 218 myndigheder og organisationer, der er an-
fort i de almindelige bemaerkninger til lovforslaget. Miljgministeriet har modtaget i alt 91
hgringssvar.

Vedheeftede bilag rummer en oversigt over, hvilkke myndigheder og organisationer, der
har afgivet hgringssvar, herunder hvilke der har haft bemaerkninger mv.

Bemeerkninger til lovforslaget
| det falgende foretages en tveergdende gennemgang af de politisk centrale forslag til
gendringer af lovforslaget, som er fremkommet i hgringssvarene.

Det skal bemeaerkes, at ud over de punkter, der omtales i det falgende, er der i lovfors-
laget indarbejdet en reekke mere tekniske, herunder lovtekniske aendringer i forhold til
det udkast til lovforslag, der blev sendt i hgring den 1. december 2004.

Generelt

Flere hgringssvar, herunder fra Amtsradsforeningen, Danmarks Naturfredningsforening
og Det gkologiske Rad, udtrykker bekymring for den opsplitning af de faglige miljger,
forslaget vil medfgre, nar den faglig kompetence flyttes fra 14 amter til ca. 100 kommu-
ner. P& jordforureningsomradet drejer det sig om den deling af opgaverne, hvor regio-
nerne overtager de fleste af amternes opgaver, men hvor en reekke borgerrettede
myndighedsbefgjelser overfgres til kommunerne. En raekke hgringssvar udtrykker lige-
ledes bekymring for, at opgaverne vedrgrende jord henholdsvis vand deles mellem
flere myndigheder. Nogle hgringssvar papeger desuden, at kommunerne kan have for
store interesser i erhvervs- og byudvikling, og at dette vil have konsekvenser for kvali-
teten af opgavelgsningen. Det foreslas derfor, at opgaverne samles under regionsra-
det. Alternativt peges pd, at opgaverne bar samles i staten. Dansk Landbrug og Land-
brugsraadet har foreslaet, at opgaverne deles mellem staten og kommunerne. Endelig
papeges det, at det er uheldigt, at kommunerne skal regulere sig selv.

Miljgministeriets bemaerkninger:

Efter strukturaftalen skal de konkrete myndighedsopgaver sa vidt muligt samles hos
kommunerne, som skal veere hovedindgang for borgere og virksomheder. Ved altover-
vejende at samle de borgerrettede natur- og miljgopgaver i kommunerne, vil de fremti-
dige kommuner fa fagligt beeredygtige natur- og miljgadministrationer og dermed vaere
i stand til at rade over den ngdvendige ekspertise til at lgse opgaverne. Kvalitetssty-
ringsordningen vil ligeledes bidrage til, at administrationen i kommunerne sker pa en
faglig beeredygtig, effektiv og ensartet made. Nogle af de borgernzere befgjelser pa
jordforureningsomradet er saledes overfart til kommunerne. Opgaverne vedrgrende
kortleegning, overvagning og oprydning af forurenede grunde er placeret i regionerne,




da der er brug for en stram prioritering og finansiering af den offentlige indsats pa jord-
forureningsomradet, en betydelig faglig ekspertise og en ensartet praksis i de meget
varierende sager pad omradet, som hensigtsmaessigt kan varetages pa regionalt niveau.

| forhold til opdelingen af jord og vandopgaverne skal det bemaerkes, at det fremover er
staten, der varetager den overordnede vandplanleegning, og pa denne baggrund vur-
deres det, at den forngdne koordinering vil kunne gennemfgres pa tilfredsstillende vis.

Efter jordforureningsloven er det fastlagt, at pAbudskompetencen fglger den fordeling
af tilsynskompetence, som er fastlagt i miljgbeskyttelsesloven. Det betyder, at for alle
kommunale spildevandsudledninger og for de kommunale affaldshandteringsanlaeg,
der har stgrst forureningspotentiale, er det staten, der meddeler pabud efter jordforure-
ningsloven. Herudover indeholder lovforslaget generelle kompetenceforskydningsreg-
ler Lovforslaget indebzerer desuden , at alle undersggelses- og oprydningspabud ud-
stedt efter kapitel 5 i loven kan péaklages til Miligklagenaevnet.

De indkomne hgringssvar har saledes ikke givet anledning til eendringer i lovforslaget.

Regionsradets bindende udtalelse i sager efter lovens § 8, jf. §8 a

KL, Kgbenhavns og Frederiksberg kommuner finder, at kommunalbestyrelsens afge-
relse om aendret anvendelse af eller bygge- og anleegsarbejde pa et kortlagt areal (jf. §
8 og § 8 a) ikke skal veere afhaengig af en indhentet udtalelse fra regionsradet, da dette
vil medfgre en parallel sagsbehandling af samme sag. Subsidigert bar der alene veere
en pligt til at orientere regionsradet om kommunalbestyrelsens afggrelse.

Dansk Industri har udtrykt bekymring over, at regionsradet efter § 8 a har op til 4 uger
til at afgive sin udtalelse til brug for kommunalbestyrelsens afgarelse efter § 8. Dansk
Industri foreslar derfor, at kommunerne gives elektronisk adgang til de nadvendige
oplysninger hos regionen, saledes at kommunen kan treeffe afggrelsen pa egen hand.

Nordjyllands Amt opfordrer til, at kompetencen til at give tilladelser til &endret arealan-
vendelse pa kortlagte arealer overfgres til regionerne, da en placering i kommunerne
kan kollidere med, at det er regionerne, der har ansvaret for at kortleegge og oprense
forurenede grunde.

Holstebro Kommune péapeger, at det — nar afggrelsen efter § 8 skal vaere i overens-
stemmelse med regionsradets udtalelse — er mere hensigtsmaessigt, at det er regions-
radet, der meddeler afgarelsen. Holstebro Kommune finder, at regionsradet vil veere i
besiddelse af kompetencen og ekspertisen til at treeffe disse afggrelser.

Embedsleegeforeningen har papeget, at der i disse sager er risiko for dobbeltadmini-
stration, idet regionerne skal afgive en udtalelse.

Miljgministeriets bemaerkninger:

Forslagene fra KL, Kgbenhavns Kommune, Frederiksberg kommune, Dansk Industri,
Nordjyllands Amt, Holstebro Kommune og Embedsleegeforeningen om en aendret
kompetencefordeling i sager om tilladelser efter Jordforureningslovens § 8 handler isaer
om at undga parallel sagsbehandling.




Det vurderes som ngdvendigt at give regionerne en afggrende medindflydelse pa de
tilladelser, kommunerne meddeler efter § 8, stk. 1 og 2. Dette skyldes, at regionsrade-
ne star for beslutning, gennemfarelse og finansiering af den offentlige, miljg- og sund-
hedsprioriterede indsats. Nar der udferes et bygge- og anlaegsarbejde pa et forure-
ningskortlagt areal, eller arealets anvendelse aendres til et mere fglsomt formal, bar
dette ikke medfare, at der alene af denne grund pa et senere tidspunkt bliver behov for
en offentlig indsats, eller at en offentlig indsats, som under alle omsteendigheder skulle
finde sted, fordyres. Dette kan sikres bl.a. gennem de vilkar, som knyttes til en tilladel-
se.

Lovforslaget indebeaerer samtidig, at kommunerne skal varetage de direkte borgerrette-
de opgaver og dermed ogsa i sager om jordurening bliver hovedindgangen til den of-
fentlige sektor for borgere og virksomheder. Dette er baggrunden for, at kommunalbe-
styrelserne efter forslaget far tillagt kompetencen til at meddele tilladelser til aendret
arealanvendelse og bygge- og anleegsarbejder efter § 8, stk. 1 og 2

| forhold til forslaget fra Dansk Industri bemeerkes det, at der ikke i dag er et krav om, at
amtsradets afggrelser efter § 8 foreligger inden for 4 uger. Yderligere bemeerkes, at
regionsradet ikke behgver at vente 4 uger med at afgive sin udtalelse.

De indkomne hgringssvar har saledes ikke givet anledning til eendringer i lovforslaget.

Regionsradets behandling af sager omfattet af Oliebranchens Miljgpulje, jf. lo-
vens § 8, stk. 6

KL og Kgbenhavns Kommune foreslar, for sa vidt angar de arealer under nedlagte
benzinstationer, hvor Oliebranchens Miljgpulje (OM) forestar en oprydning, at det er
kommunalbestyrelsen og ikke regionsradet, der er myndighed, nar oprydningen kreever
tilladelse som bygge- og anleegsarbejde efter § 8, stk. 2. Det foreslas endvidere, at
kommunerne farer tilsynet med disse sager efter lovens § 66, stk. 1, 2. pkt.

Miljgministeriets bemaerkninger:

| forhold til forslagene, som har baggrund i at afggrelser efter § 8 lsegges hos kommu-
nerne, er der flere ting, som taler for at leegge tilladelseskompetencen hos regionsra-
dene i de tilfeelde, hvor tilladelserne vedrgrer OM’s oprydninger. Med andre ord at ind-
fgre en undtagelse fra hovedreglen om, at kommunalbestyrelserne meddeler tilladel-
serne.

For det farste er der, nar OM forestar en oprydning, ikke de samme borgerrettede hen-
syn i forbindelse med tilladelsen som ved de fleste andre typer af bygge- og anleegsar-
bejder, som udfgres af private borgerne og entreprengrer. OM, som vil veere adressat
for tilladelsen efter 8 8, stk. 2, er en professionel organisation, som tilrettelsegger et
meget stort antal oprydninger centralt pa baggrund af den landsdaekkende aftale med
Miljgministeriet.

For det andet taler det forhold, at her er tale om oprydninger, og ikke almindelige byg-
ge- og anlaegsarbejder, for, at regionsradene bliver myndighed for § 8, stk. 2-tilladelser,
som meddeles OM. Med reformen tildeles regionsradene myndighedsopgaven i forbin-
delse med den offentlige, miljg- og sundhedsprioriterede undersggelses- og afveerge-
indsats, herunder oprydning pa forurenede arealer. Kriterierne for OM’s indsats vil i det



vaesentligste afspejle kriterierne for den offentlige, miljg- og sundhedsprioriterede ind-
sats.

Til synspunktet fra de to hgringsparter om, at kommunalbestyrelsen pa andre omrader
er den kompetente myndighed, bl.a. pabuds- og tilsynsmyndigheder for igangveerende
benzinsalgssteder, bemaerkes, at jordforureningsloven ogsa i dag for en reekke virk-
somhedstyper indeholder en myndighedsopdeling, hvor kommunalbestyrelserne er
tilsyns- og pabudsmyndigheder for virksomheder, mens amtet meddeler tilladelser pa
arealer, som er forurenede som fglge af de samme virksomheders aktiviteter.

De indkomne hgringssvar har saledes ikke givet anledning til eendringer i lovforslaget.

Betingelser for at opna tilladelse i sager efter lovens § 8, jf. § 8, stk. 9 og 10

KL og Kgbenhavns Kommune har anfart, at regionerne ikke efter § 8, stk. 9 og 10, bar
kunne udstede regler om betingelser, der skal opfyldes, far kommunerne kan give tilla-
delse i henhold til § 8, stk. 2, da kompetencen i § 8, stk. 2, er overfart til kommunerne.

Miljgministeriets bemaerkninger:

Forslaget har baggrund i, at afggrelser efter § 8 leegges hos kommunerne.Det bemeer-
kes, at de nye stk. 9 og 10 svarer til de eksisterende stk. 8 og 9, blot med den sendring,
at "amtsradet” eendres til 'regionsradet”. Her viderefgres saledes bestemmelsen om, at
den regionale myndighed kan fastsaette regler i tilkknytning til tilladelsesordningen i § 8,
stk. 1 og 2. Denne bestemmelse eksisterer ogsa i dag ved siden af den eksisterende §
15, ifglge hvilken miljg- og energiministeren kan fastsaette generelle regler.

Selve det forhold, at der pa decentralt niveau kan fastseettes regler, samtidig med, at
milijgministeren ogsa har en hjemmel til at fastsaette regler, andres ikke i forbindelse
med udmgntningen af kommunalreformen.

Begrundelsen for, at kompetencen til at fastsaette regler foreslas bevaret pa det regio-
nale niveau, og ikke er lagt hos kommunerne, er, at opgaven er knyttet til kortleeg-
ningsopgaven. Muligheden for at fastsaette regler er i den eksisterende lov teenkt at
finde anvendelse pa forurenede grunde med ensartede problemstillinger. Regionsra-
dene star for kortleegningen, og vil sdledes have et farstehandskendskab til, om et gi-
vet omrade har sa ensartede forureningsforhold, at det er relevant at udstede generelle
regler, f.eks. at der i omradet kraeves udskiftning af jord til en vis dybde som forudsaet-
ning for byggeri til boligformal. Regionsradene vil have mulighed for at udstede regler
samtidig med, at der udsendes kortlaegningsbreve til ejere i et stgrre omrade.

Samtidig giver det god sammenhaeng, at det er samme myndighed, som udtaler sig, |f.
den foreslaede § 8 a, som ogsa kan udarbejde regler.

Forslaget har imidlertid givet anledning til, at lovbemaerkningerne udbygges, saledes at
begrundelsen for at bevare kompetencen til at udstede regler pa det regionale niveau
bliver mere tydelig.

Regionsradets underretningspligt i forhold til kommunalbestyrelsen
KL, Kagbenhavns og Frederiksberg kommuner har foreslaet, at der tilfgjes en bestem-
melse om, at regionsradet skal underrette kommunen om oprydning eller afvaergefor-



anstaltninger, saledes som det er formuleret i § 21 i forhold til ejeren og den overfor
hvem, der kan meddeles pabud. Dette er af hensyn til kommunens mulighed for at
handtere jordflytninger, jf. 88 50 og 51, samt afgarelser i forhold til § 8.

Miljgministeriets bemaerkninger:

Forslaget i hgringssvarene har baggrund i, at bl.a. afggrelser efter § 8 leegges hos
kommunerne. Det bemaerkes indledningsvist , at det falger af jordforureningslovens 8
12, at regionsradet skal underrette kommunalbestyrelsen om den endelige kortlaegning
af et areal. Hvor der ikke af loven fremgar en udtrykkelig underretningspligt for regions-
radet i forhold til kommunalbestyrelsen, er det i lovforslagets bemaeerkninger forudsat, at
regionsradet i praksis leverer de yderligere foreliggende oplysninger, som kommunal-
bestyrelsen konkret har brug for i anledning af kommunalbestyrelsens nye opgaver
efter lovforslaget. Miljgministeren er efter loven bemyndiget til at fastseette nsermere
regler om regionsradenes pligt til at underrette andre myndigheder i medfer af lovens §
15, nr. 4, samt om anmeldeordningen i medfar af lovens § 50, stk. 3, for flytning af jord.
Skulle det vise sig, at der er behov for at preecisere omfanget af regionsradenes under-
retningspligt i forhold til kommunalbestyrelsernes nye opgaver efter jordforureningslo-
ven, vil ministeren anvende sine bemyndigelser efter jordforureningsloven til at fastsaet-
te regler herom.

De indkomne hgringssvar har saledes ikke givet anledning til @ndring af lovteksten,
men det er tilfgjet i i lovforslagets bemaerkninger, at miljgministeren vil anvende be-
myndigelserne, hvis et behov herfor opstar

Standsning af bygge- eller jordarbejder, lovens § 71

KL, Kgbenhavns og Frederiksberg kommuner finder, at det bgre veere kommunal-
bestyrelsen, der har kompetencen efter lovens § 71 vedrgrende standsning af et byg-
ge- eller jordarbejde, nar der konstateres forurening.

Miljgministeriets bemaerkninger:

Forslaget i hgringssvarene har baggrund i, at afggrelser efter § 8 laegges hos kommu-
nerne. Det bemeerkes, at § 71 ikke er @ndret indholdsmeessigt, ud over at "amtsradet”
er aendret til "regionsradet”. Da det i sager efter § 71 er vigtigt, at der handles hurtigt af
hensyn til at undga ungdig forsinkelse af det igangveerende byggeri, vurderes det som
mest hensigtsmaessigt, at regionsradet direkte stiller vilkarene i samme arbejdsgang
som regionsradets beslutning om kortlaegning.

De indkomne hgringssvar har saledes ikke givet anledning til eendringer i lovforslaget.

Miljgministerens befgjelse, lovens 8§ 61

Advokatradet har foreslaet, at det i lovteksten bgr overvejes at opstille naermere betin-
gelser for anvendelsen af den foresldede § 61, stk. 1, der giver ministeren befgijelse til
at kunne paleegge et regionsrad at gennemfgre undersggelses- og afveergeforanstalt-
ninger pa arealer, der er kortlagt eller kunne have veeret kortlagt. Advokatradet peger
pa muligheden for at lade det i bemaerkningerne anfgrte om, at der skal vaere tale om,
at veegtige overordnede hensyn tilsiger en hurtig indsats, komme til at fremga udtrykke-
ligt af lovteksten, da der er tale om en meget vidtgaende befgjelse for miljgministeren.

Miljgministeriets bemaerkninger:




Der vurderes ikke at veere behov for en yderligere konkretisering af ministerens befg-
jelse, end den der er foretaget i lovforslagets bemaerkninger.

Hgaringssvaret har saledes ikke givet anledning til eendringer i lovforslaget.

Klageadgang, lovens § 82

KL har opfordret til, at en kommune bgr kunne paklage en anden kommunes afgerel-
ser, idet en kommune kan have interesse i en anden kommunes afggarelser af hensyn
til drikkevandsinteresser og lignende.

Miljgministeriets bemaerkninger:

Amtsradet kan i dag klage over kommunalbestyrelsens afggrelser, og omvendt. Med
lovforslaget viderefgres dette system. Det bemaerkes i gvrigt, at en anden kommunal-
bestyrelse efter de nugeeldende og de kommende regler vil kunne klage over afggrel-
ser efter loven, i det omfang kommunalbestyrelsen er adressat for afgarelsen eller
kommunalbestyrelsen i gvrigt varetager en interesse af en sadan vaesentlig og indivi-
duel karakter, at den er omfattet af lovteksten i § 82, stk. 1, nr. 2, om, at enhver, der
har en individuel veesentlig interesse i sagens udfald, kan klage over kommunalbesty-
relsens afggrelser.

Hgringssvaret har saledes ikke givet anledning til eendringer i lovforslaget.

Regionsradets behandling af rastofgrave, lovens § 39, stk. 3, § 52 og § 66, stk. 1
KL og Kgbenhavns Kommune har opfordret til, at det er kommunen og ikke regionen,
der skal varetage jordforureningslovens regler om rastofgrave og tidligere rastofgrave.

Dansk Industri har anbefalet, at myndigheden for forureninger i rastofgrave efter lovens
§ 39, stk. 3, overflyttes til staten.

Miljgministeriets bemaerkninger:

Opgaven med at dispensere fra lovens forbud mod at tilfgre jord til rastofgrave og tidli-
gere rastofgrave, at treeffe afgarelse om forureninger i rastofgrave og tidligere rastof-
grave, samt at fgre tilsyn i den forbindelse efter den geeldende jordforureningslov ud-
gves af amtsradet. | overensstemmelse med aftalen om kommunalreformen overfagres
kompetencerne efter lovforslaget til regionsradet i uaendret form.

Da regionsradet efter lovforslaget bliver den hovedansvarlige myndighed pa jordforure-
ningsomradet, herunder ansvarlig for at kortleegge jordforureninger og for den offentligt
finansierede indsats med at undersgge og afveerge jordforureninger, er det mest hen-
sigtsmaessigt, at jordforureningslovens regler om rastofgrave og tidligere rastofgrave
ligeledes varetages af regionsradet. Det bemaerkes i den forbindelse, at jordforure-
ningslovens forbud mod at tilfgre jord til rstofgrave og tidligere rastofgrave er begrun-
det i, at en stedfunden rastofgravning forgger risikoen for, at en deponering pa arealet
kan forurene grundvandet. Regionsradet overtager efter lovforslaget ansvaret for den
offentligt finansierede jordforureningsindsats, herunder i forhold til grundvandet.

De indkomne hgringssvar har saledes ikke givet anledning til eendringer i lovforslaget.

Fzerre midler til regionsradenes jordforureningsindsats pa grund af behov for
koordinering med kommunalbestyrelser og stat



Amtsradsforeningen har papeget, at en raekke borgerrettede opgaver henlaegges til
kommunerne, og at overvagning og konkrete afgarelser efter vandforsyningsloven
samt indsatsplanleegning i forhold til grundvandsbeskyttelsen henlaegges til henholds-
vis staten og kommunerne, hvilket bevirker, at der opstar et stort koordineringsbehov,
som vil fordyre opgavelgsningen og dermed betyde, at der bliver feerre midler til den
samlede oprydning af forurenede grunde.

Miljgministeriets bemaerkninger:

Det vurderes ikke, at koordineringsbehovet vil veere af et sadant omfang, at det vil for-
dyre opgavelgsningen. Det bemzerkes i den forbindelse, at koordineringsbehovet ogsa
er der i dag.

Hgaringssvaret har saledes ikke givet anledning til eendringer i lovforslaget.

Overfarelse af pabudskompetence
Kgbenhavns Kommune har opfordret til, at 8§ 58 aendres, idet Kgbenhavns Kommune
papeger, at kompetencen bar falge pabudskompetencen, der er hos kommunen.

Miljgministeriets bemaerkninger:

Miljgministeriet er enig med Kgbenhavns Kommune i, at kompetencen til at udstede et
sakaldt talepdbud skal falge kompetencen til at udstede undersggelses- eller opryd-
ningspabud. Sadan er den geeldende lovgivning, og sadan er det ogsa i lovforslaget.
Hjemlen til at udstede talepabud i tilknytning til undersggelses- og oprydningspabud er
lovens § 44. Da § 44, stk. 2 henviser til miljgmyndigheden, vil kompetencen til at ud-
stede talepabud automatisk ligge hos den myndighed — kommunen eller staten — der
udsteder undersggelses- eller oprydningspabudet.

§ 58 vedrarer ikke situationer, hvor der meddeles pabud, men oprydninger, der gen-
nemfgres pa en anden baggrund end pabud.

Hgringssvaret har saledes ikke givet anledning til eendringer i lovforslaget.

Andre gnsker om lovaendringer

KL og Kgbenhavns Kommune har opfordret til, at der i forhold til lovens 8 71 bliver
hjemmel til at stille krav til forundersggelser i forbindelse med byggesager pa grunde,
som er forurenede eller potentielt er forurenede. Endvidere opfordres til, at der bliver
hjemmel for kommunen til at kunne stille krav til undersggelser og oprydninger, nar der
er konstateret forureninger, som forventes at kunne fjernes helt og derfor ikke behgver
at blive kortlagte.

KL papeger endvidere, at lovens § 50 bar sendres, sdledes at der skal ske anmeldelse
uanset, om jorden stammer fra en offentlig eller en privat vej.

KL bemeerker afslutningsvist, at vejledningen om genanvendelse af jord og restproduk-
ter bar prioriteres hgit i forbindelse med opgave- og strukturreformen.

Dansk Industri gnsker i gvrigt at der abnes for klageadgang i forhold til afgarelser om
kortleegning efter lovens kapitel 2.



Dansk Landbrug og Landbrugsraadet papeger, at der i relation til § 12 om skriftlig un-
derretning af kommunen og grundejeren om endelig kortleegning af et areal bar fast-
saettes en frist pa eksempelvis fire uger for regionsradet til at svare. Safremt kommune
og ejer ikke har modtaget svar fra regionsradet inden for denne frist, skal det pageel-
dende areal ikke kortlaegges.

Miljgministeriets bemaerkninger:

Det bemeerkes, at der her er tale om gnsker om loveendringer, som ikke er direkte knyt-
tet til udmantningen af kommunalreformen pé jordforureningslovens omrade, ligesom
den af KL omtalte vejledning heller ikke er direkte knyttet til udmgntningen af kommu-
nalreformen pa jordforureningslovens omrade.

De indkomne hgringssvar har saledes ikke givet anledning til eendringer i lovforslaget.

Bilag
Hgringssvar

Falgende myndigheder og organisationer (i alt 47) har afgivet bemeerkninger:
Advokatradet, Akademikernes Centralorganisation, Amtsradsforeningen, Campingra-
det, DAKOFA, Danmarks Naturfredningsforening, Danmarks Sportsfiskerforbund,
Dansk Byplanlaboratorium, Dansk Ornitologisk Forening, Dansk Industri, Dansk Land-
brug, Dansk Land- og Strandjagt, Dansk Standard, Datatilsynet, DELTA, Det @kologi-
ske Rad, Embedslaegeforeningen, Entomologisk Fredningsudvalg, FORCE Technolo-
gy, Foreningen af Radgivende Ingenigrer, Foreningen af Statsautoriserede Revisorer,
Foreningen af Vandveerker i Danmark, Frederiksberg Kommune, Funktiongerernes og
Tjenestemaendenes Feellesrad (FTF), GTS — Godkendt Teknologisk Service, Ingenigar-
foreningen i Danmark, Kommunernes Landsforening, Konkurrencestyrelsen, Kreeftens
Bekaempelse, Kagbenhavns Kommune, Landbrugsradet, Landsforeningen af Landsby-
samfund, Landsorganisationen i Danmark (LO), NOAH, Oliebranchens Faellesreprae-
sentation, Teknologisk Institut, @konomi- og Erhvervsministeriet, HK Kommunal, Nord-
jyllands Amt, Reno-Sam, Kgbenhavns Amt, Albertslund Kommune, Holstebro Kommu-
ne, Nepenthes, FKKA — Foreningen af kommuner i Kgbenhavns Amt, Dansk Magister-
forening, Haje Tastrup Kommune.

Foglgende (i alt 44) har meddelt, at de ikke har bemaerkninger til lovforslaget:

Amternes Vadehavssamarbejde, Beskeeftigelsesministeriet, Centralorganisationernes
FeellesUdvalg (CFU), CO Industri, Danmarks Idraetsforbund, Danmarks Statistik, Dansk
Akvakultur, Dansk Arbejdsgiverforening, Dansk Byggeri, Dansk Energi, Dansk Sejluni-
on, Dansk Skovforening, Dansk Vandrelaug, Danske Fjernvarmeveerkers Forening,
DANVA, Den Danske Landinspektgrforening, De samvirkende Kgbmaend, Domstols-
styrelsen, Dyrenes Beskyttelse, Elsam, Energi E2, Foreningen af lystbadehavne i
Danmark, Finansradet, FAB — Foreningen af Byplanleeggere, Foreningen af Danske
Grus- og Stenindustrier, Foreningen af Naturfredningsformaend og disses suppleanter i
Danmark, Foreningen af registrerede Revisorer, Forsikring og Pension, Forsvarets
Bygningstjeneste, Friluftsradet, Fritidshusejernes Landsforening, Genvindingsindustri-
en, Handel, Transport og Serviceerhvervene (HTS), HUR, Integrationsministeriet, In-
ternational Transport i Danmark, Kulturministeriet, Landdistrikternes Faellesrad, Lands-



foreningen for Bygnings- og Landskabskultur, Ministeriet for Fadevarer, Landbrug og
Fiskeri, Rigsrevisionen, Spildevandsteknisk Forening, Trafikministeriet.



