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Spergsmal A

Under henvisning til ministerens tilkendegivelse i udvalgets betenkning bedes ministeren ud-
dybe, hvilke bemaerkninger der er gzeldende, og hvilke der ikke er gaeldende, samt hvad der er
realitetseendringen i denne erstatning af bemaerkninger.

Svar:

1. Jeg skal gere opmaarksom pa, at det fremgar praecist af mit betaankningsbidrag til aendringsforslag
nr. 2 - 4, hvilke af lovfordagets bemaarkninger der erstattes, hvis de naevnte amndringsforslag vedta-
ges.

Den centrale realitetsaandring er mit forslag om at begramse kravet om delmal til kun at gadde for
visse fag, nemlig dansk, regning/matematik, engel sk, geografi, biologi og fysik/kemi.

Herudover indeholder bemaakningerne til endringsforslag nr. 2 - 4 nogle praeciseringer af kravene
til at udarbejde slutmal og delmal. Disse praeciseringer er foretaget for at imedekomme skolefor-
eningerne. Skoleforeningerne har over for mig tilsluttet sig praeciseringerne.

2. Jeg har forstaet, at spargeren ogsa er i tvivl om sammenhaangen mellem det, som jeg har skrevet i
mit svar pa spargsma 23, betaakningsbidraget og bemagrkningerne til aandringsforslag nr. 1.

Hertil majeg gere spergeren opmaarksom pa, at mit betaankningsbidrag ikke vedrarer bemaarknin-
gernetil andringsforslag nr. 1 — men derimod, som det udtrykkeligt fremgér af betaankningsbidra-
get, og som jeg netop har uddybet, forholdet mellem bemaakningerne til aandringsforsdlag nr. 2 -4
og de bemagkninger til lovforslaget, der vedrarer de foresldede krav om delma og slutmal.

Herudover skal jeg gare opmaaksom pa, at mit svar pa spargsmal 23 kun vedrgrer de bemaakninger
til lovforslaget, hvortil der er henvist i spergsmalet, nemlig bemaarkningerne side 9 venstre spaltei
lovforslaget.

Der stér falgende i mit svar pa spergsmdl 23:

"Hvis det oven for citerede andringsforslag vedtages, vil bemaakningerne hertil erstatte bemaak-
ningernetil lovforslaget, hvortil der er henvist i spargsmalet”.

Det betyder, at falgendei lovforslagets bemagkninger (side 9, venstre spalte):

"For at sikre at fundamentalistiske eller ekstremistiske handlinger, der begrundesi religigse hensyn
m.v., men som avorligt strider mod menneskerettigheder og grundlasggende frihedsrettigheder,
herunder ligestilling mellem kannene, ikke kan finde sted pa eller fraen fri grundskole, selvom en
sadan adfaard ikke har direkte forbindel se med undervisningen af eleverne, finder regeringen, at
kravet endvidere ber udvidestil at omfatte skolernes hele virke.”

erstattes af bemaakningerne til aandringsforslag nr. 1, herunder:



"Kravet indebaarer, at der ikke med statstilskud efter friskolel oven kan etableres og drives en fri
grundskole, der bygger pa et ekstremistisk vaardigrundlag og ikke forbereder elevernetil at levei et
samfund med frihed og folkestyre.”

Dette indebagrer, at falgende bemaarkning til aandringsforslag nr. 1 vil vaae gaddende, hvis an-
dringsforslag nr. 1 vedtages, idet den vedrarer resten af |ovforsagets bemaakninger til 8 1, nr. 3.:

"Den andrede formulering af bestemmelsen berarer ikke indholdet af de krav til skolerne, der i
evrigt er foreslaet i lovforslagets § 1, nr. 3.”.



Spergsmil B

Ministeren bedes give en mundtlig besvarelse af spergsmail 26 og herunder give konkrete ek-
sempler pa, hvad der vil vaere acceptable slutmal, delmal og undervisningsplaner sammenlig-
net med folkeskolens.

Svar:
1. Indledning

Jeg har i min skriftlige besvarelse af spargsmal 26 oplyst, at slutmdl, delmal og undervisningsplaner
— sadan som det ogsa fremgar af bemaakningernetil lovforslaget — skal have en sddan udformning,
at det er muligt at vurdere dem sammenholdt med de slut- og trinmdl, der gad der for folkeskolen.
Det skal ogsa vaae muligt at vurdere, om undervisningsplaner og delmal er beskrevet paen sadan
méade og med et sddant indhold, at det dokumenteres, at skolen med sin undervisning bade agter at
lede og vil kunne lede frem mod de af skolen fastsatte Slutmdl.

Med andringsforslag nr. 2 —4 har jeg for at imgdekomme skoleforeningerne foresl aet det praecise-
ret, at delmdl skal beskrives pa en sddan made og med et sddant indhold, at det kan afgares, om sko-
lens undervisning vil fere frem til Slutmal, der star ma med folkeskolens. Delmal kan beskrives pa
andre tidspunkter i skoleforlgbet end folkeskolens trinmal, og der vil derfor ikke altid kunne foreta-
ges en direkte sammenligning mellem delmdl og trinmal, nar en fri grundskoles progression i un-
dervisningen afviger frafolkeskolens.

2. Konkretisering af kravet til en fri grundskoles undervisningsplaner og undervisningsmal

Som det fremgar af bemaarkningerne til lovforslaget og af mine svar til udvalget vil Undervisnings-
ministeriet udarbejde en vejledning til skolerne om udarbejdelse af Sutmdl, delmal og undervis-
nings-planer. Skoleforeningerne vil blive inddraget i arbejdet med vejledningen.

Det er afgarende for mig at understrege, at der i vejledningen vil blive lagt stor veagt pa skolernes
frihed, og der er derfor ikke taget stilling til anvendelsen af konkrete eksempler i vejledningen, idet
jeg meget gerne vil undgd, at eksempler kommer til at virke bindende for skolernes arbejde med
mal og planer. Den kommende vejledning vil vaare en vejledning til skolerne om, hvordan de kan
arbejde selvstaandigt med beskrivelsen af egne mal og planer, i respekt af den skolefrihed, der efter
en hundredarig tradition nu omsider bliver lovfaestet.

Jeg vil som minister her under behandlingen af lovforslaget nedig give mit bud pa konkrete, fuldt
udfoldede eksempler pa, hvad der vil vaae acceptable slutmal, delmal og undervisningsplaner,
sammenlignet med folkeskolens, og ma derfor i det vaesentligste henvise il lovforslaget med be-
maarkninger.

Det er med lovforslaget foresl et lovfasstet, at frie grundskoler har en grundlasggende frihed til —
inden for lovens rammer — at give en undervisning, der s,emmer med skolens egen overbevisning,
at tilrettel aagge undervisningen i overensstemmel se hermed samt at afgere, hvilke bern den vil have
som elever pa skolen. Denne frihed indebasrer ogs3, at skolerne selv beslutter, hvilke undervis-
ningsmetoder og hvilke undervisningsmidler der skal anvendes, samt pa hvilke klassetrin eller al-
derstrin fagene skal placeresi skoleforlgbet.



Med aendringsforslaget er det dog praeciseret, at fagene dansk, regning/matematik og engelsk skal
tilbydes satidligt i skoleforlgbet, at barnet kan bygge videre herpai den fortsatte kundskabs indlae
ring inden for et normalt skoleforlgb pani ar. Det er herunder som eksempel fremhaevet, at det vil
kunne veare tvivisomt, om skolens undervisningsplan kan lede frem mod de af skolen fastsatte slut-
mal, hvis undervisningen i faget er planlagt over vaesentligt faare klassetrin end den tilsvarende
undervisning i faget i folkeskolen.

3. De praktiske konsekvenser for skolerne af kravene om ddmal, sutmal og undervisnings-
planer

En rakke henvendel ser til Uddannel sesudval get giver samstemmende udtryk for, at der er uklarhed
omkring de praktiske konsekvenser af lovforslagets krav om slutmal, delmal og undervisningspla-
ner.

Jeg vil gerne knytte et par ord hertil.

Jeg har ikke som udgangspunkt en forventning om en bestemt form eller et bestemt omfang af slut-
mal, delmal og undervisningsplaner. Kvantiteten er der sdledes ikke faste rammer for, men kvalite-
ten er der ikke tvivl om— de beskrivelser, skolerne selv udarbejder, skal kunne stama med folk e-
skolens Fadles Mal.

Jeg ved, at der er mange forskellige mader at tilrettel sagge undervisningen pa. Nogle skoler falger
Fadles Md og andre formulerer egne mal. | praksis vil slut- og delméd dog ofte tage udgangspunkt i
eller ligge tagt op ad Fedles Mdl.

Afhaangig af den enkelte skoles valg kan de praktiske konsekvenser af lovforslagets krav vaare vidt
forskellige. Jeg vil i det fglgende komme med konkrete eksempler pa den mulige opfelgning:

En skole, der falger Fadles Mdl, har stadig mulighed for at lave egne undervisningsplaner, der tyde-
ligger skolens saakende og vaardigrundlag. Undervisningsplanen beskriver indhold og progression |
det faglige forlgb og sedter f.eks. gennem overskrifter rammen for valg af emner og temaer. Disse
emner kan eksemplificeres ved skolens saalige aktiviteter for netop at forfalge de faglige mal.

En skole kan eksempelvis vadge, at undervisningen i et fag skal tage afsed i skolensideologi eler
saalige profil. Det kunne f.eks. vaare gkologi, miljgbevidsthed eller naturbevarel se for undervisnin-
geni biologi. Skolen kunne laagge vaagt pa at give eleverne mulighed for at handle aktivt og tage
ansvar for dyr og planter. Saledes kunne det indga i undervisningsplanen, at eleverne gennem akti-
viteter med drivhus og skolehaver og gennem en kombination af praktisk og teoretisk undervisning
blev i stand til at handle aktivt og ansvarligt. Undervisningsplanen skulle samtidig beskrive, hvilke
vaesentlige faglige delelementer der blev inddraget i undervisningen, for eksempel forbraanding,
forplantning og fotosyntese.

En s&dan undervisningsplan vil naturligt prassentere, hvornar veesentlige faglige delelementer intro-
duceres, og dermed ogsa vaae et godt udgangspunkt for at fastsadte de faglige delmal, som skal
lede frem mod skolens slutmal, hvis skolen ikke anvender Fadles Madl i f.eks. biologi.

De skoler, der allerede i dag anvender folkeskolens Fadles M& som retningsgivende for deres un-
dervisning, vil ikke opleve starre aandringer som falge af lovforslaget. Det er muligt, at deres un-
dervisningsplan og delmdl panogle punkter adskiller sig frafolkeskolens, f.eks. hvis undervisnin-



geni et fag begynder pa et lavere eller hgjere klasse- eller alderstrin end det tilsvarende klassetrin i
folkeskolen.

En sadan skole kan have behov for at tilkendegive f.eks. at undervisningen i engelsk begynder i 2.
klasse, at engel skundervisningen pa 2. klassetrin tager udgangspunkt i sange, lege og fortadlinger,
og at skolens delmal for engel skundervisningen er tilpasset det tidligere begyndel sestidspunkt, s&
dan at forventningen til barnets mundtlige udtryksfaardigheder er hgjere end i det tilsvarende trinmal
for folkeskolen.

Tilsvarende kan en skole have behov for at tilkendegive f.eks. at undervisningen i dansk adskiller
sig frafolkeskolens Fadles Mal derved, at delmalet for skriftligt dansk (Iasning og skrivning) efter
2. klassetrin ikke svarer til folkeskolens trinmdl, fordi skolen ikke lasgger vasgt pa at udvikle elever-
nes laesefaardigheder alleredei 1. klasse. Til gengadd prioriterer skolen det talte sprog, litteratur og
kommunikation desto hgjere pa de sma klassetrin, hvilket kommer til udtryk i starre krav til elevens
mundtlige udtryksfaadighed, evne til at udtrykke sig i dramatisk form, kendskab til sprogets poeti-
ske funktion samt elevens viden om genrer, hovedindhold, tid, sted og handling i fortadlinger og
andre udtryksformer.

Nogle skoler anvender Fadles Mdl for undervisningen i nogle fag, mens de har egne mal i andre fag
eller faggrupper. Disse skoler kan naturligvis ngjes med at udarbejde egne mél for de fag, hvor Fed-
les Mdl ikke anvendes. Et eksempel kan vaae, at skolensideologi eller saalige profil inden for gko-
logi, miljabevidsthed eller naturbevarel se indebager, at undervisningen i biologi skal lede frem mod
slutmdl, der for en del's vedkommende formul eres pa en sadan méde, at slutmaene hver for sig bi-
drager til at styrke den anskuelse, som tager udgangspunkt i skolens vaadigrundlag. Nogle slutmal
kan samtidig tamnkes at rumme elementer fraflere fag. Sdledes kan bade fysik/kemi og geografi
taenkes at bidrage til slutmdene for undervisningen i biologi pa en skole med en akologisk profil.

Et af slutmalene kunne sdledes vaare: At undervisningen skal lede frem mod, at eleverne har tilegnet
sig kundskaber og faadigheder, der sedter dem i stand til at forholde sig til menneskers anvendelse
af naturgrundlaget, og at den enkelte elev opnar viden om, hvordan man selv kan medvirketil en
baeredygtig udvikling.

En skole, der vadger selv at formulere sine undervisningsplaner, del- og slutmal, har stadig mulig-
hed for alene at beskrive pa hvilke omrader, den adskiller sig fra Fadles Md. Om dette forekommer
skolen at vaare en hensigtsmaessig praksis maigen bero pa dens eget valg.



Spergsmil C

Ministeren bedes forklare, hvad der menes med svaret pa spergsmal 32, hvordan andringsfor-
slag nr. 11 udvalgets beteenkning har den anforte effekt, og hvad der er realitets@endringen i en
®ndring fra: ”..respekt for menneskerettigheder og grundleggende frihedsrettigheder, herun-
der ligestilling mellem konnene.” til: ”..respekt for grundleggende friheds- og menneskeret-
tigheder, herunder ligestilling mellem konnene.”

Svar:
Dette sporgsmal rummer tre delsporgsmal.
Der sporges forst om, hvad der menes med svaret pa sporgsmal 32.

Mit svar herpa er, at jeg med mit svar pa spergsmal 32 har sogt at gore det klart for udvalget, at be-
merkningen i lovforslaget om dekorumkrav (lovforslagets side 9, 1. spalte) alene er en pracisering af, at
forslaget om at udbygge bestemmelsen om frihed og folkestyre kan fa den virkning for nogle skoler, at
skolens bestyrelse vil skulle indskarpe det geldende dekorumkrav til lerere og andre ansatte. En sadan
indskarpelse vil der alene kunne veare pligt til at foretage, hvis der kan vare anledning til tvivl om,
hvorvidt skolen i tilstrekkeligt omfang sikrer sig, at skolen lever op til kravet om at forberede eleverne
til at leve 1 et samfund med frihed og folkestyre. Jeg forventer, at det kun i sjeldne tilfzlde vil blive ak-
tuelt for en skoles bestyrelse at foretage en sadan indskarpelse.

Der sporges dernest om, hvordan @ndringsforslag nr. 1 i udvalgets betenkning har den anforte effekt.

Hertil kan jeg svare, at det med den i aandringsforslag nr. 1 foresl dede formulering praeciseres, at
kravet til skolerne om at forberede elevernetil at levei et samfund med frihed og folkestyre er fo-
kuseret pa respekt for og forstéelse af de grundlasggende friheds- og menneskerettigheder, jf. navn-
lig grundlovens kapitel VIII .

Formuleringeni § 1, nr. 3, i L 105 kunne give anledning til den misforstaelse, at den forpligtede

skolernetil at udvikle og styrke elevernes kendskab til og respekt for hele den detaljerede regule-
ring pa menneskeretsomradet, der har fundet sted i de senere ar. Det gedder isaar den udfyldende
regulering ved Den Europaa ske M enneskerettighedsdomstol.

Dette mener jeg, at vi opndr ved som i andringsforslaget at knytte betegnel sen ” grundlasggende” til
savel friheds-, som menneskerettigheder.

Endelig sporges om, hvad der er realitetsendringen i endringsforslaget.

Hertil bemzarkes, at forslaget alene er en tydeliggorelse. Der er ingen realitetsaendring.



Spergsmail D

Hvordan kan den i spergsmal C nevnte @ndring udelukke Hitz-ub-Tahir og nazistiske bevae-
gelser fra at starte skoler? Har de to naevnte bevagelser forsggt at oprette skoler, og hvad siger
det nuvarende lovgrundlag om deres adgang til at gere det?

Svar:

Det er hensigten med @ndringsforslag nr. 1 at praecisere og udbygge, hvad det vil sige, at skolerne skal
forberede eleverne til at leve i et samfund med frihed og folkestyre, idet det med den foresliede tekst
fastslas, at skolerne herudover skal udvikle og styrke elevernes kendskab til og respekt for grundlag-
gende friheds- og menneskerettigheder, herunder ligestilling mellem kennene. For at modtage tilskud
skal skolerne leve op til dette krav.

Denne klargoring af lovteksten med tilhorende bemarkninger har til formal bedre end hidtil at fastsla
skolernes forpligtelser og dermed ministeriets grundlag for at handhave lovkravet.

Kravene til skolerne indebarer dels, at skolerne i deres vedtagter ikke ma indbygge formalsbestemmel-
ser med ekstremistisk tilsnit, dels at skolerne i deres hele virke skal leve op til bestemmelserne vedr.
frihed og folkestyre og respekt for grundleggende friheds- og menneskerettigheder og ikke ma modar-
bejde disse grundleggende rettigheder.

Mit mal er, at skolerne ikke med statstilskud skal kunne indoktrinere bornene til at bekempe demokrati
og grundlaeggende friheds- og menneskerettigheder. Foregar en sadan indoktrinering, vil skolen miste
statstilskuddet.

Der sporges endvidere, om de to bevagelser — Hitz-ub—Tahir og nazistiske bevagelser — har forsogt at
oprette skoler.

Jeg kan hertil oplyse, at jeg ikke er bekendt med, at de nevnte bevagelser har forsegt at oprette skoler.
Ministeriet fik dog 1 1999 en anmodning fra, Det Nationalsocialistiske Parti om at fa tilsendt materiale
til brug for anmeldelse af en fri grundskole, der onsker tilskud efter loven om friskoler og private
grundskoler. Mere skete der ikke.

Jeg mener imidlertid, at vi med den udbygning af bestemmel sen som folkevalgte udviser rettidig
omhu —og at det er der al mulig grund til at gere.

Der sparges endeligt om, hvad det nuvaarende lovgrundlag siger om de to bevasgel sers adgang til at
starte en fri grundskole.

Jeg kan hertil svare, at den gaddende bestemmelse, som blev indsat i 2002, helt kortfattet lyder sa-
ledes:

" Skolerne skal forberede elevernetil at levei et samfund med frihed og folkestyre”.

| bemaarkningerne til lovforslaget fra 2002 blev der imidlertid givet en laangere redegarel se for,
hvad lovaandringen indebar. Det fremgik bl.a., at den foresl dede bestemmel se ikke udelukker, at en
skole bygger pa en grundholdning om, at manden er kvinden overlegen, hvis skolen i sin undervis-
ning samtidig sikrer, at eleverne far kendskab til de principper for ligestilling mellem kennene, som
samfundet i avrigt bygger pamed henblik pa, at eleverne vil kunne kommetil at respektere dette.
Jeg synes, at denne bemaarkning kan skabe tvivl om retstilstanden, hvorfor jeg har gnsket den fore-
sl&ede den praeciserende udbygning i aandringsforslaget til L 105.






