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Det Dyreetiske Rads udtalelse om katte

1. Indledning
Udtalelsen har vaaret sendt i hering hos:

Alle Dyrs Ret, Amtsradsforeningen, Boligsel skabernes Landsforening, Danmarks Jaggerforbund,
Danmarks Naturfredningsforening, Dansk Landbrug, Dansk Industri, Dansk Land- og Strandjagt,
Dansk Ornitologisk Forening, Dansk Racekatte Klub (DARAK), Den Danske Dyrlasgeforening,
Den Kgl. Veterinaa- og Landbohgjskole, Det Veterinaere Sundhedsrad, Direktoratet for Fadeva-
reerhverv, Dyrefondet, Dyrenes Beskyttelse, Dyrevaansforeningen Freja, DyreveansOrgani sati-
onernes SamarbejdsUdvalg (DOSU), Dyrevaansrédet, Felis Danica, Forbrugergruppen for Dyre-
velfead, Forbrugerradet, Fadevaredirektoratet, Indenrigs- og Sundhedsministeriet, Inges Katte-
hjem, Jysk Racekatte Klub (JYRAK), Katteklubben, Kattens Vaan, Kommunernes Landsfor-
ening, Landbrugsraadet, Miljgministeriet, Ministeriet for Fadevarer, Landbrug og Fiskeri, Mini-
steriet for Familie- og Forbrugeranliggender, Politidirektaren i Kabenhavn, Politimesterforenin-
gen, Racekatten, Rigsadvokaten, Rigspolitichefen, Samarbejdende Dyrevaarnsforeninger i Dan-
mark, Scandinavian Cat Protection Society, Skatteministeriet, Skov- og Naturstyrelsen, Social-
ministeriet, Vildtforvaltningsrédet, WSPA og @konomi- og Erhvervsministeriet.

Justitsministeriet har modtaget haringssvar fra f@ gende myndigheder og organisationer:
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Amtsrédsforeningen, Danmarks Jasgerforbund, Dansk Land- og Strandjagt af 1991, Dansk Skov-
forening, Den Danske Dyrlaggeforening, Dyrenes Beskyttelse, Dyrevaansradet, Felis Danica,
Forbrugerrédet, Gruppen For Dyrevelfaad, Inges Kattehjem, Kattens Vaan, Kommunernes
Landsforening, Landbrugsraadet (tillige pa vegne af Dansk Landbrug), Ministeriet for Familie-
og Forbrugeranliggender (tillige pa vegne af Fadevarestyrelsen), Politidirektaren i Kabenhavn,
Politimesterforeningen, Rigsadvokaten, Rigspolitichefen, Skatteministeriet, Skov- og Natursty-
relsen, Socialministeriet og Vildtforvaltningsradet.

Nedenfor er gengivet de vaesentligste punkter i de modtagne haringssvar.
2. Generellebemarkninger til udtalelsen

Amtsradsforeningen, Politimester foreningen, Rigsadvokaten, Rigspolitichefen, Skattemini-
steriet ogSocialministeriet har ikke haft bemaakninger til udtalelsen.

Forbrugerréadet har meddelt, at radet af ressourcemasssige arsager ikke har mulighed for at for-
holde sig til udtalelsen.

Dyreveer nsradet, Felis Danica, | nges K attehjem og Kattens Vaern har tilkendegivet en over-
ordnet positiv holdning til udtalelsen.

Danmarks Jagger forbund, Dansk Skovforening, Gruppen for Dyrevelfaard, Kommunernes
L andsforening, Skov- og Natur styrelsen og Vildtforvaltningsr adet har tilkendegivet en over-
ordnet negativ holdning til udtalelsen.

Landbrugsraadet (tillige pa vegne af Dansk Landbrug) finder generelt, at udtalelsen er afba-
lanceret. Landbrugsraadet anferer endvidere, at eftersom Vildtforvaltningsradet reprassenterer
relevante parter pa natur- og vildtforvaltningsomradet, og diskussionen her sdledes vil vaae rele-
vant for den videre stillingtagen, vil Landbrugsraadet vente med at kommentere disse aspekter i
Det Dyreetiske Rads udtalelse til efter Vildtforvaltningsrédets made den 7. december 2004. (Ju-
stitsministeriet har ikke modtaget et sadant supplerende haringssvar fra Landbrugsraadet).

Den Danske Dyrlasgefor ening er stort set enig med Det Dyreetiske Rads anbefalinger. Forenin-
gen er dog uenig i rédets tevende stillingtagen til en egentlig lovgivning pa omrédet, ligesom den
heller ikke er enig i det af radet foresldede frivillighedsprincip, nér det gedder maarkning af katte.

Politidirektaren i Kgbenhavn bemaaker, at spergsmalet om, hvorledes samfundet ber forholde
sig til herrelgse katte og generende gjerkatte farst og fremmest er et politisk spergsmal. Politiets
og anklagemyndighedens interesse i sagen kan sdledes indskramkes til en stillingtagen til even-



tuelle overtraedelser af dyrevaarnsloven og til en mulig belastning af politiet i forbindelse med
anmeldelser om generende katte og i tilknytning hertil til nabostridigheder og selvtaggt. Hvis ale
kommuner kan palaagges en pligt til at serge for at indfange og aflive de herrel gse katte, der er til
gene, vil dette efter Politidirektaren i Kgbenhavns opfattelse formentlig |@se en del problemer.
Der vil dog fortsat veare problemer i relation til gerkatte, der kan vaae generende for gerens
naboer, idet kattene faades overalt.

Dansk Land- og Strandjagt af 1991 er enige i mange af synspunkterne i udtalelsen. Efter for-
eningens opfattelse bager udtalelsen imidlertid praag af et markant urbant synspunkt pa katte.
Udtalelsen mangler endvidere i hgjere grad konkrete foranstaltninger for katte, der antradfes i
skove og pa markeder langt fra menneskeboliger. Endvidere finder foreningen, at de foreninger,
der har "beskyttelse af katte” i deres fundats, selv ma betale for de naevnte programmer, saledes
at det ikke skal belaste almindelige skatteborgere.

Dyrenes Beskyttelse undrer sig over fravaaet af egentlige etiske overvejelser i udtalelsen. Det
Dyreetiske Rads anbefalinger |@ser endvidere efter Dyrenes Beskyttel ses opfattelse ikke de pro-
blemer, som foreningen har i dens daglige arbejde. Dyrenes Beskyttel se havde forventet, at radet
I sin udtalelse tog udgangspunkt i at |@se de velfaadsmaessige problemer, der ifalge foreningen
eksisterer for katte, og som foreningen meget ofte bliver konfronteret med.

Skov- og Naturstyrelsen finder det problematisk, at udtalelsen kun referer til gener i forhold til
mennesker, hvorimod den ikke behandler gener i forhold til den avrige natur.

Danmarks Jaeger forbund finder, at den eksisterende lovgivning vedrgrende katte er tilfredsstil-
lende og hensigtsmaessig i det omfang, at lovgivningen bliver overholdt af befolkningen og kon-
trolleret af myndighederne. Danmarks Jesgerforbund anbefaler derfor, at der ikke foretages
grundlaaggende aandringer i kattenes juridiske status eller i lovgivningen om katte.

3. Bemarkninger til Det Dyreetiske Rads enkelte anbefalinger
3.1. Kommunernespligt til at udarbejde handlingsplaner —forvaltningen af herrelgse katte
Danmarks Jaegerforbund stetter udarbejdelsen af handlingsplaner i kommunerne som udtryk

for en konsekvent forvaltningslinie, der har som overordnet mal, at katte ikke optraader frit i na-
turen.



Felis Danica finder, at ansvaret for de herrel gse katte bar vaae placeret entydigt hos kommuner-
ne.

Kattens Vaern finder, at der er behov for at placere et ansvar bade overfor kattegjerne og kom-
munerne for sa vidt angar de herrel gse katte. Kattens Vaan oplyser i den forbindelse, at forenin-
gen igennem flere ar har serviceret omkring 60 kommuner. Foreningen er fortsat indstillet pa at
udfere dette arbejde, selv om foreningens midler, som aene fremkommer gennem arv og frivilli-
ge bidrag, sadter sine naturlige begraensninger for dette arbejde.

Den Danske Dyrlaegefor ening er enig med Det Dyreetiske Rad i, at kommunerne ma patage sig
ansvaret for overvagningen af herrelgse katte og de hermed forbudne udgifter. Dyrlasgerne vil i
den forbindel se gerne bista kommunerne i arbejdet — dog ikke uden betaling.

Dyrenes Beskyttelse finder, at Det Dyreetiske Rads anbefaling om udarbejdelse af kommunale
handlingsplaner ikke er tilstragkkelig detaljeret. Det fremgar sdledes ikke klart af radets udtalelse,
hvad kommunerne praecist skal forpligtestil ud over at sikre et beredskab og udarbejde en hand-
lingsplan. Der er i udtalelsen ikke anfert noget om handlingsplanernes indhold, ligesom Det Dy-
reetiske Rad heller ikke kommer med forslag til, hvad kommunerne skal gere, hvis borgerne
henvender sig med konkrete problemer med katte. Dyrenes Beskyttelse finder, at kommunernes
ansvar for at tage sig af herrelgse katte skal fastlasgges i lovgivningen, idet foreningen ellers
frygter, at der ikke vil komme til at ske meget. Efter Dyrenes Beskyttelses opfattelse ber det i
den forbindelse endvidere vaare en kommunal opgave at traede til og hjadpe fodervaater i de til-
fadde, hvor bestanden af fodrede katte bliver meget stor, idet fodervaaterne ofte er mindrebemid-
lede personer.

Dyrenes Beskyttelse finder endvidere, at der er behov for at gere en indsats over for de katte,
som har et tilharsforhold, men som ikke er magket og registreret. Efter foreningens opfattelse
ber det sdledes vare forbudt for private at indfange katte ved brug af tvang eller saalige insto-

menter uden saaskilt godkendelse fra kommunen. Endvidere begr kommunerne forpligtes til at
fremlyse katte, sd en gjer/besidder far mulighed for at melde sig — i hvilken forbindelse det bar
vaae muligt at kreeve af gjeren/besidderen, hvis han/hun melder sig, at katten bliver magket og
registreret. Kommunerne bar endvidere forpligtes til at indga aftaler med f.eks. dyrevaansorga-
nisationer om formidling af de katte, der er egnet hertil. Endelig ser foreningen gerne, at der bli-
ver taget initiativ til oplysningskampagner, der opfodrer kattegjere til at erkende deres ansvar for
de katte, som de fodrer, og f.eks. fa dem maaket og registreret.

Dansk Skovforening finder ikke, at der er basis for at palasgge samtlige kommuner en pligt til at
udarbejde en handlingsplan, der inddrager bade mulighed for programmer med neutralisering og
genudsagning og mulighed for aflivning. Efter foreningens opfattelse skal dette bl.a. sesi lyset



af, at eventuelle handlingsplaner givetvis aligevel vil kommetil at afspejle de forskelle og lokale
vilkdr, der allerede i dag eksisterer kommunerne imellem. Foreningen gar i den forbindelse ud
fra, at man dér, hvor der er lokale problemer, netop |@ser disse lokalt. At etablere og finansiere et
beredskab er derfor efter Dansk Skovforenings opfattelse overfladigt, nar det i udtalelsen samti-
dig anfares, at der ikke generelt er problemer.

Kommunernes Landsforening finder ikke, at der er hjemmel i miljgbeskyttelseslovens be-
stemmelser om skadedyr og/eller offentlig hygiejnetil at palaagge kommunerne en forpligtel se til
at udarbejde en handlingsplan i forhold til herrel gse katte, der enten er forhutlede og syge eller er
til gene for mennesker. Efter Kommunernes Landsforenings opfattelse vil en realisering af Det
Dyreetiske Rads anbefainger pa dette punkt derfor kun kunne realiseres med en andring af dy-
revaansloven. Ifaglge Kommunernes Landsforening er det i gjeblikket kun fa steder, at kommu-
nerne bruger ressourcer pa reguleringen af bestanden af vilde katte og/eller bortlgbne huskatte.
Indsatsen bestar i disse kommuner typisk i, at kommunen har indgaet en aftale med en private
dyre- eller kattevaansorganisation, som kommunens borgere henvises til, hvis de mener sig ge-
neret af vilde katte. Det vil derfor medfgre en ekstraudgift for landets kommuner, hvis de skal
pdlasgges at udarbejde de af Det Dyreetiske Rads foresldede handlingsplaner. Starrelsen af
ekstraudgiften kan vanskeligt vurderes — men efter Kommunernes Landsforenings opfattel se vil
en handlingsplan koste mindst 50.000 kr. Hertil kommer udgifter til gennemfarelse af handlings-
planen. Det bar derfor efter Kommunernes Landsforenings opfattelse ngje overvejes, hvorvidt
generne er sa vaesentlige, at de star ma med de udgifter en gennemferelse af Det Dyreetiske
Rads anbefaling vil medfare.

3.2. Meaerkning og registrering af katte

Kattens Vaern er enige med Det Dyreetiske Rad i, at det ikke skal vaare lovpligtigt at maerke og
registrere katte. Det er efter Kattens Vaan ikke en realistisk mulighed alene af den grund, at det
vil vaare uhyre svaat at skelne imellem de forskellige typer af katte. Kattens Vaarn ser dog gerne,
at der — méske via forsikringsordninger — foretages en bearbejdelse af folks holdninger saledes,
at de lader deres kat maake og registrere.

Felis Danica stetter, at det skal vage frivilligt at registrere sin kat i et kommende fadles register.
Herudover oplyser foreningen, at der i foreningens regi alerede er truffet beslutning om, at dle
foreningens opdradtere fra 1. januar 2007 skal have maaket deres avlsdyr. Foreningen vil nu
imidlertid — set i lyset af Det Dyreetiske R&ds udtalelse — overveje, hvorvidt man generelt skal
stille krav om, at alle foreningens racekatte er maarkede.



L andbrugsraadet (tillige pavegne af Dansk Landbrug) er enig med Det Dyreetiske R&d i, at der
ikke bar veare krav om maarkning og registrering af katte. Det bar sdledes vage op til den enkelte
gier at bestemme dette, idet magrkningens primaae formd ma veae at sikre, at eventuelle bort-
komne katte kan komme tilbage til deres gere.

Den Danske Dyrlasgeforening er uenig med Det Dyreetiske R&d i, at det bar vaze frivilligt,
hvorvidt man gnsker at magrke sin kat. Foreningen finder endvidere, at chipmaakning er en mere
sikker og mere permanent magrkningsform sammenlignet med tatovering, selv om chipmaakning
kreever, at der er adgang til elektronisk aflaesning. Det ma ifalge foreningen endvidere forventes,
at efterhanden som adgangen til chiplassere bliver mere udbredt, vil tatovering helt blive aflgst af
chipmaakning. Registreringen bar efter foreningens opfattelse naturligvis sikres i forbindelse
med maakningen, og dyrlasgerne vil — forudsat at der findes et fadles katteregister — kunne fore-
tage denne, ligesom det i dag sker ved maakning af hunde.

Dyrenes Beskyttelse finder det afgerende nagdvendigt, at der bliver et lovkrav om, at ale katte-
gjere skal registrere deres katte i ét enkelt katteregister i forbindelse med, at kattene bliver maa-
ket. Dette vil efter foreningens opfattelse sikre, at kattegjerne kan fastholdes pa deres ansvar.
Dyrenes Beskyttelse finder det sdledes helt uholdbart, at der i dag er to registre. Endvidere finder
Dyrenes Beskyttelse ikke, at det skal vaare muligt for kattegjere at frasige sig gjerskabet ved at
afmelde katten i katteregisteret. Selve etableringen af registeret skal efter Dyrenes Beskyttelses
opfattelse ske ved lov, ligesom det skal sendesi offentligt udbud. Den bedste Igsning vil i avrigt
efter foreningens opfattel se vaare et samlet hunde- og katteregister.

3.3. Neutralisering eler aflivning af over skydende kattekillinger

Inges Kattehjem finder ikke, at det bar overlades til den enkelte kattegjer eller fodervaat at vur-
dere, hvorvidt man gnsker at neutralisere katte eller aflive eventuelle overskydende killinger.
Inges Kattehjem finder det endvidere etisk forkert at regulere en bestand ved at Saihjel.

Et synspunkt, der stettes af Felis Danica ogGruppen for Dyrevelfaerd .

Gruppen for Dyrevelfard finder endvidere, at det bar overveles om ikke et beskedent belgb i
forbindelse med kab/salg frahold og opdrad af katte kan medfinansiere neutralisering af katte til

omsorg for og begraansning af bestanden af katte.

3.4. Lovgivningen om katte



Dyrenes Beskyttelse finder, at Det Dyreetiske Rads anbefaling om, at de bergrte myndigheder
og organisationer bar udarbgjde f.eks. pjecer eller andet informationsmateriale, der samler de
relevante oplysninger om reglerne for katte kraever, at f.eks. dyrevaansorganisationerne tolker
lovgivningen rigtigt, og at Justitsministeriet, Fadevareministeriet og Miljgministeriet sgrger for
at samordne deres opgaver, sa ale relevante omréder dakkes. Hvis disse myndigheder aligevel
skal ofre tid og ressourcer pa dette, bar der efter Dyrenes Beskyttelses opfattelse i stedet startes
en proces, der fagrer frem til, at lovgivningen vedregrende katte bliver samlet, ligesom katte (og
hunde) tages ud af mark- og vejfredslioven.

Den Danske Dyrlasgeforening finder, at der er basis for en lovgivningsmaessig ramme for hold
og forvaltning af katte. Der er saledes efter foreningens opfattelse et klart behov for i lovgivnin-
gen at fafasts det gjerskab og ansvar for katte.

L andbrugsraadet (tillige pa vegne af Dansk L andbrug) stetter Det Dyreetiske Rads opfattelse
af, at katte ikke er retslgse, men anser det samtidig for hensigtsmaessigt at samle lovgivningen
vedragrende katte i ét regelsad. Dette vil betyde starre overskuelighed, ligesom det vil kunne lette
administrationen af reglerne.

Inges Kattehjem finder ikke, at det er muligt at lave ens regler for alle katte.

3.5. Mark- og vejfredsloven, herunder forbud mod at skyde katte

Kattens Vaarn, Felis Danica og Gruppen for Dyrevelfeerd stetter Det Dyreetiske Rads anbefa-
lingen om, at det skal vaare forbudt at skyde katte.

Gruppen for Dyrevelfaerd finder dog ikke, at dette forbud skal veere totalt. Det bar efter for-
eningens opfattelse saledes fortsat vaae tilladt at skyde katte, hvis aflivning skannes ngdvendigt,
og indfangning er forsggt uden held. Der skal dog efter Gruppen for Dyrevelfaards opfattelse i
sadanne tilfad de altid indhentes en tilladelse til skydningen. Foreningen mener, at kun personer,
der er uddannet i at aflive dyr, ma aflive katte.

Dyrenes Beskyttelse finder, at mark- og vejfredsloven giver problemer for kattene ved at dbne
mulighed for, at private kan indfange katte, der faardes pa deres giendom. Hvis private indfanger
katte med fadder er der f.eks. ingen garanti for, at fadderne er rigtigt udformet, bliver anvendt
korrekt eller bliver tilset med den hyppighed, som de skal. Det bar derfor efter foreningens opfat-
telse vaare forbudt for private at indfange katte, hvis det kraever brug af saalige instrumenter.



Politidirektaren i Kgbenhavn finder, at for at forhindre overtraedelser af dyrevaarnsloven er det
nadvendigt med lovregler, der ger det muligt for eventuelle plagede naboer til kattegere at kun-
ne gribe ind med lovlige midler, sdledes som muligheden er ifglge mark- og vejfredslovens § 14.
Det ber endvidere vaare muligt at udstede bader til kattegjeren, jf. samme lovs § 13. Hvis man
fijerner disse regler, risikerer man efter Politidirekteren i Kgbenhavns opfattel se en udvidet brug
af selvtaggt og aflivninger i strid med dyrevaarnsoven. Hvorvidt aflivning ber ske ved skydning
eller pa anden méde, ma ifalge Politidirektaren i Kgbenhavn afgeres af dyrlasger, der bedst ved,
hvilke metoder der er bedst for katten. En regel om, at katten kun kan indfanges og afleveres hos
en dyrlagge til aflivning, vil efter Politidirektaren i Kgbenhavns opfattelse nagppe veae
tilstragkkelig, da indfangning kan vaae umulig, ligesom dyrlasgen vil kraeve betaling af den, der
kommer med katten. Det kan ogsa taankes, at en dyrlaege det ikke vil medvirke til en aflivning,
medmindre gjeren har givet samtykke hertil.

Skov- og Naturstyrelsen anferer, at katte er rovdyr, der jager, selv om de fodres godt hjemme.
Katte er slledes "lystjasgere”. En gennemferelse af Det Dyreetiske Rads synspunkt om, at det
som udgangspunkt ikke laangere skal vaare muligt at skyde katte vil efter Skov- og Naturstyrel-
sens opfattel se indebaare, at katte vil kommetil at nyde en ungdig stor beskyttelse i forhold til de
avrige rovdyr, der findes i den danske natur.

Kattes jagt pa sma pattedyr og fugle udger ifalge Skov- og Naturstyrelsen ikke en generel trussel
mod disse arters overlevelse i Danmark. Katte vil imidlertid lokalt kunne have stor indflydelse pa
tilstedevaarelse af fuglearter, ligesom det efter Skov- og Naturstyrel sens opfattel se ikke kan ude-
lukkes, at katte kan vazre en trussel mod fatallige arter. Herudover vil kattes jagt if@lge Skov- og
Naturstyrelsen betyde, at der at andet lige vil blive et mindre fadegrundlag for de hjemmeharen-
de, vildtlevende rovdyr. Kattes tilstedevaaelse betyder siledes efter Skov- og Naturstyrelsens
mening, at der et mindre antal vildtlevende rovdyr i naturen end der ellersville have vaget.

Skov- og Naturstyrelsen finder pa den baggrund, at huskatten ikke ber betragtes som en hjem-
mehgrende art i den danske fauna/natur. Efter Skov- og Naturstyrelsens opfattelse har Det Dyre-
etiske Rad ikke anfart argumenter, der kan begrunde aandringer i den eksisterende retstilstand,
hvorefter det i visse tilfadde er tilladt at skyde katte. Der ber derfor ogsa fremover vaare mulig-
hed for at regulere katte i naturen, ligesom der er behov for at intensivere en forebyggende ind-
sats mod katte i naturen.

Et synspunkt som stettes af Vildtforvaltningsradet, Danmarks Jaegerforbund, Dansk Skov-
forening og Dansk L and- og Strandjagt af 1991.

3.6. Krav til erhvervsmaessigt hold og opdraet af katte



Dansk Skovforening finder det rimeligt, a der udarbejdes regler for erhvervsmaessigt hold af
katte i lighed med de regler, der eksisterer for hunde. Foreningen kan i den forbindelse tilslutte
sig Det Dyreetiske Réds anbefalinger til indholdet af sddanne regler.

Felis Danica finder, at Det Dyreetiske Rads anbefalinger vedrerende krav til hold og opdrag af
katte er relevante. Foreningen er dog en smule forbeholden over for rédets anbefaling om, at der
bar stilles krav til personalet, idet langt sterstedelen af de "erhvervsmaessige” hold af katte, der
findes i Danmark i dag, er ren hobbyvirksomhed med mellem et eller tre kuld kattekillinger om
aret, hvor der nagope er mere end en enkelt person eller allerhgjest familien, der tager sig af op-
dredtet. Der eksisterer saledes ikke et eneste momsregistreret "katteri” i Danmark.

Ministeriet for Familie- og Forbrugeranliggender (tillige pa vegne af Fadevar estyrelsen) er
enig i Det Dyreetiske Rads anbefaling om, at der ber fastsadtes en aldersgramse pa 12 uger for
overdragelse af kattekillinger (medmindre saalige forhold ger sig gaddende). Efter ministeriets
opfattelse vil det dog vaae hensigtsmaessigt tillige at forbyde indfarsel af killinger under 12 uger
for at forhindre, at der opstar lignende problemstillinger som dem, der var arsag til den nylige
aandring af bekendtgerelsen om forbud mod overdragel se af hundehval pe.

Den Danske Dyrlasgeforening savner videnskabelig dokumentation for, at killinger skal vaae
minimum 12 uger gamle, far de ma videreformidies.

3.7. Generelle krav til hold af katte, herunder indenders hold af katte og begraensning i
antallet af kattei en husstand

Gruppen for Dyrevelfaerd mener, at det er uacceptabelt at holde dyr uden, at de har adgang til
det fri. Foreningen tager siledes skarpt afstand fra, at katte holdes i stalde for at fange mus og
rotter uden mulighed for at komme ud. Endvidere tager foreningen afstand fra, at katte holdes i
bur og/eller sma rum. Efter foreningens opfattelse ber der sadtes gramser for tegheden af katte i
en enkelt husstand ved hjadp af krav til arealer, faciliteter, muligheder for udfoldelse, muligheder
for ikke at vaae tad sammen med andre katte og/eller mennesker uden at skulle |gbe vak hjem-
mefra (hvis det er muligt) og dermed gge antallet af herrel gse katte.



