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Besvarelse af spgrgsmal nr. 35 (Alm. del), som Sund-
hedsudvalget har stillet til indenrigs- og sund-
hedsministeren den 8. marts 2005

Spargsmal 35:
"Ministeren bedes kommentere henvendelsen af 25. februar 2005 fra Kir-
sten Dahm Eriksen, Ejstrupholm vedrgrende sag om patientforsikring, jf.
alm. del — bilag 37"

Svar:

Kirsten Dahm Eriksen anfgrer i sin henvendelse, at hun er kommet i klem-
me i relation til lov om erstatning for leegemiddelskader, idet hun to dage far
lovens vedtagelse den 20. december 1995, af sin lsege blev gjort bekendt
med, at det laegemiddel, som hun anvendte, havde medfart nyreskader.

Det fremgar, at Kirsten D. Eriksen fra savel Patientforsikringen som Laege-
middelskadeankenaevnet har faet afslag pa erstatning efter lov om erstat-
ning for leegemiddelskader. Afslaget er af begge instanser begrundet med,
at Kirsten D. Eriksens gener med overvejende sandsynlighed er forarsaget
af et laegemiddel udleveret far den 1. januar 1996. Da det fglger af § 23 i
lov om erstatning for lsegemiddelskader, at loven treeder i kraft den 1. janu-
ar 1996 og at loven ikke geelder, safremt det laegemiddel, der har forvoldt
skaden, er udleveret til skadelidte far lovens ikrafttraeden, fastslar begge
instanser, at lovens betingelser for at yde erstatning ikke er opfyldt.

Jeg har ikke efter lovgivningen mulighed for at tage stilling til den konkrete
sag, som i gvrigt efter § 20, stk. 4 i lov om erstatning for leegemiddelskader,
kan indbringes for landsretten inden 6 maneder efter, at afgarelsen er
meddelt den pageeldende.

Jeg skal dog preecisere, at det fremgar af den medsendte afgerelse fra
Leegemiddelskadeankenaevnet, at Kirsten D. Eriksen farste gang maerkede
leegemiddelskaden i 1976. Der er saledes ikke som anfgrt af den pageel-
dende tale om, at skaden er opstdet kort tid fgr lov om erstatning for leege-
middelskader tradte i kraft.

| gvrigt skal jeg bemaerke, at loven i overensstemmelse med ssedvanlig
lovgivningsmaessig praksis ikke er tillagt tilbagevirkende kraft.



