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NEH/ J.nr. 217-604
Under henvisning til Folketingets Socialudvalgs brev af 16. marts 2005

felger hermed —i 5 eksemplarer — socialministerens svar p& sper gsmal

nr. 15 (SOU Alm. ddl).

Spergsmal nr. 15:

"Ministeren bedes kommentere vedlagte artikel i Helsinger Dagblad den 8.
marts 2005 "Helsingar Kommune fejl-administrerer lov".”

Svar:

| artiklen fra Helsingar Dagblad omtal es en konkret sag vedr. tvangsfjernelse
af 2 barn. | artiklen bliver det fremfart, at anbringelsen aene skyldes smé&
ting.

En tvangsanbringelse kun kan finde sted, nér der er en &benbar risiko for, at
barnets eller den unges sundhed eller udvikling lider avorlig skade. Da en
tvangsanbringelse er meget indgribende, findes der en raskke tiltag, som skal
sikre, at tvangsfjernelser kun finder sted, nar betingelserne er opfyldt. Bl.a
kan foreddrene anke afgarelsen om tvangsanbringelse til Ankestyrelsen og
til Landsretten. Der er sdledes gode muligheder for at fa den konkrete afge-
relse fraHelsinger af provet ved de rette instanser.

Som socialminister har jeg ikke mulighed for at aandre myndighedernes af-
garelser i konkrete sager. Men jeg kan i kraft af ressorttilsynet bede en
kommune om en redegerel se.

Sociaministeriet har tidligere veaet inddraget i sagen fra Helsinger og har
tidligere indhentet en redegerel se fra kommunen. Denne redegerelse er flere
gange tidligere blevet sendt til Socialudvalget i anonymiseret form, bl.a. som
bilag til socialministerens besvarelse fra den 19. december 2003 af spergs-
malene nr. 29 og nr. 30, (alm. del — bilag 168). Sociaministeriet fandt pa
baggrund af redegerelsen ikke grundlag for at foretage sig yderligere.



Jeg kan ogsa oplyse, at Helsinger Kommune i en pressemeddel else fra den 4.
september 2003 fremhaever, at kommunens tidligere afgarelser om tvangs-
masssige indgreb over for familien har vaaret pravet adskillige gange i bade
Ankestyrelsen og Landsretten, og at kommunen hver gang har faet medhold.

Jeg har ikke fundet anledning til at foretage mig yderligere i sagen.
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