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Besvarelse af spargsmal nr. 208 fra Folketingets Retsudvalg (Alm. del).
Spargsmal:

" Ministerens kommentarer udbedes til nyhedsbrevet udsendt pa hjemmesiden sko-
levold.dk. om gruppevoldtegtssagen i Naestved, hvori politiet under overskriften
"Naestved Politi ber muliggere selvtaggtsdrab pa vol dtasgtsmaand” opfordrestil at
offentliggare gerningsmaendenes billede og identitet "sadan at de danske maand og
kvinder, der matte gnske det, far mulighed for at sla forbryderne ihjel med egne

haander".

Svar:

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spergsmdlet indhentet en udtal el se fra Politi-
mesteren i Vele, der har oplyst falgende:

”Den 2. august 2005 om formiddagen blev jeg af en journalist pA TV-Syd gjort
opmaaksom pa det paged dende debatindlagg pa nettet pA DR’ s debatside, hvoref-
ter journalisten spurgte, om politiet ville foretage sig noget i den anledning og i
bekradtende fald, hvilket.

Dajeg ikke havde nsamere kendskab til indholdet af indlayget, aftaltes det, at
journalisten kunne vende tilbage senere pa dagen, nar jeg havde gjort mig bekendt
med indholdet. Under den efterfel gende samtale med journalisten gjorde jeg rede
for nedenstaende vurderinger.

Det drejer sig efter min opfattelse om et debatindlaeg med meningstilkendegivel-
ser som ma betegnes som absurde, provokerende og usmagelige.

Jeg foretog en vurdering af debatindlasggetsindhold i relation til straffelovens 8
136, stk. 1, og § 266 a.

En overtraadel se af straffelovens § 136, stk. 1, forudsadter, at forfatteren forsatligt
har tilskyndet til en forbrydelse. Dette kan nagope antages at vaae tilfaddet, dels
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fordi hans opfordring i farste rackke er rettet til politiet, dels pa grund af det hypo-
tetiske i vendingen "de... der matte gnske det...”.

En overtraedel se af straffelovens § 266 a forudsadter, at forfatteren har haft forsag
til at tilstradbe at fremkal de voldshandlinger. Det er min vurdering, at dette ikke
kan anses at vagetilfaddet, til dels af de grunde der er nsevnt vedregrende straffe-
lovens § 136, stk. 1. Hertil kommer, at drsagen til —og kernen i hans budskab - vel
forst og fremmest ma antages at veare afsky for den skete forbrydelse.

| min vurdering af, hvorvidt forfatteren kan antages at have overskredet graansen
til det strafbare, har jeg endvidere taget hensyn til ytringsfriheden, idet jeg finder,
at der - ogsai et grazoneomrade — bar vaare vide rammer for, hvad der kan sigesii
en debat, uden at debattaren skal strafforfalges.

Der er ikke indgivet anmeldelse hertil i anledning af debatindlasgget.”



