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Miljgministerens besvarelse af spargsmal nr. 4 (alm. del) stillet af Folketingets Miljg- og Planlzeg-
ningsudvalg 25. februar 2005

Spegrgsmal nr. 4:

"Er der her tale om et eksempel pa en sag, der vil blive omfattet af den kommende hjemmel til ministeren i
udkast til eendring af lov om forurenet jord om i "szerlige tilfzelde” at kunne palaegge regionsradet at gennem-
fagre undersggelses- og afvaergeforanstaltninger? Ministeren bedes i den forbindelse redeggre for, hvilke
administrative forenklinger loveendringen vil medfgre i praksis, og hvilke miljgforbedringer den vil medfare.”

Svar:
Lovforslaget om eendring af lov om forurenet jord — udmgntning af kommunalreformen — ventes 1. behandlet
den 31. marts 2005.

I lovforslaget er der indsat et nyt § 61, stk. 2, med fglgende ordlyd:

"Miljgministeren kan i seerlige tilfaelde paleegge et regionsrad at gennemfare undersggelses- og afveergefor-
anstaltninger pa arealer, der er kortlagt eller kunne veaere kortlagt, jf. § 5.”

Af lovbemaerkningerne fremgar, at den foreslaede befgjelse kan bruges af miljgministeren til i szerlige tilfsel-
de at paleegge et regionsrad at bruge jordforureningsmidlerne pa en anden lokalitet end de af regionsradet
prioriterede lokaliteter. Befgjelsen kan ogsé omfatte andre arealer end de arealer, som er naevnt i jordforure-
ningslovens § 6 som seerligt prioriterede i den offentlige indsats. Det er arealer med fglsom arealanvendelse
(bolig, institution m.v.) og arealer, hvor forureningen kan have skadelig virkning pa grundvand til drikke-
vandsforsyning.

Ordene "i seerlige tilfaelde” betyder, at den foreslaede nye befgjelse for miljgministeren har karakter af en
undtagelse, der er indsneevret til eventuelle situationer, hvor hensynet til almenvellet tilsiger en hurtig ind-
sats. Det vil sige, at der skal veere tale om situationer, hvor der ma siges at veere veegtige overordnede hen-
syn, der pa afggrende vis taler for, at der pa den konkrete lokalitet hurtigt gennemfgres undersggelses- og
afveergeforanstaltninger, uanset at regionsradet ogsa har andre jordforureningsopgaver, der presser sig pa.

| sagen fra Odder finder jeg ikke, det vil veere relevant at anvende den foresldede nye hjiemmel i § 61, stk. 2,
alene fordi der er udsigt til, at sagen bliver |gst ved en indsats fra Oliebranchens Miljgpulje(OM). OM er sale-
des for tiden i gang med at undersgge og oprense den olieforurening, som ifglge Odder Kommune er en
vaesentlig &rsag til forureningen af Raevs A.

Ellers vil mit udgangspunkt veere, at jeg vil inddrage regionsradet, inden jeg eventuelt treeffer beslutning om
at udnytte hjemmelen, idet jeg vil veere sikker pa, at der er vaegtige overordnede hensyn.



Til spgrgsmalet om, hvilke administrative forenklinger loveendringen vil medfgre i praksis, og hvilke miljgfor-
bedringer den vil medfare, vil jeg bemeerke, at sendringen understgtter en stram prioritering og finansiering af
den offentlige indsats. Affaldsdepotsagerne pa Harbogre Tange og i Keergard Plantage har vist, at der kan
vaere behov for en mulighed for at fremskynde de sager, hvor der er vaegtige overordnede hensyn, og hvor
regionsradet har prioriteret andre sager.



