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Beskaeftigelsesministerens besvarelse af sporgsmal nr. 12 af
11. marts 2005 fra Folketingets Arbejdsmarkedsudvalg (Alm.
del - spm. 12).

Sporgsmal nr. 12:

Ministeren bedes redegare for udviklingen i reaktioner i form af forbud,
strakspabud, pabud og vejledninger, der er afgivet til bygge- og
anlaggsvirksomheder og bygherrer i perioden 1. januar 2003 - 1. marts 2005,
opdelt pa dels de prioriterede omrader og dels pa andre omréder.

Svar:
For savidt angar antallet af reaktioner og reaktionstyper over for bygge- og
anlaggsvirksomheder kan jeg henvise til bilagene.

Jeg kan til bilagene oplyse, at der i tallet for reaktionstypen ' pdbud’ indgar
reaktionstypen ’vaesentligt problem’, som Arbejdstilsynet typisk afgiver i
stedet for pabud til niveau 1 og niveau 2 virksomheder, og med samme rets-
kraft som pabud.

| tallet for reaktionstypen ’vejledning’ indgdr reaktionstypen ' gvrigt pro-
blem’, idet denne type er sidestillet med vejledning, og afgivestil niveau 1
0g niveau 2 virksomheder.

For savidt angar bygherrer har Arbejdstilsynet i 2004 afgivet 128 reaktioner
og i 2005 23 reaktioner over for disse efter bekendtgerel se om bygherrens

pligter.

Arbejdstilsynet har over for mig gjort opmaarksom pa, at der i &rene 2003 og
2004 blev foretaget ekstraordinaat mange besgg i bygge- og anlasgsvirksom-
heder pa grund af saarlige indsatser over for disse.
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