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Kere Uddannelsesudvalg.

Vi henvender os til Jer med opfordring til at kigge pa Uddannelsesudvalgets
‘ beteenkning over lovforslag af 1993 vedr. klassekvotienten i bernehaveklasser.
; Vi vil kraftigt opfordre Jer til at tage initiativ til en andring af Folkeskoleloven som
! nevnt 1 betenkningen. Konkret star vi her pd Gimsing Skole med problematikken
med en alt for stor bernehaveklasse til kun en bernehaveklasselerer. Tendensen fra
Struer Kommune med at oprette for store bgrmehaveklasser med
enkeltlererbemanding af sparehensyn ser desvarre ud til at vare et tilbagevendende
problem.
Vi vil 1 gvrigt henvise til vedlagte korrespondance mellem Ulla Tornaes og
undertegnede skolebestyrelse ved Gimsing Skole.
Vi ser frem til at modtage Folketingets Uddannelsesudvalgs svar og holdning til vores
henvendelse.
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Kzre medlemmer af skolebestyrelsen ved Gimsing Skole 14 JULi 2008

Tak for brevet om elevtallet 1 bernehaveklasserne 1 Struer Kommune.

I fremforer bla. et enske om, at jeg serger for, at det pilegges kommu-
nerne at dele bornehaveklasser med mere end 22 elever, si vi vender
tilbage til tidligere tiders praksis. Lad mig i den anledning oplyse om reg-
lerne og deres baggrund:

Det er fastsat 1 folkeskoleloven, at elevtallet i bornehaveklassen ved sko-
ledrets begyndelse ikke mi overstige 28. For 1993, hvor vi fik en ny fol-

Jeskoleloy, var den-ovre granse ved skoledrets start ligeledes pd 28 ¢le- ... . . ... e
ver. - :

Den praksis, som I nzvner, hvorefter kommunerne pilegges at dele
bernehaveklasser med mere end 22 elever, stammer fra folkeskoleloven
for en zndring af loven 1 1988. P4 davarende tidspunkt fremgik det af
loven, at elevtallet i e bermnehaveklasse ikke ved skoledrets start matte
overstige 22 elever, medmindre klassen blev delt 1 2 grupper med hver
hejst 14 bern. Da loven blev 2ndret 1 1988, udgik denne bestemmelse,
men det var dog forudsat, at brugen af deletimer eller pedagogisk med-
hjzlp ved elevtal over 22 blev bevaret.

Ved forhandlingerne om ndringerne i folkeskoleloven i 1993 blev det
overvejet, om det var nedvendigt at genindsatte den tidligere bestem-
melse om deling af elever i bamehaveklassen, nir elevtallet var over 22.
Bestemmelsen blev imidlertid ikke genindsat, idet det blev besluttet, at
det skulle overlades til den enkelte kommune at skenne, om det i de
konkrete tilfelde er behov for at opretholde den tidligere praksis med
deletimer eller pedagogisk medhjzlp. At skennet er blevet overladt til
den enkelte kommune, skal ses i sammenhzng med, at kommunerne
ifolge lovens § 2, stk. 1, et forpligtet til at give sddanne okonomiske og
pzdagogiske rammet, at skoleme kan leve op til folkeskolens formal og 1
det hele taget sikre kvalitet i undervisningen. P4 tidspunktet for den nu-




varende lovs tilblivelse, dvs. 1 1993, kunne det desuden konstateres, at
det gennemsnitlige elevtal i bornehaveklasser 14 pi 18,3, og at lererske-
matimeforbruget pr. elev i bernehaveklassen gennem drene havde veret
stigende.

Ovennazvate forhold medforte siledes, at det ikke blev fundet nedven-
digt at genindsaztte bestemmelsen om deling af bernehaveklasser med
mere end 22 elever. '

Som I er inde p4 i jeres brev, fastslog Folketingets Uddannelsesudvalg
ved 1993-lovgivningen, at man ville folge udviklingen i elevtallet 1 berne-
haveklasserne noje, og at man om nedvendigt ville tage initiativ til en
senere zndring af folkeskoleloven. (Dette er dog ikke, som I skriver,
fastsat 1 loven, men fremgir af Uddannelsesudvalgets betznkning over
lovforslaget.)

Det er uden for min kompetence at bestemme, hvordan kommuneme
skal udfylde de rammer for folkeskolens virksomhed, som der lovgiv-
ningsmeessigt er sat. Jeres henvendelse viser, at det er vigtigt med bevi-
genhed pa omridet, men jeg finder ikke umiddelbart anledning til at fo-
retage lovgivningsmassige endringer.

Jeg kan forsikre jer om, at jeg folger udviklingen vedrorende elevtallet 1

~bermehaveklassernetat:-Deseneste opgorelser viscryatdet gennemsmti=—

ge elevtal i bornehaveklasser i skoledret 2003-04 14 pé lige under 20. Jeg
finder ikke, at dette er en markant stigning i forhold til 1993,

Det er i ovrigt min opfattelse, at en bernehaveklasse med mange elever
ikke automatisk betyder forringet kvalitet i forhold til bernenes trivsel og
undervisning, idet der er mange forskellige forhold, der har betydning for
kvaliteten. I bernehaveklasser med mange elever er det endvidere ud-
bredt praksis, at den pagzldende klasse fir tilfort ekstra personaleres-
sourcet.

Jeg ser ud fra de vedlagte avisartikler, at forzldrene aktivt er giet ind 1
droftelserne om elevtallet med Struer Kommune. Det, synes jeg, er posi-
tivt. Hvis den kommunale prioritering onskes ®ndret, er det vejen frem
at gore sin demokratiske indflydelse gzldende gennem de lokale politiske
kanaler og deltage aktivt i den kommunalpolitiske debat.

Med venlig hilsen
Y
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Kere Ulla Tornas.

Tak for dit brev af d. 14.07.04 som svar pa vores henvendelse af d. 25.05.04
vedrerende klassekvotienten p& 28 elever i den kommende bernehaveklasse pé
Gimsing skole.

Vima tilsta, at det er med en vis skuffelse, vi laser dit svar. Din bemaerkning om, at
der gennemsnitligt ikke er sket en sé stor stigning i de forlgbne 10 &r pa
klassekvotienten 1 landets bemehaveklasser, kan vi ikke bruge til noget.som helst.
Eksempelvis er der 1 Struer kommune en skole pa en @, der med {3 elever har kunnet
treekke den samlede gennemsnitlige klassekvotient i Struer Kommune ned til et
tilsyneladende pant niveau. Dermed camoufleres det egentlige problem: At Struer
Kommune tillader, at der pd nogle skoler er 28 elever i en bernehaveklasse til kun 1
bernehavekasselarer, som f.eks. er tilfeldet pa Gimsing skole (og at 4 bern, der har
gaet i den samme bernehave 50 meter fra skolen som de andre 28, er blevet afslaet
plads p& Gimsing Skole, fordi de boede i et andet skoledistrikt ). Det er ganske
tydeligt, at sparehensyn har vejet tungere end bornenes tarv.

Vi er enige med dig i, at store klassekvotienter godt kan vaere givende i visse
situationer, safremt der er tilstrekkelige med lereressourcer til stede med mulighed
for at dele klassen op i mindre grupper. Problemet i vores tilfelde er jo netop, at den
mulighed ikke findes.

Vi finder det uansvarligt, bdde at stille sgede krav om rummelighed samt til det
faglige niveau 1 bernehaveklasserne uden samtidig at sikre, at ressourcerne er til stede,
sa skolerne har en reel mulighed for at overholde lovens krav.

Hvilken form for kvalitetssikring har du teenkt dig at anvende i forhold til

kommunernes handtering af de &ndrede/sgede krav til bernehaveklasserne ?




Vi er uforstaende overfor, at du mener at det er uden for din kompetence som

unde;y_isningsminister at sikre den lovgivning, du selv har udformet. I gkonomisk
trange tider er det oplagt for kommuneme at skare, hvor de kan og ma. Hvem sikrer
borgerne, at kommunerne overholder Folkeskolelovens § 2 stykke 1 7 Hvem har
egentligt ansvaret for, at det er muligt for skolerne at opfylde lovens krav ? Dit forste
svar til os kan opleves som udtryk for ansvarsforflygtigelse. Vi vil derfor se frem til

uddybende kommentarer, som svar pa denne henvendelse.
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