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Aktuelenotater til Folketingets Skatteudvalg vedr. radsmadet (ECOFIN) den 7.
juni 2005

Dagsor denspunkt 11: EF-domstolens praksis pa skatteomr adet

Indhold og baggrund
Emnet blev ferste gang rejst af Tyskland pa ECOFIN-frokosten den 18. januar 2005 og er
desuden blevet dreftet pa ECOFIN-frokoster den 17. februar 2005 og den 12. april 2005.

Tyskland gnsker en nedsetelse af en gruppe pa hgjt niveau til at overveje EF-domstolens
praksis pa skatteomradet. Tyskland har endvidere konkrete forslag til en aandring af Domstolens
nuvagende praksis.

EF-domstolen tager i konkrete sager stilling til, om EU-landenes skatteregler overholder EU-
retten, herunder de grundlamgende frihedsrettigheder efter Traktaten (dvs. arbejdskraftens fri
bevagyelighed, fri etableringsret, fri udveksling af tjenesteydelser mv.).

Néar EF-domstolen demmer, at skatteregler i et medlemsland strider mod EU-retten, far det
konsekvenser for alle medlemslande, der métte have tilsvarende regler. De berarte lande skal
andre de pagaddende skatteregler og tilbagebetale de berarte skatter. Alle medlemslande ma
sdledes | gbende overvége, om domme fra EF-domstolen, som vedrerer reglerne i en anden
medlemsstat, kan fa betydning for dem.

Effekten kan veare, at skatter, der er indbetalt laange far domstidspunktet, skal tilbagebetal es.
F.eks. blev en gstrigsk skatteyder, som havde solgt aktier i et tysk selskab, i 1996 udsat for en
astrigsk beskatning af fortjenesten, der var hardere end beskatningen, hvis hun havde solgt aktier
i et gstrigsk selskab. EF-domstolen gav hende i 2004 ret i en pastand om, at beskatningen i 1996
var i strid med EU-retten. Dommens praamisser medferte, at det formentligt ogsa var i strid med
EU-retten, da Danmark havde regler i aktieavancebeskatningslovens 8§ 2 a, der medfarte en
hgjere beskatning, nar personer her i landet solgte aktier i selskaber i i lavskattelande, i forhold
til beskatningen ved salg af aktier i danske selskaber. De danske regler er netop aandret med
ophaevelse af § 2 a, og de skatteydere, som er blevet beskattet efter denne regel i perioden fra og
med 1996, har faet mulighed for at fa andret beskatningen, som om § 2 aikke eksisterede, med
deraf falgende tilbagebetaling af skat.

Dertil kommer, at EF-domstolens praksis udvikler sig med tiden. En national regel, der af EF-
domstolen i dag vurderestil at varei overensstemmelse med EU-retten, kan som falge heraf
senere blive anset som vagende i strid med gaddende EU-ret.

Tyskland har udsigt til betragtelige provenutab i bade direkte og indirekte skatter som falge af
EF-domstolens afgarel ser. Tyskland er saligt bekymret for den bagudrettede virkning af
dommene. P4 den baggrund foresar Tyskland:

- at Kommissionen skal vaae tilbageholdende med at rejse Traktatkraankel sessager,

- a EF-domstolens domme alene skal have fremadrettet virkning

- at EF-domstolen skal tage hensyn til provenuvirkningerne i medlemslandene,

- a EF-domstolen skal tage hensyn til forholdet mellem EU-ret og national forfatningsret,

0g
- a EF-domstolen skal tage hensyn til anerkendte internationale principper i skatteretten.

Statsfinansielle og lovgivningsmaessige konsekvenser

Sagen har ikke umiddel bare lovgivningsmaessige konsekvenser. En begramsning af virkningerne
af EF-domstolens praksis kan medfare en tilsvarende begramsning af provenutabet som falge af
EF-domstolens afgarel ser.



Neer hedsprincippet
Ikke relevant.

Forelasggelse for Folketingets Europaudvalg
Sagen har ikke tidligere vaget forelagt Folketingets Europaudvalg.

Andre landes holdninger
Der var under ECOFIN-frokosten den 12. april 2005 blandt medlemslandene enighed om at

nedsate en uformel gruppe pa hgjt niveau til draftelse af sagen.

Dansk holdning
Vi er fradansk side positive over for det tyske forslag om at drefte EF-domstolens praksis pa

skatteomradet i en hgj niveaugruppe.



