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Resumé

Kommissionen har fremlagt en grenbog om arv og testamente, der skal danne grundlag for en
sterre hering om legal og testamentarisk arv, der har et graanseover skridende element. Kernen i
et frenmtidigt fadlesskabsinstrument skal ifalge grenbogen veare en harmonisering af lowalgs-
reglerne. Herudover vil et fremtidigt fedlesskabsinstrument bl.a. skulle forholde sig til spergsma-
let om anerkendelse og fuldbyrdelse samt international kompetence. Kommissionen fremhaever,
at bade sager, der |gses udenretligt og indenretligt, ber omfattes af anvendelsesomradet for et
fremtidigt fadlesskabsinstrument, da de fleste arvesager ikke afstedkommer egentlige retstvister.
Afslutningsvis anferer Kommissionen under henvisning til Haag-programmet, at et fedlesskabs-
initiativ pa det arveretlige omrade skal sigte mod at fierne administrative og praktiske forhin-
dringer i forbindelse med arvesager, der har et gramseoverskridende element, hvilket f.eks. kan
ske ved at oprette et " europadsk arvebevis’ ogl/eller en fadleseuropadask testamentsdatabase.
Granbogen rejser ikke i sig selv spergsmdl i forhold til neerhedsprincippet, og den har heller
ikke i sig selv lovgivningsmesssige eller statsfinansielle konsekvenser. Der foreligger ikke offent-
lige tilkendegivelser om de gvrige medlemsstaters holdninger til grenbogen. Pa det foreliggende
grundlag er det den danske holdning, at man pa nuvaaende tidspunkt alene bgr analysere og
drefte, hvorledes problemerne i forbindelse med arvesager, der har et gramseoverskridende ele-
ment, mest hensigtsmeessigt kan |gses. Efter artikel 1 i Protokollen om Danmarks Stilling, der er
knyttet som bilag til Amsterdamtraktaten, deltager Danmark ikke i Radets vedtagelse af foran-
staltninger, der foresldsi henhold til afsnit 1V i EF-traktaten (forbeholdet vedrarende retlige og
indre anliggender). | det omfang eventuelle fordlag til kommende EU-regulering vedtages med
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hjemmel i TEF afsnit 1V, deltager Danmark derfor ikke i vedtagelsen, og de omhandlede retsak-
ter vil ikke vaare bindende for eller finde anvendelsei Danmark.

1. Baggrund
1.1. Indledning

Det falger af EF-traktatens artikel 61, litra c, og artikel 65, at Fadlesskabet kan vedtage foran-
staltninger om civilretlige spergsma med gramseoverskridende virkninger i det omfang, det er
nadvendigt for det indre markeds funktion. Dette omfatter blandt andet foranstaltninger til for-
bedring og forenkling af anerkendelsen og fuldbyrdelsen af retsafgerelser i borgerlige sager samt
fremme af foreneligheden mellem medlemsstaternes gaddende regler om lovvalg og konflikter
om stedlig kompetence. Arveretten er ikke omfattet af de internationale privatretlige regler, som
Fadlesskabet hidtil har vedtaget.

| Wien-handlingsplanen fra 1998 var vedtagelsen af et fadlesskabsinstrument pa det arveretlige
omrade hgjt placeret pa prioritetslisten. | Radets og Kommissionens fadles program af 30. no-
vember 2000 med foranstaltninger med henblik pa gennemfearelse af princippet om gensidig an-
erkendelse of retsafgarelser pa det civil- og handel sretlige omrade anfares det, at der skal udfaa-
diges et instrument pa det arveretlige omréde. Dette er senest fastséet i det sakaldte Haag-
program til styrkelse af frihed, sikkerhed og retfeadighed i Den Europadske Union, som blev
vedtaget af Det Europadske Rad den 5. november 2004. | programmet opfordres Kommissionen
til at fremlaagge en granbog om lovvalg med hensyn til arveretlige spergsmal, herunder spergs-
ma om vaaneting (kompetence), anerkendelse og fuldbyrdelse samt administrative foranstalt-
ninger (arveattest, registrering af testamenter). Det fremgar endvidere af programmet, at et fad-
lesskabsinstrument bar vaare gennemfeart inden udgangen af 2011.

1.2. Retsgrundlaget

Efter artikel 1 i Protokollen om Danmarks stilling, der er knyttet til Amsterdamtraktaten, deltager
Danmark ikke i Radets vedtagelse af foranstaltninger, der foreslas i henhold til afsnit IV i EF-
traktaten (forbeholdet vedrarende retlige og indre anliggender), og disse vil ikke vaare bindende
for eller finde anvendelse i Danmark.

Grundlaget for eventuelle fremtidige forslag vedragrende et fadlesskabsinstrument om graanse-
overskridende sager om arv og testamente vil vaae omfattet af det danske forbehold vedrgrende
retlige og indre anliggender, i det omfang forslaget er baseret pa EF-traktatens afsnit 1V. Dan-
mark vil i safald ikke deltage i en eventuel vedtagelse af sadanne initiativer, og en eventue re-
gulering vil ikke vaare bindende for eller finde anvendelse i Danmark.



2. Grgnbogensindhold
2.1. Indledning og grundlagygende overvejel ser

Kommissionen har offentliggjort granbogen om arv og testamente med henblik pa iveakszdtelse
af en hgring om legal og testamentarisk arv i sager med et graanseoverskridende el ement.

Granbogen bestar udover en generel indledning af syv overordnede afsnit. Disse afsnit vedrarer
lovvalgsregler, kompetenceregler, bestemmelser for anerkendelse og fuldbyrdelse, bevis for ar-
vingers status (et europadsk arvebevis), registrering af testamenter, legalisering og retlig frem-
gangsmade.

Granbogen indledes med en generel introduktion, hvor Kommissionen pdpeger, at problemernei
forbindelse med arvesager, der har et gramseoverskridende element, hovedsagelig skyldes for-
skelle i medlemsstaternes grundlaaggende arveretlige bestemmelser samt retsplejeregler og lov-
valgsregler. Da det ikke er muligt at foretage en fuldstaendig harmonisering af medlemsstaternes
materielle ret, ma der fokuseres pa fadles lovvalgsregler, som f.eks. kan omfatte testamenters
gyldighed, arvingers status, tvangsarv samt administration og fordeling af arv.

Dade fleste arvesager ikke forarsager retstvister, vil det ikke vaae tilstraekkeligt at vedtage regler
om retternes internationale kompetence og om anerkendelse og fuldbyrdel se af retternes afgerel -
ser. Kommissionen finder pa denne baggrund, at et fad|esskabsinstrument skal omfatte anerken-
delse af béde retlige og udenretlige dokumenter (testamenter, notartestamenter og administrative
dokumenter). Ligeledes finder Kommissionen, at det ma overvejes, om et fadlesskabsinstrument
skal indeholde regler om ikke-retslige myndigheders internationale kompetence i forbindelse
med arvesager.

2.2 Lowalgsregler
2.2.1 Generelle spargsmal

Kommissionen anferer, at fremtidige lovvalgsregler ma vagre universelle og sdledes omfatte sa-
vel medlemsstater som tredjelande. Det ma efter Kommissionens opfattelse farst og fremmest
defineres, hvilke arveretlige spergsmal lovvalgsreglerne skal finde anvendelse pa, herunder om
de alene skal finde anvendelse pa afgerelser om, hvem der er arvinger og arvingers rettigheder,
eller om de ogsa ber omfatte f.eks. administration og fordeling af arv. Dernasst ma det overvejes,
om der skal fastsedtes ét eller flere tilknytningskriterier, herunder om der skal vagre forskellige
tilknytningskriterier for f.eks. fast g endom og | asere.



2.2.2 Testamenter og aftaler om fremtidig arv

Medlemsstaternes materielle lovgivning samt lovvalgsregler vedrarende testamentshabilitet, ma-
teriel gyldighed, fadles testamenter, aftaler om fremtidig arv og tilbagekaldelse af testamenter er
meget forskellige. Kommissionen pdpeger, at det ma overvejes, hvilke lovvalgsregler der skal
gadde for disse omrader, samt hvordan lovvalgsregler kan udformes, sdledes at de tager hensyn
til den situation, at tilknytningskriteriet aandrer sig i perioden mellem oprettelsen af et testamente
og testators ded.

2.2.3 Samtidige dedsfald

Hvis to personer, der skal arve hinanden, der ved samme l¢glighed, vil de efter nogle mediem
staters lovgivning anses for dede samtidig, mens andre medlemsstaters lovgivning medferer, at
en af dem anses som afgaet ved daden far den anden. Der opstar et problem, hvis arven i en sa-
dan situation er omfattet af to staters lovgivning, der ikke har den samme definition af samtidige
dedsfald, og Kommissionen stiller spargsmélet, hvordan dette problem kan | gses.

2.2.4 Valg af den lov, der finder anvendelse pa arv

Selv om der i de fleste medlemsstater ikke er mulighed for, at arveladeren eller arvingerne kan
vadge, hvilket lands arvelovgivning der skal finde anvendelse, finder Kommissionen, at det er
relevant at overveje indferelsen af en sddan mulighed. Med henvisning til det fadles marked, der
garanterer personers frie bevasgelighed, fremhaeves det i granbogens indledning, at det er nad-
vendigt at tage hensyn de pagaddende personers forventninger. Det ma derfor efter Kommissio-
nens opfattelse overveles, om en arvelader og/eller arvinger, eventuelt under visse betingelser,
skal kunne vadge, hvilket lands arvelovgivning der skal finde anvendelse, samt om denne mulig-
hed i givet fald bade skal gadde for legal og testamentarisk arv.



2.2.5 Tvangsarv

Regler om tvangsarv findes ikke i alle medlemsstaternes lovgivning. Derfor ma det efter Kom-
missionens opfattel se overvejes, om et lands regler om tvangsarv skal kunne anvendesi tilfadde,
hvor et andet lands lovgivning, som skal anvendesi medfar af lovvalgsreglerne, ikke anerkender
tvangsarv eller definerer anvendel sesomrédet for tvangsarv anderledes.

2.2.6 Trusts oprettet ved testamente

Den, som opretter en internationa trust, kan vadge, hvilken lov der skal anvendes. Kommissio-
nen finder imidlertid, at det ma overvejes, om det er nadvendigt at vedtage saalige lovvags-
regler for trusts.

2.2.7 Renvoi

Ved renvoi forstas, at henvisning til et lands lovgivning omfatter det paged dende lands internati-
onale privatretlige lovvalgsregler. Henviser en lovvalgsregel f.eks. til amerikansk lovgivning, og
falger det af amerikanske internationale privatretlige lovvalgsregler, at dansk lovgivning skal
finde anvendelse, medfarer renvoi, at dansk lovgivning skal anvendes, hvorimod udel ukkel se af
renvoi medfarer, at amerikansk lovgivning skal anvendes. Kommissionen papeger, at fadles lov-
valgsregler pa fadlesskabsplan betyder, at spergsmalet om renvoi ikke er relevant, hvor lovvalgs-
reglerne peger pa loven i en medlemsstat, da lovvalgsreglerne i alle medlemsstater vil pege pa
det samme lands lovgivning. Peger lovva gsreglerne derimod paloveni et tredjeland, er det mu-
ligt, at det pagad dende tredjelands internationale privatretlige lovvalgsregler peger pa loven i et
andet tredjeland eller i en medlemsstat. Et fremtidigt fadlesskabsinstrument ber derfor efter
Kommissionens opfattel se indeholde en stillingtagen til, om renvoi skal anerkendes eller udel uk-
kes.

2.2.8 Pragudicielle afgarel ser

Kommissionen stiller spgrgsmd om, hvilke lovvalgsregler der skal fastsadtes for pragudicielle
afgerelser. Ved en pragudiciel forstas afgerelse af et spargsmal, som er en ngdvendig forudsad-
ning for afgarelsen af sagens hovedspegrgsmal. For arvesagers vedkommende kan der f.eks. veare
tale om, at der ma tradffes afgarelse om et asgteskabs gyldighed, fer der kan tredffes afgarelse i
selve arvesagen.



2.3. Kompetenceregler

Medlemsstaternes regler om kompetence indeholder meget forskellige kriterier, herunder afde-
des sidste bopad, sags@gtes eller sagsagers bopad, visse formuegoders placering, afdades natio-
nalitet eller nationaliteten pa en af tvistens parter. | granbogens indledning anferer Kommissio-
nen, at spargsmalet om kompetence ikke bar undervurderes, og at det bar overvejes at indfare
fadles regler om international kompetence, bade for sa vidt angdr domstolene ogfor sa vidt angar
andre myndigheder, som er involveret i arvesager. Nar fadles kompetenceregler overvejes, skal
der efter Kommissionens opfattel se tages hensyn til de forskellige interesser, som f.eks. arvinger
og medlemsstater, pa hvis omrade formuegoder i arvesagen befinder sig, har.

2.3.1 Valg af én kompetent domstol

Safremt et fremtidigt fadlesskabsinstrument skal indeholde regler om domstolenes internationale
kompetence, ma det efter Kommissionens opfattelse overvejes, om der skal vaae tale om én eller
flere kompetenceregler, samt hvilket eller hvilke kriterier der skal anvendes.

Herudover ma det overvejes, om arvinger under visse betingelser skal kunne indbringe sagen for
domstolen i en anden medlemsstat end den, som falger af en eventuel hovedkompetenceregel. Et
andet spgrgsmal, som ifglge Kommissionen ma overvejes, er, om en medlemsstats domstol skal
kunne anmode domstolen i en anden medlemsstat, hvor formuegoder befinder sig, om at tradfe
forelgbige eller beskyttende foranstaltninger vedregrende disse formuegoder. Endelig ma det
overvgies, om der skal fastsedtes bestemmelser om overfarsel af en sag fra en medlemsstats
domstol til en anden medlemsstats domstol.

Kommissionen peger endelig pa den kompetencekonflikt, som medlemsstaternes eventuelle resi-
dualkompetence i relation til et fremtidigt fadlesskabsinstrument kan medfere. Residualkompe-
tence i denne sammenhaang er medlemsstaternes mulighed for at anvende deres egen internatio-
nale privatret, nar der ikke er nogen medlemsstat, der har kompetence efter fadlesskabsreglerne.
Problemet eksemplificeres ved en situation, hvor Fadlesskabets kompetencekriterium er afdedes
sidste bopad, og en statsborger i medlemsstat A, som har ale sine formuegoder i medlemsstat B,
der i et tredjeland, hvor han kort forinden har bosat sig. Hvis medlemsstaterne — fordi der efter
fad | esskabsretten ikke er nogen kompetent medlemsstat — i en sadan situation afger spergsmalet
efter egne internationale privatretlige regler, vil der opstd en kompetencekonflikt, hvis f.eks.
medlemsstat A anvender nationalitetskriteriet og medlemsstat B formuegodernes placering.
Kommissionen finder derfor, at det skal overvejes at udforme fadles kompetenceregler for de
tilfadde, hvor Fadlesskabets kompetencekriterium eller —kriterier peger pa et tredjelands ret, men
hvor arvesagen har langt starre tilknytning til en medlemsstat end til det pagad dende tredjeland.



2.3.2 Procedurer i forbindelse med overfersel af fast g endom

Proceduren for registrering af overfarsel af fast ggendom er forskellig i medlemsstaterne. Kom-
missionen finder derfor, at det ma overvejes, om myndighederne i en medlemsstat kan tildeles
hovedkompetencen til at udforme de dokumenter, der er nadvendige for at aandre relevante regi-
stre mv. samt tradfe administrative foranstaltninger vedregrende fast g endom, som ligger i en
anden medlemsstat. | safald ma det desuden overvejes, om myndighederne pa det sted, hvor den
faste gendom i arvesagen ligger, ligeledes skal kunne bevare kompetence.

Kommissionen rejser ogsa spergsma om muligheden for at udforme ensartede fadlesskabsdo-
kumenter, der kan anvendesi ale de medlemsstater, hvor der befinder sig formuegoder, samt om
muligheden for at fjerne eller forenkle nogle af de formaliteter, som i dag kraeves, nar der er tale
om arvesager med et graanseoverskridende element.

2.3.3 Ikke-retslige myndigheders kompetence

Kommissionen anferer, at arvesager i de fleste tilfadde ikke afstedkommer tvister, hvorfor det
ikke vil vaae tilstraskkeligt at vedtage fadlesskabsret, der alene vedrarer domstolenes kompeten-
ce. Hertil kommer, at mange funktioner i forbindelse med arvesager udeves af ikke-retslige
myndigheder. Det ber derfor efter Kommissionens opfattel se overvejes, om harmoniserede kom-
petenceregler ogsa skal gadde visse ikke-retslige myndigheder, ligesom det bar overvejes, om
der i givet fald bar indfgres mulighed for, at arvinger kan opfylde visse formaliteter hos myndig-
hederne i den mediemsstat, hvor de opholder sig, selv om hovedkompetencereglen peger pa
myndighederne i en anden medlemsstat.

2.3.4 Trusts

Der er ikke nogen fadlesskabsretlige kompetenceregler for tvister mellem trusts oprettet ved te-
stamente, da arvesager ikke er omfattet af anvendelsesomrédet for forordning (EF) nr. 44/2001.
Kommissionen finder, at det ma overvejes, hvilke kompetenceregler et fremtidigt fadlesskabsin-
strument skal indeholde herom.



2.4 Bestemmel ser for anerkendel se og fuldbyrdelse

Kommissionen anfarer, at et fremtidigt fadlesskabsinstrument skal indeholde regler, som ger det
lettere for arvinger at f& anerkendt og fuldbyrdet deres rettigheder. Det drejer sig f.eks. om aner-
kendelse og fuldbyrdelse af retsafgerelser, notardokumenter, testamenter, dokumenter, der be-
vidner deres status som arvinger, samt befgjelser til personer, der skal administrere og behandle

arvesager.
2.4.1 Gensidig anerkendel se og fuldbyrdel se af domme

K ommissionen peger pa, at harmoniserede regler om lovvalg og kompetence vil gare den gensi-
dige tillid til de fremtidige retsforskrifter meget stor. Dette skyldes, at bade spargsmalet om,
hvilket medlemsland som har kompetence til at behandle sagen, og spargsmalet om, efter hvilket
lands lov sagen ska behandles, vil blive afgjort efter samme regler i alle medlemsstater. P& den
baggrund ber det overvejes at ophaeve den sdkaldte eksekvaturprocedure, dvs. den procedure,
som skal felgesi et land for at fa fuldbyrdet en retsafgerelse, et officielt bekragtet dokument, et
retsforlig mv. hidrerende fra et andet land. | tilfadde af, at der fortsat skal vaae grunde til at afvi-
se anerkendel se og fuldbyrdelse af andre medlemsstaters domme, mener Kommissionen, at disse
grunde skal vaae de samme ale medlemsstater.

2.4.2 Gensidig anerkendel se og fuldbyrdel se af dokumenter og testamenter

Kommissionen fastslar, at der skal fastsadtes regler om gensidig anerkendel se og fuldbyrdel se af
officielt bekradftede dokumenter, som i en raskke medlemsstater udformes af notarer og andre
offentlige myndigheder. Der er tale om dokumenter, som fastdar en retslig kendsgerning eller en
retshandel, og hvis aggthed bekradtes af en offentlig myndighed. Det ber herunder overvejes, om
sadanne dokumenter skal kunne bevirke umiddelbar aandring af registre mv. i andre medlemssta-
ter.

Endvidere finder Kommissionen, at det ma overvejes, om der skal fastsadtes saalige bestemmel -
ser om anerkendel se og fuldbyrdel se af testamenter oprettet i en anden medlemsstat.

2.4.3 Eksekutor (herunder trusts oprettet ved testamente)

M edlemsstaternes regler om udpegning af tredjemand (eksekutor) til forvaltning eller behandling
af en arvesag er forskellige. Automatisk anerkendelse af en eksekutor og dennes befgjelser i ale
medlemsstater ma efter Kommissionens opfattelse overvejes. Det bar i den forbindelse overve-
jes, om der skal vaare undtagelser fra anerkendel sespligten, samt om der skal oprettes en saalig
eksekutorattest om udpegningen og befgjel serne.



For sa vidt angar gensidig anerkendelse og fuldbyrdelse af afgarelser om trusts oprettet ved te-
stamente, finder Kommissionen, at det ma overvejes, om anerkendelse skal indebaare mulighed
for at registrere trustens formuegoder mv. i relevante registre.

2.5 Bevisfor arvingers status— et europaa sk arvebevis

Harmoniserede lovvalgsregler vil gare det muligt at indfare et europaa sk arvebevis, som gadder i
alle medlemsstater. Et sadant arvebevis vil efter Kommissionens opfattelse udgere en stor fordel
for arvinger, som uden yderligere procedurer vil kunne dokumentere deres arveretlige status og
komme i besiddelse af deres arv. Kommissionen finder, at det ma overvejes, hvem der skal have
udstedel seskompetencen, hvilke betingelser der ska vaae for udstedelse, indholdet samt virk-
ningerne af et arvebevis.

2.6 Registrering af testamenter

Da det kan vaae vanskeligt at finde testamenter, navnlig nér de er oprettet i udlandet, finder
Kommissionen anledning til at overveje etablering af et system for registrering af testamenter
eller et centraliseret register. Det er Kommissionens opfattelse, at det ligeledes bar overvejes,
hvilke foranstaltninger der kan lette de formodede arvingers og de kompetente myndigheders
adgang til nationale dele af systemet, herunder i deres egen medlemsstat.

2.7 Legalisering

Etablering af et europadsk juridisk samarbejdsomrade kraever efter Kommissionens opfattelse, at
man fjerner eller forenkler formaliteter, der kraavesi forbindelse med anerkendelse af udenland-
ske domme og andre dokumenter, herunder legalisering og apostille-pategninger.

2.8 Retlig fremgangsmade

Udarbejdel se af fadlesskabsbestemmel ser vedrgrende arv og testamente er en stor og kompliceret
opgave. Kommissionen anfarer, at det ma overvejes, om der kan udarbejdes ét enkelt og fuld-
staendigt instrument, og hvis dette ikke er tilfaddet, i hvilken rakkefglge og i hvilke faser opga
verne skal tilrettelaggges.

3. Gaddenderet

Den fremlagte grenbog fra Kommissionen er ikke ledsaget af forsag til fadlesskabsregler pa det
arveretlige omrade. Som det fremgar ovenfor under pkt. 1.1, er det hensigten, at der pa nuvagren-



de tidspunkt skal indledes en hgring om indholdet af et eventuelt fremtidigt fadlesskabsinstu-
ment. N&r et forslag métte blive fremlagt af Kommissionen, og indholdet af dette kendes, vil
Justitsministeriet redegare nearmere for geddende ret pa omradet.

4. L ovgivningsmaessige og statsfinansielle konsekvenser

Grenbogen indeholder en rakke overvejelser fra Kommissionens side med hensyn til behovet for
og indholdet af et fadlesskabsinstrument pa det arveretlige omréde. Da granbogen ikke pa nuvae
rende tidspunkt har resulteret i forslag til mere konkrete initiativer, er det ikke muligt at udtale
sig negmere om lovgivningsmasssige og statsfinansielle konsekvenser af et eventuelt initiativ,
der métte blive udarbejdet pa baggrund af grenbogen. Grgnbogen vil ikkei sig selv have lovgiv-
ningsmaessige og statsfinansielle konsekvenser.

5.Hering

Kommissionen har med fremlagggelsen af granbogen indledt en haring vedrarende legal og te-
stamentarisk arv med en international dimension. Kommissionen opfordrer med hagringen alle
berarte til inden den 30. september 2005 at indsende svar padei grenbogen rejste spargsmdl.
Justitsministeriet har sendt grenbogen i haring hos falgende myndigheder og organisationer:
Praesidenterne for @stre og Vestre Landsret, praesidenterne for Kgbenhavns Byret og for retterne
i Arhus, Odense, Aalborg og Roskilde, Den Danske Dommerforening, Dommerful dmasgtigfor-
eningen, Domstolsstyrelsen, Advokatradet, Foreningen af Advokater og Advokatfuldmaagtige,
Familieretsadvokaternes Forening, Foreningen af Autoriserede Bobestyrere, Finansradet, For-
brugerrédet, Forsikring & Pension, Foreningen af offentlige chefer i statsamterne og K gbenhavns
Overprassidium, Foreningen af Statsamtmaend, Statsamtet Bornholm, Statsamet Frederiksborg,
Statsamtet Fyn, Kgbenhavns Overprassidium, Statsamtet Kgbenhavn, Statsamtet Nordjylland,
Statsamtet Ringkjgbing, Statsamtet Roskilde, Statsamtet Ribe, Statsamtet Storstrgm, Statsamtet
Senderjylland, Statsamtet Vejle, Statsamtet Vestgjadland, Statsamtet Viborg, Statsamtet Arhus
og Dansk Landbrug.

Haringsfristen er fastsat til den 1. september 2005.
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6. Naer hedsprincippet

Som naavnt ovenfor har grenbogen til formal at indlede en haring vedrarende legal og testamen-
tarisk arv med en international dimension. Forslaget vurderes pa denne baggrund ikke at rejse
spargsmdl i forhold til naerhedsprincippet.

7. Andre medlemsstater s kendte holdninger

Der foreligger ikke offentlige tilkendegivel ser om de avrige medlemsstaters hol dninger til
granbogen.

8. Forelgbig generd dansk holdning

Som naevnt ovenfor under pkt. 1 er der i Haag-programmet lagt op til, at der pa baggrund af
granbogen skal indledes en starre hgring om legal og testamentarisk arv, der har et graanseover-
skridende element, samt at et fadlesskabsinstrument for omradet ber vaare gennemfert inden ud-
gangen af 2011. Som det fremgar under pkt. 5, er grenbogen sendt i bred hering hos en ragkke
myndigheder og organisationer.

Pa det foreliggende grundlag er man fra dansk side &ben over for den analyse og dreftelse pa
omrédet, som Kommissionen lasgger op til i granbogen. Man ber ikke pa nuvaarende tidspunkt
lagge sig fast pa en bestemt model pa omradet, men alene analysere og drefte, hvorledes pro-
blemerne i forbindelse med tvaarnational e arvesager mest hensi gtsmaessigt kan | @ses.
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