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Uanset at retﬁingslinjerne ikke kan paberibes direkte af danske Internetbrugere over for
DIFO, udger retningslinjerne en vasentlig illustration af de principper, som antages at vee-

" re globalt accepterede, for s& vidt angér administrationen af landekodedomener, og som
sadanne kan de tillegges en vis retskildeveerdi i Danmark. DIFO tilstreeber saledes at ad-
ministrere ”.dk” i overensstemmelse med ICANN’s retningslinjer, og det er da ogsé DI-
FO’s opfattelse, at regelszttet og adrmmstratlonen af dk i zvngt faktlsk er i overens-
stemmelse med disse.

P4 den baggrund skal felgende dokumenter, der udggr et vaesenthgt grundlag i ICANN ]
politikdannelse, omtales:

RFC 1591 (V-0095-02 Bilag 11), der er fra 1994, indeholder en beskrivelse af DNS-

strukturen, men tilsigter ikke efter sit indhold at fastsztte “Internetstandarder”. RFC 1591
‘ udger den mest opnndehge_kxlde om opbygningen af DNS, og ICANN henviser fortsat til

‘dokumentet, nar de grundleggende principper for DNS-hierarkiet dreftes. :

RFC 1591 fastslar, at en landekodeadministrator anses at vere “trustee” for séve'_l sit land
som det globale Intemetsamfund, og at administratoren skal behandle alle grupper inden
for domenet rimeligt pa baggrund af ikke-diskriminerende regelsat. Det angives, at be-
kymringer vedrerende “rettigheder” og “ejerskab” til domaner er utilstedelige. Det er pas-
sende at bekymre sig om “ansvar” og “service” over for “samfundet”. Endelig angives, at

-+ der ikke er serlige krav til subdomzner, ud over de krav, der galder for topdomanet, som .
subdomaenet er relateret til, og at alle subdomzner ber gwes adgang til at admuustrere
egile Navneservere. :

RFC 1591 er af meget generel karakter, og fastsetter ikke specifikke reglér for admini- -
strationen af landekodedomaner, herunder for de regelszt, som de lokale administratorer.
. fastsztter. Dokumentet tilsigter at finde anvendelse “rekursivt” for alleé delegationer i
. - DNS-navnerummet, og det er dette forhold, der har fort til, at sagseger har paberabt sig:
dokumentet som en “grundlov” for Internettet. RFC 1591 indeholder -imidlertid ikke
~ grundsetninger, der bidrager til forstielsen. af, hvorledes landekodeadministratorer kan
fastsztte deres egne regelsat, ud over overordnede grundsaammger om ikke- dlsknmma-
tion og reSpekt af Internetsamfundet. e :

Dok'ufnentet ICP-1 (V-0095-02 Bilag 10) tilsigter at udgere en “internetkoordineringspoli-
tik, der udlagges til orientering for internetsamfundet”, idet dokumentet indeholder et re-

" sumé af IANA’s praksis ved administrationen af RFC 1591. ICP-1 indeholder i det vee-
sentligste en gentagelse og uddybning af de principper, der findes i RFC 1591, 1det doku- -
mentet tilsvarende anglver at geelde ”rekurswt”

Det fremgér, at der ikke stilles krav til underdelegering af topniveaudofnaener bg édrnini-
strationen af TLD’er ud over de krav, der findes i ICP-1 og RFC 1591. Séledes forud_saat—
tes det, at landekodeadministratorerne selv fastsztter retningslinjer, der kan variere fra




"LIND & CADOVIUS

ADVOKATAKTIESELSKKAB a ’ 12.

land til land, idet der alene stilles krav om, at sadanne retmngshnjer geres offenthgt til-
‘geengelige. :

RFC 1591 og ICP-1, samt ICANN’s gvrige retningslinjer, illustrerer, at der i globalt regi
er enighed om, at adgangen til at registrere andenordensdomaner skal vzre baseret p& ob-
jektive og ikke-diskriminerende vilkar, og at administrationen af landekoder i gvrigt skal
spge at fremme sterst muligt brug af Internettet. :

Det er intetsteds forudsat, at domanenavnsregistranter opnér serlige juridiske rettigheder -
ved selve registreringen, som administratoren skal respektere. Det er derimod udtrykkeligt
forudsat, at administratorerne skal fastsette og offentliggere retningslinjer for registrering -
af domener under landekoden, for at sikre gennemsigtighed 1 systemet. Endvidere er det
forudsat, at den lokale administration af et landekodedomzne er underlagt landets lovgiv-
ning, hvilket indebarer, at tvister mellem administrator og andenordensdomaenenavnsre-
gistranter mé loses efter lokal lovgivning, jf. DIFO’s prmc1p1e11e anbringende herom. '

Dette stottes af den erklering, som ICANN har afgivet til DIFO i forlengelse af ”’co. dk”
sagen, (V-0095-2 Bilag L), hvori det: udtrykkehgt forudsettes, at den lokale adrmmstrator
kan fastsatte regler om sletmng og 1nddragelse af domenenavne.

' Endelig skal ICANN-dokumentet ”Principles for Delégation and Administration of
ccTLD” (V-0095-02 Bilag 12 og V-128-02 Bilag 12) kort omtales. Formalet med dette
dokument er at angive principper, der kan vare vejledende ved udviklingen af best practi-
ce for delegation og administration af ccTLD’er.

1 dokumentet omtales landekodeadministratoren som “den delegerede”, hvilket defineres
som den organisation, vitksomhed eller person, der er udpeget af den lokale regering til at
varetage den offentlige forvaltningsfunktion af ccTLD’en, og derfor anerkendt via kom-
munikation mellem ICANN og den delegerede

Det angives, at der ikke skal vare nogen pnvate immaterielle rettigheder eller andre ret-

tigheder, forbundet med selve ccTLD’en, og at der heller ikke tilfalder administratoren
nogen sidanne, som folge af delegeringen. Endvidere skal administratoren anerkende, at
den ultimative myndighed med hensyn til de grundleeggende retsprincipper i forbindelse
“med ccTLD’en, ligger hos den relevante lokale regering. | _

Det fremgér, at ICANN i samarbejde med den lokale myndighed skal fratage'én delege-
ret dens opgaver, hvis ICANN fra den lokale myndighed orienteres om, at den delegerede |
ikke lengere har myndighedens eller det lokale samfunds stette. '
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3.5. Sammeﬁfatning og anbringender

* Det skal bemerkes, at DIFO’s administration af landekoden sker i fuld overensstemmelse-
med disse principper, idet DIFO pé intet tidspunkt har hzvdet at have immaterielle rettig-
heder til selve landekodedomznet ”.dk”, eller til domenenavne, der er -Tegistreret under
?.dk”. 1 forlengelse heraf opfordres (12) sagseger til at redegere for, hvorvidt sagsgger
mener at have opndet immaterielle rettigheder til domanenavne alene som fﬂlge af, at
sagseger har faet reglstreret domznenavnene under ”.dk”,

- P& baggrund af ovenstiende ger DIFQ geldende, at sagsgger 1kke kan paberabe 51g
ICANN’s retningslinjer i nerverende sag, hverken som hJemmelsgrundlag for DIFO’s

regelszt eller som en del af kontraktsgrundlaget med DIFO. I det omfang, ICANN’s ret-
ningslinjer imidlertid matte blive tillagt betydning for vurderingen af nzrvaerende sag, go-
res det subsidiert gzldende, at DIFO’s regelset er i overensstemmelse med ICANN’ s ret-
ningslinjer, herunder szrligt RFC-1591 og ICP-1, og at der intet steds.i ICANN’s ret- -
ningslinjer er indeholdt en forudsztning om, at den lokale adrmmstrator af et landekode-
domzne ikke kan fastsztte regelsat om inddragelse og sletmng af domaenenavnsreglstre-
ringer.

4. DIFO

Med udgangspunkt' i landsrettens preemisser skal det herefter overvejes, hvorvidt DIFO ef-
ter dansk ret er underlagt forpligtelser til at pavise at have et seerligt. hjemmelsgrundlag 1
dansk lovglvmng for sit regelsaet 0g sine dlsposmoner

4.1 Baggrund - - R .

DIFO er den organisation i Danrhark der ifelge ICANN har faet tildelt opgéifén med at |
- styre det danske navnerum pé Internettet. DIFO har sdledes ansvaret for registreringer af
domanenavne under topleveldomznet.dk. _

DIFO. blev etableret i 1999 -pa baggrund af IdMoU (Internet Danmark Memorandum of
Understanding), (f. Bilag 50, V-128-02), med tilslutning fra blandt andre forskmngsrmm-

steren. Formalet med dannelsen af DIFO var at etablere et grundlag for selvregulering i
forhold til dk. -hostmasterfunktionen, herunder registrering og redelegering af domane-

navne. DIFO overtog derved det politiske ansvar for landekoden .dk fra FIL, herunder an-

" svaret for hostmasterfunktionen, der pi davarende tldspunkt blev drevet af selskabet -
DKnet. : _

DIF O er organiseret som en forening med en medlemskreds, bestiende af relevante orga- '
.nlsatloner med berpring til den danske del af Internet, herunder Advokatsamfundet, For-
brugerrddet, Handelskammeret, Dansk Industri ITEK, Finansradet, Dansk Handel & Ser-

vice, Foreningen for Dansk Intemnethandel, IT Brancheforeningen, Dansk IT og Horesta,
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Ifglge DIFO’s stiftelsesdokument og vedtaagtér. fra maj/juni 1999 (jf. Bilag 50, V4128-02)
“har DIFO til formél at drive eller udlicitere dk-ho_strnasterfunktionen, at fastlegge over-
ordnede retningslinjer for hostmasterfunktionen, at overvége administrationen af og fore .
tilsyn med dk-hostmasterfunktionen, at fastlegge _retningélmjeme for tildeling af brugsret- =
tigheder til domenenavne under topdomenet DK og at fastlegge regler for god forret-
ningsskik ved salg og udbud af Internetadgang samt ydelser i relation til hostmasterfunk- -

tionen:

DIFO’s bestyrelsesmedlemmer indstilles af de ovenfor navnte medlemsorganisationer. I -
DIFO’s oprindelige vedtagter var det bestemt, at forskningsministeriet (nu Mjnis"ceriet for
Videnskab, Teknologi og Udvikling) havde bestemmende indflydelse i tvister vedrerende
medlemskab eller sammensztning af bestyrelsen, ligesom ministeriet godkendte de ret:
ningslinjer for registrering af domanenavne, som DIFO fastsatter i medfer af deres ved-
tegter. Efter de nugzldende vedtzgter har ministeriet ikke en sddan direkte kompetencé,
idet DIFO imidlertid har opretholdt en tet lebende kontakt med ministeriet via uformelle:
meder. ' ' : . -

1 april 2000 vedtog DIFO — efter forudgiende hering og med godkendelse fra forsknings-
* ministeriet — sine “"Regler for registrering, administration og konfliktlesning Vedrarende
domenenavne under topniveaudomanet .dk” (af hvilke 4. og 5. version er fremlagt som-
henholdsvis Bilag'Al og Bl1i V-128-02). For fuldsteendighedens skyld fremlegges som
- Bilag P den forste version af regelszttet, og den nyeste og geldende version af regelsattet
- som Bilag Q'(V -0095-2). I disse regler fastsattes under pkt. 4.1, at DIFO kan treffe be-
slutning. om, inddragelse af _et domznenavn, der allerede er registreret til -ibmgtagrxing, :
hvis der skennes behov for at anvende disse domanenavne i almenhedens interesse, idet
-det Jigeledes blev bestemt, at-indehaveren af-et domanenavn i en sadan situation kan til-
kendes godtgerelse. " ' -

4.2 Sélvreguleringsprincipp'et

DIFO’s virke er baseret p& brancheakterernes fxlles enske om at have en uafhzenéig or-
ganisation til at administrere Internettet i Danmark, der kan fastsztte retningslinjer, som
samtlige vasentlige Internetakterer har haft indflydelse p4, og som er i overensstemmelse
med de internationalt gzldende grundstninger. Branchen har herved ensket og tilsluttet "
_sig, at hostmasterfunktionen under » dk” er baseret pa et selvreguleringsprincip.. '

Endvidere har den danske lovgiver tilsluttet sig dette selvreguleringsprincip ved opﬁnde- .
ligt at have't_iltrédt DIFQ’s stiftelsesdokument og ved 1 praksis at have anerkendt princip-
- pet. Dette fremgér f.eks. af forskningsministeriets opleg til IdMoU (jf. Bilag B','V-OO95-
© 02). Folketinget har siledes ved vedtagelse af lov om konkurrence- og forbrugerforhold
p4 telemarkedet (lov nr. 418 af 31. maj 2000) forudsat og lagt til grund, at omrédet for
nummer- -og adresseressourcer pa datakommunikation i omradet ikke er underkastet of-
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fentlig regulering, men undergivet selvregulering under ICANN bg DiFO,-_hViIket '_ﬁemgér
af Folketingstidende, tilleg A fra folketingséret 1999-2000 vedrerende lovens § 25.

P4 denne baggrund savner det mening at forlange, at DIFO skal pavise et egentlig hjem-

- melsgrundlag for de retningslinjer, som DIFO fastsztter, eftersom DIFO er en privat or-
ganisation, der fungerer i privatretligt regi. Selvregulenngspnnc1ppet forudseetter netop, at
lovgiver ikke har udnyttet sin kompetence til at fastsztte regler for sa vidt angér driften af
hostmasterfunktionen. DIFO udleder saledes ikke sin “kompetence” til at forvalte ”.dk” af
et traditionelt retsgrundlag, men snarere i mangel af samme. Selvregulenngspnnc1ppet in-
debzrer, at den danske regering har afstiet fra at lovgive pa omrédet, men regeringen mé
forventes at indfere regulering af omradet, hvis det viser sig, at selvregulermgsprmcxppet
farer til en palitisk eller retlig uholdbar situation. :

Selvreguleringsprmc':ippet indebzrer saledes, at DIFO og DIFO’s regelsat star og falder
. _mied Internetsamfundets politiske opbakning af DIFO, dels fra regeringen og dels fra bran-
chens akterer, pa tilsvarende vis som ICANN og ICANN's remingslinjer gor det.. Konse-
kvensen heraf er, at DIFQ’s virke — eller DIFO’s kompetence om man V11 - alene kan
_ anfa:gtes ad politisk vej.

Selvreguleringsprincippet indebarer imidlertid selvsagt ikke, at DIFO ikke er underlagt
dansk lovgivning i evrigt. S&vel den danske regering som ICANN forudsztter som en
grundleggende betingelse, at DIFO ved varetagelsen af hostmasterfunktionen skal iagtta-
ge gzldende lov samt i gvrigt vare underlagt dansk lovgivningskompetence.

Def er DIFO’s opfattelse, at hostmasterfunktionen drives i fuld overens'sterhme]se med
- dansk lovgivning, og at sagsgger ikke har godtgjort, at det modsatte skulle vare tilfzldet.

4.3 Sammenfatning og anbringender

'_ ' For s& vidt angar de principielle spergsmal om DIFO’s kompétence som landsrettens ken- -
. delse rejser, geres det gzldende, at DIFO dels baserer sit virke pa baggrund af, at [ICANN
har givet DIFO en faktisk adgang til at administrere ”.dk”, at DIFO ikke i den forbindelse
er underlagt retlige forpligtelser i forhold til ICANN, at DIFO dels baserer sit virke pa et
selvreguleringsprincip, at dette selvreguleringsprincip er anerkendt af samthge vasentlige
- brancheakterer samt den danske regering, at det herunder er anerkendt at DIFO skal fast-

. saztte regelszt for domanenavnsregistreringer under *.dk”, at der ikke kan stllles yderlige-

" re krav om, at DIFO skal pévise et hjemmelsgrundlag for sit regelsat, at DIFO som siadan
kan administrere ”.dk” uafhzngigt af ICANN og den danske regering, og at DIFO’ s ad- -
ministration og regelsat alene kan anfegtes via en politisk proces, eller i-det omfang, de .
anses at vzre 1 strid med dansk lov.:
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5. DK Hostmaster A]S

Til brug for rettens vurdering af DIFO’s, ’.’korr-lp-efenc'e skal der i det falgende redegmes
for de faktiske dispositioner, som DIFO kan tenkes at foretage 1 forhold til registrerede
domzenenavne i henhold til regels&ttet

DIFO har etableret og er enegjer af aktleselskabet DK Hostmaster A/S, hvortil admmlstra-
“tionen af domanenavne er udlagt. DIFO har med DNS-terminologien ° redelegeret sin

“kompetence til at drive hostmasterfunknon_en Driftsoverenskomsten mellem DIFO og

DKH er fremlagt i tre udgaver i V-128-02 som henholdsvis Bilag J1, K1, og H.

I praksis er det séledes DKH, der faktisk udferer den tekniske administration af ”.dk”,

herunder registreringer af og dispositioner i forhold til domznenavne. I det folgende fore- -

tages derfor ikke en konsekvent sondnng mellem DIFO og DKH i forhold til sagseger og
sagsagers pastande

5.1 Den tekniske funktion

DKH: har i dag registreringer af godt'400 000 domznenavne under “.dk™. P3 DKH’s
hJernme31de findes en grundig redegerelse for baggrunden for og opbygningen af DNS, jf.-
ogsd DKH'’s svarskrift af 4. november 2002 1V-128-02, s. 2-6, hvor denne redegzrelse er
gengivet i uddrag :

.-DKH’s tekniske funktion i forhold til DNS er, at DKH’s navneserver er den gverste over- |
ordnede navneserver for danske dom&nenavne Denne funktion indebzrer, at elektroniske
"forespergsler” vedmr_ende—danskeéemaanenavnm sidste ende altid vil blive omdirigeret

- til DKH via navneserveren pa O-niveauet. Resultatet af, at ICANN har accepteret DIFO

som den organisation, der administrer det danske navnerum, og at DIFO har lagt dette an-
svar hos DKH, er med andre ord, at DKH besidder en de facto erieadgang pa Internettet til

" at henvise til danske domznenavne. Eneadgangen opstr — og bestér i — ved, at det, mani~

dag forstar ved Internettet, i hovedsagen styres fra ICANN’s rodservere, men der er intet i
vejen for, at andre akterer etablerer et konkurrerende net, saledes at alverdens computere |
vil skulle sege pa flere forskellige hovedmaskiner eller “0-roots”. Sker dette opherer
DKH'’s _eneadgang_automatlsk P4 et sddant konkurrerende net vil der ligeledes kunne
t@nkes uddelegeret administrative lokale opgaver til akterer, der s& ville skulle varetage
-en tilsvarende henvisningsfunktion for det enkelte net, som den funktion DKH i dag har-. |

Den tekniske funktion af landekodedomaenet er opbygget pad tllsvarende vis som rodm-
veauet. jf. under pkt. 2. Til brug for DKH’s administration og vedhgeholdelse af navne-
* serverdatabasen ferer DKH saledes en kundedatabase med oplysninger over kunderne, |
svarende til et stamkartotek. Her optages oplysninger om kundernes domznenavn, navn
pé kunden og eventuelt dennes fuldmegtig, oplysning om den betalingspligtige person el
ler v1_rksorn_hed, der er tilknyttet domanenavnet, og endelig oplysninger om den navneser-
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ver, som DKH skal henvise til. De data, som DKH anvender til brug for denne henvis--
‘ningsfunktion, indeholdes i DKH’s navneserverdatabase. Her optages de enkelte dome-
nenavne med tilknyttede data; den sikaldte zone-fil. De to databaser har i princippet intet
med hinanden.at gore, men de to databaser samkeres én gang dagligt for at sikre, at DKH
baserer sine services p& opdaterede oplysnmgér — og ikke leverer services til ikke-kunder. |

- Ved sarrﬂmnngen overferes kundedatabasens information om, hvilke navneserver, der er -
tﬂknyttet et domeenenavn, og herved genereres eller opdateres zoneﬁlen i navneserveren.

5.2. DKH’s dispositioner i forhold til domzenenavnsrég_istreringer _

"DKH administrerer hostmasterfunktionen 1 overensstemmelse med DIFQO’s regelset.
DKH optager séledes et domznenavn til reglstrermg under ”.dk”, hvis betmgelseme 1re-
gelsaattets pkt. 2.2 er opfyldte, idet det bl.a. kreeves, at registranten opfylder en razkke
te_kmske krav, at domenenavnet ikke er taget i brug af andre, at registranten erklarer, at
brugen af domenenavnet ikke krzznker tredjemands rettigheder, og at registranten accep-

“terer at vare omfattet af DIFO’s til en hver tid gzldende regler, herunder at han vil accep-

_ tere afgerelser fra Klagenavnet for Domanenavne. Det fremgér af pkt. 2.8.c., at DKH ik-

ke foretager en materiel pravelse ved registreringen af domznenavnet, og at registréringen

saledes ikke indeberer, at registranten opnir ret eller ejerskab til de navne eller varemar-
kerettlgheder der matte veare knyttet til domanet.

I det fﬁlgende skal den tekniske 'baggrund for de dis)positionér DKH ifolge regelsattet kan
foretage i forhold til registrerede domanenavne, omtales, 1det kun dlSpOSltloner som regi-
stranten ikke selv har anmodet om, behandles. -

_ DKH’s'-hae'ize- og-opsi_g_elsesadgangr-er-—r-egul'ereti-regelsaettet-s pkt. 2.4. Det fremgér her, at
~DKH i tilfelde af, at registranten misligholder de forpligtelser, der specificeres nzrmere i

pkt. 2.4., kan ophve aftaleforholdet og “inddrage brugsretten ved at slette registrerin-

- gen”. DlSSC dispositioner daekker samlet over det forhold, at DKH sletter registreringen af

" domenenavnet ved at fjérne den zonefil, der er tilknyttet domznet, fra DKH’s navneser-

ver. Ved sletning fjerner DKH helt oplysninger i kundedatabasen vedrerende domene-
navnet, hvorved zone-filen for det pageldende domzne ikke lzngere genereres i navne-
serveren. Herefter er domenenavnet pé ny abent for registreringer i den forstand, at en ny
oprettelse af domanet med tilherende henvisning til navneserver vil generere en ny zone-
fil i DKH’s navneserver.

DKH foretager i praksis desuden ’ suspens1on > af domenenavnsregistreringer. Dette kan
f.eks. ske, hvis registranten ikke har betalt skyldigt &rsgebyr og ikke har reageret pd
~ 'DKH’s rykkere. I demne situation suspenderer DKH domznet 1 en given periode, efter |
~ hvis udleb DKH sletter domanenavnet, medmindre betaling er sket. Suspension er ‘en
midlertidig afbrydelse af henvisningsfunktionen, idet DKH foretager en #ndring i databa-
sens oplysning om navneserver. Nar DKH’s navneserver samkeres med databasen, gene- .
reres herefter en zonefil for domzanet, der ikke leengere henviser til registrantens navne-
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server, men derimod til DKH’s egen maskine. Herefter vil forespergsler pa domenenav-
net ikke give noget resultat, og e-mails vil blive returneret til -afsenderen. Men zonefilen
- optreeder fortsat p& navneserverdatabasen.Ifelge regelszttes pkt. 2.4. skal DKH endvidere
zndre” registreringen af et domanenavn i en rekke situationer, herunder hvor der fore-
ligger retsafgarelse herom, eller for at gennemfare en afgerelse truffet af Klagenzvnet for
Domanenavne. En sddan @ndring indebarer typisk, at DKH skal indsztte en anden (be-
rettiget) bruger som registrant, og &ndringen kan derved siges at udgere en “overdragel-
se”. Dette sker ved, at DKH i ferste omgang @ndrer oplysningeme i databasen om, hvem
der har registreret domenet. Herved @ndres zonefilen ikke. Nar den nye registrant herefter
orienterer DKH om, hvilken ny navneserver, der skal tilknyttes domeznet, &ndrer DKH
oplysning herom i databasen. Nir DKH’s navneserver og database herefter samkrares vil
zoneﬁlen for domznet blive &ndret. :

*Endelig skal DKH inddrage et domanenavn i henhold til pkt. 4.1., sifremt DIFO har be-
sliittet, at der er behov for at anvende domanet i almenhedens interesse. Bestemmelsen
har endnu ikke veret faktisk udnyttet (idet DIFO har afventet en endelig retsafgorelse i
”co.dk”-sagen), men en sddan inddragelse vil i praksis formentlig indebere, at DKH ind-
satter sig selv som registrant og endrer databasens 'oplysm'nger om navneserver for do-
menet, siledes at zonefilen indeholder henv1sn1ng til DKH. Zonefilen vil altsa blive nd-. .
ret, men ikke slettet. Dette beror P, at sletning af domznenavnet blot ville bevirke, at
domenet bliver abnet for nye registreringer, hvilket ikke er hen51gten med mddragelse 1

henhold t11 4.1.

. 5.3. Karakterlstlk af DKH’s ydelse

Den funktion, som den lokale landeadrmmstrator i Danmark DKH spiller i forhold til |
domznenavnesystemet, er alene en henvisningsfunktion: Nar DKH foretager sletning af et
domenenavn, indebarer dette alene, at denne henvisningsfunktion ophaves. Dette inde-
“beerer i praksis, at elektroniske forespergsler til DKH pa det pagzldende dom&nenavn ik-
ke besvares med en henvisning til IP-adressen for domenet. Konsekvensen er, at ingen vil
kunne “sld op” pa den hjemmeside, der er tilknyttet domanet, eller sende e-mails til
adresser, der er tilknyttet det pAgzldende domane. Der er derimod ikke tale om, at DKH -
rent praktlsk foretager @ndringer eller sletninger pa selve den hjemmes1de der er t11knyt-- -
tet det pagmldende domanenavn. :

En konsekvens af, at DKH de facto har eneadgang til at henvise til danske dofnéenenavne
er med andre ord, at danske Internetbrugere, der gnsker at anvende domaenenavnssyste- '
met, som udgangspunkt ma f2 deres domanenavne registreret hos DKH. Det er imidlertid
ikke et krav for at kunne kommunikere pé Internettet, at brugeren har reglstreret et domz-
nenavn: Alle Internetbrugere har adgang til Internettet via brug af IP-mimre, om énd den-
- ne adgang ikke kan anses praktisabel i sammenligning med brug af DNS. Alternativt kan
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brugeren valge at f2 reglstreret et tred_)eordensdomane hos en af DKH anerkendt reg1-
‘strant, som f.eks. sagspger.

Det skal endelig bemarkes, at DKH 1kke glver brugere ‘adgang” til Internettet — det gor
‘'derimod DoC ved at gere tildelingen af IP-numre tilgengelige. Nar en registrant har faet
. adgang til Internettet via et IP-nummer, kraever det ikke, at der registreres et domanenavn, -

for at IP-nummeret kan fungere som kommunikationsinje pa Internettet. Det er derfor.ik-
ke helt retvisende at tale om, at “registrering” hos DKH giver adgang til Internettet: For at
bruge DNS kraeves tillige, at oprettes et domanenavn, til hvilket der er tilknyttet en kor-
rekt henvisning til et aktuelt IP-nummer. Nér en bruger har fiet tildelt et [P-nummer, kan
brugeren siledes fa adgang til Internettet, enten ved brug af IP-nummeret, eller ved at re-
gistrere et domaanenavn under en hvilken som helst landekode, eller under et hv11ken som
helst underordnet domenenavneniveau.

‘ ~ Nir et domaa‘nenavn registreres i DKH’s database, er resultatet ikke desto mindre, at r_e_gi--
*  stranten fir adgang til at kommunikere pa Internettet via DNS. Hverken DIFO eller DKH
har principielt praktisk mulighed for at indremme Internetbrugere ret til at vere tilkoblet -
nettet. Der er siledes alene tale om, at DKH yder en adressehenvisningsfunktion, der igen
" giver modtageren, registranten, mulighed for at kommunikere p4 Internettet via domzne-
nayr'xe' — en kommunikationslinje, om man vil. Hermed ma doméneregistreringe‘n'rettelig
beskrives som en serviceydelse, en ydelse som DKH stiller til radighed p4 tilsvarende vis
“som gamle dages telefonomstlllmg, hvor man nngede op til en abonnent via en personlig
_ betJent omstxlhng ' '

54. Retsgrundlaget for DKH’s ydelse

~Det er ovenfor -ort g&ldende at DIF O ikke er underlagt rethge forpligtelser fra hverken
: ICANN eller den danske regering, og DIFO kan alts4 ikke betragtes som — eller sammen-
: . lignes med — en offentlig myndighed. Danske registranter kan p4 den baggrund ikke pabe-

: ‘rébe sig szrlige rettigheder i forhold til DIFO med hjemmel i hverken dansk eller ameri- -
kansk lovgivning, ligesom DIFO’s aftalegrundlag med ICANN ikke i gvrigt kan paberd-
bes af danske registranter. Som udgangspunkt er DIFO derfor ikke pa forhind underlagt
serlige retligt bindende forpligtelser i forhold til personer eller virksomheder, der onsker

- at foretage en regjstrenng af et domznenavn under ” dk” o : : '

 Det retlige udgangspunkt er siledes, at ingen pe_r'soner eller virksomheder kan gore krav

" pA at modtage DIFO’s ydelse eller i @vrigt selv at fastsatte, endsige have individuel ind-
flydelse p4 vilkarene for DIFO’s ydelse. Konsekvensen heraf er, at DIFO ikke i forhold til'
den enkelte registrant er forpligtet til at administrere .dk” p4 en given made: forholdet

" mellem parterne er alene reguleret af almindelige aftaleretlige og obligationsretlige prin-
cipper. I mangel af yderligere aftale mellem DIFO og registranten mé det saledes konsta-
teres, at aftaleforholdet bestar i, at. DIFO stiller en serviceydelse til radighed i en given
tidsperiode mod et fastsat gebyr. I den pagzldende periode kan begge parter heve aftalen
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hvis den anden part ikke opfylder sine forpligtelser. Ved udigbet af en -pe_rio-de'er‘ begge
parter frit stillet med hensyn til en eventuel forlengelse. DIFO ma her anses at vare beret-
“tiget til at opstille nye vilkdr for sin ydelse med et passende varsel inden udlgbet af en -
ydelsespenode og registranten kan s valge ikke at forlenge aftalen, idet ingen af parter-
ne her vil kunne krzeve erstatning. Er en registrant utilfreds med DIFO’s vilkar, ma han
undlade at kontrahere med DKH og undvare serviceydelsen i form af optagelse af hans
domanenavn i DKH’s databaser. ' ' :

5.4.1. DIFO’s fastszttelse af eget regelsaet

Ved stiftelsen af DIFO var det en forudsztning, at DIFO skulle fastsztte ovérordnede ret-
ningslinjer for hostmasterfunktionen, og at DIFO i evrigt skulle administrere hostmaster-
funktionen i overensstemmelse med ICANN’s principper. Retningslinjerne fra: ICANN
forudsetter klart, at 1andekodeadmm1stratorerne fastsztter og offentligger regelsat om re-
gistrering af andenordensdom&ner P& -den baggrund vedtog DIFO den 21. februar 2000
sit regelszt, hvilket senere er blevet andret flere gange. Baggrunden for at fastsette et sa-
dant regelsat var og er — ud over politiske hensyn i forhold til ICANN og selvregulerings-
princippet — ordensmassige hensyn, idet domznenavnssystemet forudsatter en hej grad’
af forudsigelighed for alle akterer pé nettet. Denne forudsigelig var ikke i tilstrekkelig
* grad til stede pa det tidspunkt, hvor DIFO blev stiftet. DIFO’s regelszt har til- formal “at
skabe entydige kriterier for registrering, administration og konfliktlasning af andenor-
densdomaznenavne under .dk-domanet med det formal at sikre, at domanenavneservicen -
for .dk-topdomznet kan fungere sé effekfivt og gennemsigtigt som muligt” (jf. p_kt." 1.1.4
udgaven fra 21. februar 2000, Bilag P (V-0095-02), hvilket ikke er ndret siden.) -

Regelsattet regulerer bl.a. den praktisk relevante situation, at registranten ikke betaler- &ré~ -
afgift, idet der fastszttes en reekke narmere betingelser for, at DKH i sidanne t_ilfaﬁlde kan-.
slette domanenavnet. Et andet vigtigt element i regelsattet er DIFO’s nedszttelse af et
-uafhengigt Klagenavn for Domznenavne, der kan behandle sager om, hvorvidt en do-
meneregistrering er sket i strid med geldende dansk ret og DIFO’s regelszat. | |

Regelsattet ma siledes an_skues som DIFO’s selvpélagte begrensninger i eget virke i for-
hold til registranter. Som. vedtaget af DIFO’s medlemmer, mA regelsttet antageé at ud-
mente de vilkar, som branchen har fundet skal gzlde for administrationen af landekoden,
nanset at regelsattets bestermmelser ikke felger af lov eller retlige forphgtelser der i gv-

* rigt pahviler DIFO. Som s&dan er DIFO’s og DKH’s iagttagelse af regelszttet af betyd-

" ning for, hvorvidt DIFO vedvarende kan havde at have det danske it-samfunds opbak-
ning.. ' : '

- I forhold til registranter indebarer regelszttet, at registranterne kan henviée til regelszttet
som en de] af det eksisterende aftaleforhold med DIFO, herunder stette krav pi, at f.eks.
de fristregler, som DIFO selv har fastsat, skal felges af DKH, for der foretages en sletning
pé grund af manglende betaling af gebyr. Tilsvarende er de tekniske krav til registranten
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detaljeret beskrevet i regelszttet, hvilket sorﬁ_udgangépunkt mé indebare, at DIFO og

'DKH ikke kan afvise en anmodning om registrering, hvis registranten opfylder samtlige

krav. Regelszttet skaber pa denne vis aftaleretlige forpligtelser for DIFO, og i dette om-
fang kan regelsattets bestemmelser siges at skabe aftalemaessige remgheder for reglstran-
terne (og 1 forhold til offenthgheden)

| DIFO’s regelsaat kan imidlertid til enhver tid aendres saledes at andrmger vil bhve gen-'
'nemfzrt med en méneds varsel ved meddelelse pa D[FO s og DKH’s bj emmesider (hvil-

ket fremgar af regelsattets pkt.1.3). Safremt en registrant ikke kan acceptere sddanne n-
dringer, kan registranten have aftalen med DIFO. -

DIFO er aftaleretligt berettiget til lobende at foretage og handhave @ndringer i regelseet-
tet. Dette stottes for det ferste pd, at retningslinjerne er fastsat frivilligt af DIFO, idet der'
som nevnt ikke findes grundlag for retligt at palaegge DIFO at folge szrlige retningslinj er.
For det andet folger det af almindelige aftaleretlige principper, idet regelszttet er at sam-
menligne med DIFO’s almindelige forretningsbetingelser. Enhver virksomhed er beretti- -
get til at 2ndre sine almindelige forretningsbetingelser til enhver tid, og til at gore de &nd- -
rede vilkar geeldende i forhold til sine kunder, safremt kunden ikke 1nden en passende frist
har reklameret overfor aendnngerne : '

5.4.2..Registrantei's rettigheder i hehhold til dansk lov

Domaenenavne bestar af en tal- eller bogstavkombmatlon og som siddanne kan domeanet

representere en allerede ekswterende varemarkerettighed, ligesom registranten via bru-
gen af domenet kan opné varemerkerettigheder til det ord, der indeholdes i domznenav-
net. Derimod etablerer selve registreringen ikke en varemarkerettighed. Dette er forudsat
savel 1 dansk retspraksis som internationalt i ICANN’s regi, og fremgér saledes allerede af
RFC 1591. Det forhold, at der kan hevdes varemerkerettigheder til et domznenavn, in-
debarer heller ikke, at rettighedsindehaveren har ubetinget adgang til at anvende domz-

‘net: Brug af varemrker, uanset om dette sker via domznenavn, er undergivet lovgivnin-

gens almindelig regler og brugen begranses blandt andet i det omfang, den krenker an-
dres rettigheder eller markedsferingsloven. - '

En indehaver af en varemearkerettighed kan ifelge varemaerkelover_l_s' § 4 hindre andres er-

“hvervsmassige brug af et identisk eller foryeksleligt merke. Det er derimod ikke forudsat
~1loven, at en rettighedsindehaver altid skal indremmes adgang til at anvende sit varemeer-
ke. Nar DIFO opstiller regler, der begranser adgangen til at registrere eller'opretholde re-

gistreringen af domanenavne, kan dette derfor ikke generelt udgere en kreenkelse af regi-
strantens varemerkerettigheder. DKH’s sletning eller suspension af domenenavne kan pd

- samume vis-¢j heller udgere en varemeerkekraenkelse, idet sletningen jo alene indebzerer, at

registranten konkret udelukkes fra at gere brug af sit varemarke. Det stir jo ingen steder

skrevet, at indehavere af varemarkerettigheder altid har krav pé at fa optaget domaene- -
.navne i DKH'’s database.
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Sagseger haevder, at registreringen af et domanenavn statuerer en rettighed, der er beskyt-
tet i henhold til grundleggende principper om velerhvervede rettigheder, idet der herunder
" henvises til en reekke synspunkter, der er inspireret af grundlovens § 73. Hertil skal be-
merkes, at det forhold, at man har registreret et domanenavn, ikke etablerer en ejendoms-
ret til selve domeanet: Registranten kan have varemerkerettigheder i tilknytning til selve
navnet, ophavsrettigheder til de data, der stilles til rddighed pa den hjemmeside, der er til-
knyttet domanet,; samt ejendomsrettigheder til den hardware, der er tilknyttet driften af
 domenet. Men i den aktuelle juridiske begrebsverden er der ikke grundlag for at t1llaagge

- registrering og brug af et domanenavn ejendomsretlig beskyttelse. Derimod nyder regi-

streringen aftaleretlig beskyttelse i den forstand, at sagseger kan stotte ret pa DIFO’s re-
, gelsaet og almindelige obligationsretlige principper i forhold til DIFO og DKH’s dlSpOSl-
tioner. P& denne baggrund opfordres (13) sagseger til at redegere for, pracist pa hvilken
retlig baggrund, det geres galdende, at sagseger har rettigheder t11 sine domaenenavnc
samt hvorledes sagseger mener, at disse kreenkes af DIFQ og DKH :

For fuldstaendighedens skyld skal det-tillige bemaerkc_:s, at der 1 det internatioﬁale Internet-- -
samfund, det vil sige i ICANN-regi, er enighed om, at der ikke kan havdes ejendonmret-
tigheder til domznenavne som sddanne, hvilket blandt andet fremgar af ICP-1.

55 Sammenfatning og anbi‘ingender '

I forlengelse af ovenstaende redegerelse for se]vregulenngspnnc1ppet er det DIFO s
.synspunkt, at der ikke er juridisk grundlag for at palagge DIFO sarlige forphgtelser i for-
hold til registranter under ”.dk”.' Registranter kan pa den baggrund ikke hazvde serlige .
- “rettigheder” i forhold til DIFO’s administration af ”.dk”, men registranter kan derimod.
paberdbe sig DIFO’s regelseet som en del af aftalen med DKH. '

P4 den baggrund geres det geldende, at registrering af et-domznenavn ikke établerer én .
retlig beskyttet ejendomsret, at registrering af et domznenavn ikke etablerer en varemzr--
kerettighed, at registranter ikke pa andet grundlag kan havde at have rettlgheder 1 forhold
. til DIFO’s og DKH’s adm;mstratlon _af andenordensdomener, at registrantens rettlgheder
i forhold til DIFO og DKH er begrenset til at opné ret til at modtage en serviceydelse -

mod betaling, pé de vilkar, DKH til enhver tid har henvist til, at DIFO’s vilkar ikke mde- -
- ‘holder bestemmelser, der krenker registranters varemearke eller 0phavsrett1gheder og at
DKH’s sletning, suspension, inddragelse eller overdragelse af domaenenavnsreglstrennger
ikke indebzrer en krenkelse af registranters varemaerke eller ophavsrettigheder. -
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6. Inddragelse af ”co.dk”

" Som det er fremgéet, er det DIFO’s grundleggende synspunkt, at DIFO besidder en fak-
tisk magtposition, idet DIFO de facto har faet en unik forbindelse til Internettets rodser-

ver, der igen ger det muligt for DIFO at stille kommunikationslinjer til radighed mellem
danske domznenavne og Internetbrugere over hele verden. DKH’s virksomhed bestér sa-
ledes alene i at stille serviceydelser til rddighed for danske Internetbrugere. Ved registre-
ringen opnér registranten altsd alene “en ret” til at modtage DKH’s ydelse, hvis n&rmere
betingelser mé findes i aftaleforholdet mellem registranten og DKH.

I forlengelse heraf mé indholdet af aftaleforholdet mellem DIFO/DKH og sagseger over;
vejes, herunder i hvilken udstrekning, DIFO aﬂ;alerethgt kan handhave sit regelsaet i for-
‘hold til det af sagsager registrerede domanenavn “co.dk’ o .

'6.1. Aftalegrundlaget

Sagseger registrerede den 16. januar 1997 domaenenavnet "co. dk” Hosmasterfunktionen
var pa davaerende tidspunkt varetaget af FIL, som udstedte et certifikat for brug af dome-
nenavnet. Som Bilag R fremlzgges det certifikat, som FIL udstedte til sagseger i forbin-
delse med registreringen. FIL havde.den 15. januar 1997 vedtaget regler for registrering af
domznenavne under ”.dk”-domanet (jf. V-0095-02 Bilag E og V-128-02 Bilag 52) af
ganske kortfattet karakter. Det fremgar ikke af disse regler, om — ‘og under hvilke forud-
sztninger — doma&nenavnsregistreringer kan @ndres af hostmasteren. Som det er fremgéet
under pkt. 4, overtog DIFO i september 1999 kundeportefeljen fra FIL, og der blev ikke i
_ den forbindelse rettet individuel henvendelse til de enkelte registranter. Da DIFO forste
gang offentliggjorde sit regelset, var-hensigten, at regelsettet skulle gzlde for ”registfe—
ring, administration og konfliktlesning ~ af andenordensdomznenavne . under .dk-
domenet”. Der blev ikke i regelsattet foretaget en afgrensning af, hvilke domanenavne,
- der var omfattet af regelsettet, og regelsattet tilsigtede siledes at regulere alle registrerin-
© ger, uanset om disse var sket for offenthggzrelsen af regelszttet og for DIFO s overtagel‘ :

N se af admm1strat10nen af” dk”

Sagsgger har pd den baggrund gjort geeldende — hvilket blev tiltradt af landsretten ~ at DI- -
FO’s regelsat ikke finder anvendelse 1 forhold til sagsyager idet regelsattet ikke var gzl
dende pé t1dspunktet for sagszgers reglstrermg af” co. dk’

" Med udgangspunkt i DIFO’s principielle’ anbringende om, at regelsattet udgm DKH’s

almindelige forretningsbetingelser, ma sagsegers registrering af “co.dk’ 1rmdlert1d Vere |
. omfattet af regelszttet pd baggrund af almindelige aftaleretlige principper. Almmdehge '
forretningsbetingelser antages siledes at kunne zndres ensidigt med passende varsel.
Konsekvensen af en sddan ensidig @ndring er, at modtageren af serviceydelsen er beretti-
get til at afbryde kontraktforholdet ved ikke at fortsztte betalingen. Fortsattes betalingen
* derimod, antages modtageren at have accepteret zndringerne i servicéyderen_s vilkéi, o-g"'
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 serviceyderen kan til en hver tid hindhave disse vilkar over for modtageren. Det felger af
‘ovenstiende betragtninger, at registranter, der havde foretaget registrering af et domzne-
navn, for DIFO blev tillagt ansvaret for ”.dk”, matte reklamere over for DIFQ’ s fastszttel-
se af regelszettet, safremt registranten ikke kunne acceptere, at vﬂkarene for reg1strer1ngen

blev acndret

Konsekvensen af en sidan reklamation kan imidlertid ikke tenkes at ville have varet ble-
vet andet, end at registranten méatte henvises til at ophave eller undlade at forlenge aftale-
forholdet. Dette beror p, at registranten, som ovenfor beskrevet, ikke kan gare krav paat -
have sit domanenavn (fortsat) registreret hos DKH. Hertil kommer, at det ville vaere i
strid med hensigten med sivel DIFO’s regelszt som ICANN’s forudsetninger om ligebe-
handling, sdfremt DKH indgik individuelle aftaleforhold med reglstranter pa andre vilkar
end dem, som fastszttes i regelsattet.

Registr.anter;'der matte have rejst indsigelser mod regelsattet, men som efterfolgende har
fornyet registreringen af sit domanenavn eller foretaget helt nye registreringer, ma accep-
tere, at regel’saettet h&ndhzeves som DKH’s almindelige forretningsbetingelser.

I det ornfang, sagsgger skulle f4 medhold i 1, at DIFO 1kke kan handhaeve sit regelsaat over
for sagseger, ma vurderingen af sagsegers aﬂalerethge rettlgheder foretages pa baggrund
af FIL’s regler, hvorunder “co.dk”-domanet blev registreret forste gang. FIL’s regelsat
‘bidrager imidlertid ikke til en afklaring af, under hvilke omstendigheder, domanenavnet
kan slettes eller inddrages. Det er tilsyneladende sagspgers synspunkt, at konsekvensen .
heraf skal veere, at DIFO under ingen omstzndigheder kan slette dom®nenavne, der blev
registreret under- FIL. Med andre ord ger sagseger gzldende, at DKH skal vare forphgtet
til fortsat at levere en ydelse til sagseger, pa tidsubegreensede vilkar, uanset om sagsoger
betaler herfor, og uden at DKH eller DIFO har adgang til at ndre eller haeve aftalefor-

holdet.

‘Det er DIFO’s subsidizre anbringende, at FIL’s regelset i mangél af yderli.gere- fortolk-
ningsbidrag ikke er aftaleretligt til hinder for, at DIFO @ndrer de til en hver tid fastsatte

vilkar for aftalen, i form af DIFQ’s regelszt. Det fremgar da ogsé af den sikaldte host- =

masteraftale mellem FIL og DKNet fra 1996 (jf. Bilag D i V-095-02 og Bilag 51 i V-128-
02), at det ogsa af FIL var forudsat, at hostmasteren kunne slette domznenavnsregistre-
-ringer. Denne aftale kan ikke anses for retligt bindende i forholdet mellem registranter og
den davarende hostmaster, DKnet, men aftalen indeholder som bilag det regelsat, som
FIL pé& davarende tidspunkt forudsatte, at hostmasteren skulle iagttage i forhold til regi-

' stranterne. ’

" Der erindres i den forbindelse om, at registranter ikke kan stette ret pa et sarligt rets-
grundlag i forhold til DIFO, og at DIFO og DKH derfor ikke er underlagt nogen form for
forpligtelser 1 forhold til registranten, ud over hvad der folger af almindelig lovglvnmg
DIFO og DKH er kun pélagt selvpalagte begreensninger i sit virke via sit eget regelsat.
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Nar dette re'g'els_aet ikke finder anvendelse, kan DKH derfbr dispdnere helt fnt i foi:hbld til
registranten inden for aftalelovens rammer, og DKH kan herunder have aftaleforholdet,
‘hvis DKH vurderer, at registranten ikke leengere opfylder DKH’s krav.

I mangel af yderligere fortolkningsbidrag vedrgrende de aftalemzssige forudszminger,
der métte vaere g&ldende pa tidspunktet for sagsegers registrering af ”co.dk™ hos FIL, er
DIFO derfor fuldt berettiget til at have aftaleforholdet med sagsagei' for s& vidt angér

"co.dk” - ogsé 1 den situation, hvor sagspger konkret ikke skulle blive anset omfattet af
DIFO S regelsaet |

6.2 DIFO’s begrundelse for inddragelsen

I det omfang, det tiltredes, at DIFO’s regelset udger DIFQ’s og DKH’s almindelige for-
retningsbetingelser, opstir spargsmélet, om vedtagelsen af regelszttets pkt. 4.1 og DIFO’s
. ~ beslutning om inddragelse af "co.dk” i henhold til denne bestemmelse, konkret Kan hand-
hazves over for sagseger. Dette beror pé, at nye vilkér i almindelige forretningsbetingelser,
der mA anses som serligt byrdefulde for modtageren kun antages at kunne handhaves i
det omfang, det konkret vurderes, at dette er rimeligt begrundet i saglige hensyn. P4 den
baggrund skal der i det felgende redegrares for DIFQO’s begrundelse for at mddrage
”co.dk”-domanet. :

Nogle landedomener er opbygget siledes, at man fra landekodeadministratorens side har
indfert generiske andenordensdomener som f.eks. “co”. “co” anvendes siledes som gene-
risk andenordensdomzne for domanenavne registreret under ”.uk” for at markere, at der
_er tale om en kommerciel virksomhed. Landekoden *.uk” opererer med sy'v generiske an- - o
denordensdomener samt en rekke generiske andenordensdomener for f.eks. offentlige
virksomheder, politi m.v. Det danske domznenavnerum er ikke opdelt pa en tilsvarende
méde: DIFO har ikke vedtaget officielle generiske andenordensdomzner p4 nuvarende
. tidspunkt, og samtlige andenordensdomzaner registreres saledes "direkte” under ".dk”;

. Det er DIFO’s opfattelse, at sagsegers brug af ”co.dk” indebarer en risiko for, at der ska-

- bes forvirring pa det danske navnerum, idet savel danske som udenlandske Internetbruge-
re kan fa det indtryk, at sagsegers domane udger et officielt besluttet generisk andenor-
densdomzne. Dette kan indebare, at Internetbrugere indretter sig i tillid til, at registrering
af tredjeordensdomenenavne under “co.dk™ sker under samme forudszetninger, som var
registreringen sket direkte under landekodedomeanet, og at DKH altsd er anévarlig for

" driften af “co.dk”. Alene det forhold, at sagseger udbyder registreringen under. ”co.dk”-
domznet, indebarer siledes en risiko for misforstaelser i det danske navnerum, og deter-

 dette forhold, der har fort til, at DIFO ensker at inddrage domeanenavnet. Til illustration af
sagsegers brug af “co. dk” domaenet fremlagges som Bilag S udskrift af sagsggers hjem-
‘meside. ﬁa www.co.dk .
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_ Det er af afgerende betydning for driften af » dk”-domenet og det danske navnerum, at
 topdomenets opbygning administreres pa ensafte_t'vis i forhold til Internetbrugere. Det er
DIFO’s opgave at tilrettelzgge strukturen af det danske domanenavnerum. De dispositio- .
ner, som DIFO foretager for at fastlegge og fastholde denne struktur, ma derfor anses at
vere rimelige og sagligt begrundede i hensy_ﬁ_et til DIFO’s mulighedef for at varétagé sine

forpligtelser.

“ Dette er baggr_unden for, at DIFO ikke kan acceptefe sags@gers registrering bg brug af

»co.dk”. Uanset om sags@ger er omfattet af DIFO’s régelsat, eller om der alene gelder ’

almindelige aftaleretlige regler mellem parterne, kan der efter DIFO’s opfattelse ikke ned-

legges forbud mod inddragelsen af "co.dk”, da besluthingen under alle omstzndigheder
~ er rimeligt begrundet i saglige hensyn til DIFO’s almindelige virke og drift af landekoden
. ”‘dk’7' l ' . ’ .

I den forbindelse henvises for god ordens skyld til, at registranter kompenseres for inddra-
 gelse af domenenavne efter regelsettets pkt. 4.1.efter DIFO’s konkrete vu_idering. Sagsz-
ger er da ogsé blevet tilbudt kompensation for inddragelse af “’co.dk”, men har ikke ensket

at indga i forbandling herom. .

 Det skal bemerkes, at DIFO ikke har haft-og ¢j heller pa nuvarende tidspunkt har planer o
om at anvende ”cb”-betegnelsen som generisk andenordensdomzne under ”.dk”. DIFO’s
* anvendelse af “co’-domenet ma 1 den forstand betragtes som en “defensiv anvendelsé_”,'

_ | idet den blotte sletning af domznet ikke_vilie udelukke andre fra at registrere domenet, it
‘ovenfor under pkt. 5.2. ' ' L

6.3. Sammenfatning og anbringender ~ - —--: -

Pa denne baggrund geres det gzldende, at DIFO’s regelsat retligt ma betragtes som
. DKH’s til en hver tid gaeldgnde almindelige forretningsbetingelser, og at disse udgbr en
el af aftalegrundlaget med de registranter, der har registreret domznenavne via DKH. '
Det gores endvidere geldende, at DIFO og DKH kan handhzve regelsattet over for samt-
lige registranter uanset tidspunktet for den oprindelige registreﬁng, herunder. i forholdet

- mellem sagseger og DIFO for s vidt angar registreringen af ”co.dk”. -

I det omifang, det mtte blive lagt til grund, at DIFO’s regelszt ikke kan handhzves i for-
hold til sagsgg'ers domanenavne, herunder'_”cd.dk”, gores det subsidiert gaeldeﬂde, at sag-

" soger ikke har serlige rettigheder 1 forhold til DIFO og DKH, at det geeldende aftalefor- -
hold, som sagseger stotter sig p4, ikke tillzgger sagseger ret til at vare kunde hos DKH til |
enhver tid, og at DKH derfor kan #ndre vilkirene for sin ydelsé eller bringe aftaleforhol-

-~ det til opher efter almindelige aftaleretlige principper. LT

‘For sh vidt angar den konkrete tvist med sagsager vedrerende inddragelse af “’co.dk”, éb- |
res det czldende, at DIFO er berettiget til at inddrage “co.dk”, principalt under henvisning
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til _alménhed‘ens interesse, jf. regelsattets punkt 4.1, subsidizrt under hen\/isnin'g til al-
mindelige aftaleretlige principper, og at beslutningen om inddragelse er rimeligt begrun-
© det i saglige hensyn til almindelige virke og drift af landekoden ”.dk”. '

7. Sammenfatnin'g og principielle anbringehder

P2 denne baggrund, geres det til statte for DIFO’s frifindelsespéstand i relation til sagse-
gers pastand 8 geldende, at sagseger ikke har godtgjort, at DIFO’s beslutning om at ind-
drage co.dk-domenet 1 almenhe_dens interesse, strider mod de rettigheder, som sagseger
kan gore geldende i forhold til DIFO pi baggrund af lovgivning eller aftale. Som falge'
heraf skal det af Gstre Landsret nedlagte forbud af 30. august 2002 skal oph&ves.

Safremt retten 1kke tager DIFO’s principale péstand til felge, har DIFO nedlagt subsidizr
pastand om, at det af landsretten nedlagte forbud endres. Til stette herfor geres gzldende,-
at sagseger ikke har godt.ort at slemmg af sagsogers domznenavn generelt strider mod
de rettigheder, som sagsoger kan gere gldende i forhold til DIFO pa baggrund af lovgiv-
ning eller aftale, at forbuddet saledes som det fremgar af landsrettens kendelse, helt gene-
relt og ubetmget udelukker, at DIFO kan slette domznet co.dk., og at forbuddet shledes er
langt mere vidtrekkende, end DIFO’s konkrete beslutning om inddragelse ‘af co.dk kan
. give anledmng til. I det omfang forbuddet stadfastes, ber det derfor i gwet fald ske med
folgende pracxsermg ' _

at DIFQ forbydes at inddrage det af &agséger registrerede domeenenavn "'co.dk""und'er
henvisning til almenhedens interesse, jf- pkt. 4.1. i DIFO’s "regelscet for registrering, ad- .
ministration og konfliktlosning vedrerende domeenenavne under top _leveldo"mcenet_'.dk "

_'Bilag M: _Procesbei'illingsnasvnets. afgﬁfelse'af 6. december 2002.
~ Bilag N: Kobenhavns Byrets Fogedrets kendelse af 28. september 2002,
Bilag O: Policy Statement of Management of Internet Domain Names” af 5. Jum 1998.

Bilag P: DIFO’s “regler for registrering, administration og konﬂiktl;asﬂin'g i)edmrende
domanenavne under top level domanet .dk” af 21. februar 2000.

Bilag Q: DIFO’s ”regler for registrering, admlmstratlon og konﬂlktlzsmng vedrnarende
domanenavne under top level domenet .dk” af 1. november 2000.

~Bilag R: Certifikat af 16. Januar 1997 vedrerende reglsuermg af co. dk udstedt af FIL
' til sagseger.
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The Domain Name Hierarchy

Root
Top Level Domains

Second Level Domains

Third Level Domains

Global TLDs

£

"ICANN
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ccTLDs
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. Most Internet DNS and |IP Address
coordination functions performed by, or on
behalf of, the US government:

— Defense Advanced Research Projects Agency
(DARPA)

 Stanford Research Institute (SRI)

* Information Sciences Institute (ISI) of University of
Southern California

— National Science Foundation (NSF)
* IBM, MCI, and Merit

« AT&T, General Atomics, Network Solutions, Inc.
(NSI)

_ |Zmﬁmo:m_b,mﬁo:mc:omm:n_mnmom>a3im:m:o:
u\@ (NASA)

Tcann_ — US Department of Energy




The Need for Change Circa 1996/97

£

ICANN

Globalization of Internet
Commercialization of Internet
Need for accountability

Need for more formalized management
structure

Dissatisfaction with lack of competition

Trademark/domain name conflicts
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White Paper Principles

* USG White Paper: new DNS policy
& management structure must
promote 4 goals:

— Stability
— Competition
— Private, bottom-up coordination

— Representation

£

"ICANN




The various interest groups competing for influence
over the Domain Name and Addressing systems put

the previous administrative process under breaking
strain

" Foreign”
Business

i ctual
Property
int&M8sts

us ing - Regional
Business A ki __&_:Smﬂ

mmm_m:._mm

Jon _uomﬁm_ \ _>z>
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| _0>zz has a limited E—mmmo_:

The mission of The Internet Corporation for Assigned Names
and Numbers ("ICANN") is to coordinate, at the overall level, the
global Internet's systems of unique identifiers, and in particular
to ensure the stable and secure operation of the Internet's
unique identifier systems. In particular, ICANN:

1. Coordinates the allocation and assignment of the three sets
of unique identifiers for the Internet, which are

a. Domain names (forming a system referred to as "DNS");

b. Internet protocol ("IP") addresses and autonomous system ("AS")
numbers; and

c. Protocol port and parameter numbers.

2. Coordinates the operation and evolution of the DNS root
name server system.

3. Coordinates policy development reasonably and appropriately

\Jﬁm_mﬁma to these technical functions.

&

ICANN
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The reformed ICANN model is well suited to address
the complex demands of the DNS environment in a

globalized world

* The various interest groups competing for
influence of the Domain Name and Addressing

systems reflect the rapid growth in the importance
of e-commerce and the Internet

* ICANN is a new model for international economic-
technical coordination

* There are two keys for ensuring ongoing effective
resolution of the demands of the global DNS
interest groups

— An effective and balanced mechanism for interest
groups to arrive at consensus on policy issues within a

\@ limited technical administrative mandate.
Uwﬁ\ — A business-like operation of the support function

"ICANN
@ ®




Funding

* ICANN Budget 2003-4 = ~$8 million US

» Sources of funding: Registry & Registrar
agreements
— gTLD Registries (com, net, org, info, biz, etc.)
— gTLD Registrars (accreditation fees)

— cCcTLD Registries (voluntary contributions, pending
formal agreements)

— Regional Internet Registries (voluntary
contributions pending finalization of agreements)

H\M&co funding from governments

ICANN




ICANN has introduced robust competition into the market for domain
registration services.

ICANN-Accredited Registrars: 1998-2002

Unit: ICANN-Accredited Registrars
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100 2
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0
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Registrars 1 98 157 157 162
\\&
X
ICANN




Competition has saved consumers over $1Billion annually in domain

registration fees

gTLD domain registration prices: 1998-2002

Unit: Widely-available annual cost for gTLD domain registration

$50.00
zmo.oo
$45.00 1 Reqistrar

$40.00 /
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$30.00 /

/ 21 Registrars
$25.00

$20.00

162 Registrars

$15.00

$10.00

.
$8.95

2
E ad 4
_Dec9g
ICAN




Competition* in the Registrar market for gTLDs has resulted in a deep, diverse
market.

Market Share of Registrars for .com/.net/.org: 1996-2002

Unit: Percent of Registrations

29,865,715

67,000 _ 100% =

Others

BulkRegister.com

eNom
Go Daddy Software
Melbourne IT

Tucows

Register.com

Network Solutions

As at Dec 96 As at Dec 99 As at Dec 02

nY

Agreements among DOC, ICANN and VeriSign introduced competition in November 1999
"ICANN

\\
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Competition* in the Registrar market for wju_um has qmm:_ﬁma in a deep,
.a_<m_.mm market.

_quxmﬁ Share of Registrars for .com/.net/.org: 1996-2002

Unit: Number of Registrations

Millions

15 ~_

Register.com (NY)

.“O 4 — . . P e e i e e e e - ,
[ucows (CAN)

Melbourne IT (AUS)
GoDaddy (AZ)
——— eNom, Inc. (WA)
—— BulkRegister (MD)
—— Others
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i ICANN " Agreements among DOC, ICANN and VeriSign (NSI) introduced competition in June 1999




Basic functions within ICANN

ICANN Board
of Directors
Ombudsman _
President General
Counsel
Public Supporting . .
IANA Participation & o _M.._ocm*__. Oqu:_mm.M_ﬁo: & Ow:m:“wmm n.u_.mo:qh__ww_
Communications arthershps ommittee perations perations
Support
£
X
"ICANN o
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UDSKRIFT
AF
OSTRE LANDSRETS DOMBOG

KENDELSE

Afsagt den 30. august 2002 af @stre Landsrets 22. aideling
(landsdommerne Hedegaard Madsen, Mikael Sjdberg og
Charlotte Meincke (kst.)).

z2. afd. kere nr. B-2566-00:

Digitali Marketing Support ApS

(Advokat Poul Aage Kaspersen)
mod

Dansk Interne: Forum

DIFO

(advoke:t Johzn Leje

ved advcrat Xnud Walliberg: .

Sigita. Marketing Support ApS har pakaret Kebernhavns Zyr

ets
fogedafcelincs kendelse af 28. septembex 2000 (7S 1<327/00C. .
hvorvec Zorbudssagen mod Dansk Internet Forum /DIFC Db»lev n=zg-

cet fremme.

Digital Marketing Support ApS har under k=zrema_et nsil_agt =o-

celig péstarnd om, at

1. Det Zorbydes indkzrede at slette dom=nenavne:z cc.ix fra

domznenavedatabasen scm domznenavn T lherende k=rende.

Det Zorbyvies indkzrede af egen crift at foretage mogen

Ny

form Zor =ndring af DNS opsztningen zI domzrznavmzas co.7-.




Dansk Internet Forum, DIFO, har nedlagt endelig pastand om

stadfzstelse.

Keremalet har veret mundtligt forhandlet, og der er herunder
afgivet forklaring af direkter Anani Voulé, direkter Per Kells

og professor, dr. jur. Mads Bryde Andersen.

Af stiftelsesdokument fra maj-juni 1999 for "den selvejende

institution Dansk Internet Forum - DIFO -'" fremgar bl.a.:

"En kreds af organisationer, brancheforeninger,
virksomheder og enkeltpersoner, alle med interesse
for Internettets udvikling i Danmark, har pa grund-
lag af felgende betragtninger og de efterstdende
vedtagter besluttet, som et led i branchens forseg
pa selvregulering, at etablere en selvejende insti-
tution med det hovedformal at udvikle og overvage
hostmasterfunktionen i Danmark.

Det mad forventes, at Internettet fortsat vil udvik-
le sig inden for stadig flere omrader.

Det er ikke hensigten, og det er ikke intentionen
at pavirke endsige begraznse eller kontrollere denne
udvikling.

Med DIFO tilstrabes selvregulering inden for den
del af internetaktiviteterne, der styres og kon-
trolleres af dk-hostmasterfunktionen, herunder ser-
ligt registrering og redelegering af domenenavne
under topdomznet dk og eventuelle fremtidige sub-
domzner, gerne i samarbejde med og koordineret med
de ansvarlige for hostmasterfunktionerne under de
pvrige topdomzner.

Der skal tilstrabes hej sikkerhed for internettra-
fikken i Danmark samt til og fra Danmark til den
lavest mulige pris for alle brugere af internettet.

Med DIFO tilstrazbes abenhed omkring hostmasters
regnskaber og funktioner, teknisk og administra-
tivt, og for at sikre dette bedst muligt vil ledel-
sen blive sammensat af reprasentanter for for-
brugere, erhvervslivet og internetbranchen.

2. FORMAL.

2.1. DIFO har til formil
at drive eller udlicitere dk-hostmasterfunk-
tionen,
at fastlegge de overordnede retningslinjer for




hostmasterfunktion
at overvage administrationen af og fere tilsyn
med dk-hostmasterfunktionen, ,
at fastlzgge retningslinjerne for tildeling af
brugsrettigheder til domznenavne under topdo-
menet dk, )

at fastlegge regler for god forretningsskik
ved salg og udbud af internetadgang samt
ydelser i relation til hostmasterfunktionen.

Anani Voulé har forklaret blandt andet, at han er direkter i

det karende selskab, som han stiftede i 1995. Seliskabet udby-
der domznenavne, herunder det i sagen omtvistede co.dk, som
han fik registreret med henblik p& udbydelse. Han vidste, at
co. i mange lande bruges som en forkortelse for company, ‘nvc:‘
for det wvar et oplagt subdomznenavn. Kerende har ansvaret fcr
den tekniske service vedrerende de hos karende registrerede
subdoma@nenavne, men ka&rende kan for eksempel ikke slette re-
gistrerede navne. Ved eventuelle interessekonflixter oplyses
identiteten pd den anden part med samme dorznenawvn, hvorefter
de to parter indbyrdes ma afgere konflikten. Der registreres
efter et "forst til melle" princip. Da Foreningen af Interne:
Leveranderer i Danmark (FIL) den 15. januar 19¢7 udsendte
pressemeddelelse om nye og mere liberale regler ZIor danske -o--
ternetnavne, fik han den 16. januar 1997 registreret ibrug-
tagning af co.dk. Han modtog Ira DK Hostmaster et certiiikat .
for brug af domznenavnet. Han var inviteret ti. IDMoU-9%¢ he;
ringen den 4. november 199S om stiftelse af Forum for Dansk
Internet, men enskede ikke at deltage, idet han mente, at hex-

sigten wvar en ulovlig blokace mod hans virksomhed. Af szmme
grund er hans virksomhed ikke medlem af FIL. St:Itelsen &f
DIFO gjorde ikke sterre indtryk p& ham, da nhan =avde sirn vel-
erhvervede ret til co.dk. Ifelge Forskningsministeriets skr:-
velse af 28. januar 2000 til Louis Touton, ICAKXX, er DIFJ udsz=-
lukkende teknisk ansvarlig fcr .dk. DIFO har ikxke faet <:illizzz
yderligere befejelser hverken af forskningsministeren ellier
ICANN og kan ikke fastsztte regler for andre end deres medls—-

th

~

),

un

1S}

mer. Da karende ikke er medlem af DIFO, er kerende ikke

af DIFOs regelszt. USA's regering nar besluttet. at der skal
vzre fri konkurrence pa internettet, og hzan ailsler sin re:
2 rrC 18521 og IC:-1, Z2r er ulszrbe: -




det af ICANN. I forbindelse med fogedsagen kontaktede har

Louis Touton, ICANN, som radede ham til at £f& co.dk regis:ire-
ret som varemarke. Registreringen er dog 1 Patentdirekto-
ratet sat 1 bero pa& udfaldet af nazrvarende sag. Karende nzar-
kedsferer stadig co.dk og har udsendt materiale til en lang

rekke wvirksomheder.

Per Kelle har forklaret blandt andet, at han er administre-
rende direkter i DK Hostmaster A/S, hvor DIFO er eneakticrzr.
Tidligere har han varet teknisk chef i DK Hostmaster A/S zg I
DKnet A/S. Hostmasteraftalen mellem FIL og DKnet A/S blev inc-
gaet 1 sommeren 1996. NAr et domznenavn enskes registrere:,
kontaktes en registrator, der serger for alle relevante cplys-
ninger og underskrift p& vilkidrene, inden der sendes en e-mail
til DK Hostmaster A/S. Hvis der ikke er indsigelser mod doma-
nenavnet, og det ikke allerede er i brug, sker der uden rro-
velse en registrering af domznenavnet pad harddisken, hvor dec
senere konverteres til IP-adresser. Et domznenawvn er hele
tekst-~strengen, saledes at co.dk er en del af .ck. Derfecr wvil
konsekvensen af at imedekomme kzrendes pastand Z vare, zt dex
ikke kan ®ndres i ops@tningen af hele .dk. Det er udelukxende
DK Hostmaster A/S, der kan foretage @ndringer i registrering-

erne. DIFO har intet at gere med teknikken.

Anani Voulé har supplerende fcrklaret, at Per Kzlles betrzgt-

ninger omkring karendes pastand 2 er urigtige. Der vil ef:er
hans opfattelse stadig kunne foretages @®ndringer p& .dk, selv-
om det forbydes at foretage @ndringer pd co.dk.

Mads Bryde Andersen har bekrzfret sin forklaring som gerc:ive:

i fogedrettens kendelse og supplerende forklarec blandt z-dez
at han er bestyrelsesformand i bace DIFO og DK Hostmaster A/S.
DIFO opstod som en forening af internet-interesserede med hen-
blik p& at samle interesserne omkring domznenav—me, da Fcrsk-
ningsministeriet - hvorunder teleomri&det dengang herte - aavis
ensket, at der som et led i branchens forseg pad selvregulerinc
blev etableret en tverfaglig organisation, som dels kunrs ru—-
me DK Hostmaster, der oprindeligt havde fiet overdraget Zzle-
geringsansvaret fra ICANN, dels vzre et alternaziv til scan

lig lovgivning p& omréddet. Han deltog selv i drzZting-crizper.




Det var oprindeligt meningen at oprette en selvejende inst:tu-
tion som for eksempel Vaerdipapircentralen, men man valgte -
stedet foreningsformen. DIFO, der blev etableret i 1999, er at
betragte som et halv-officielt organ: et privat foretagencs
med et politisk ansvar. DIFO har et kontraktsforhold til c=
enkelte medlemmer, siledes at bemyndigelsen ikke rakker lz:.-
gere end til, hvad der ved afstemning er enighed om i den
bredere medlemskreds. ICANN har godkendt DIFC, men ikke mez-
delt foreningen befojelser. Hjemmelsgrundlaget for fastsz:-
telse og @ndring af regler i DIFO er derfor foreningens kc:r-
trakter med registranterne. Reglerne galder ogsa for ikke-tsd-
lemmer, og der er intet til hinder for, at der skrides inc
over for disse med et passende varsel. Da DIFO havde faet cst
praktiske plan til at fungere, vendte man sig mod det mere ;o.
litisk betonede, herunder diskussionen om domzne-pirateri. Ze
s&kaldt generiske domznenavne var blevet attraktive og gév
ejerne uforholdsmessigt store fordele. Han enskede en massi-
fremfzrd over for de generiske domznenavne, men vanat ikke ce-
her i DIFO's bestyrelse. Der kunne derimod i bestyreléen cInés
enighed om en regel, der ud fra ekspropriationslignende becre-
ber om “"almenhedens interesse" kunne medfere, at s&danne Z:z-
mznenavne blev inddraget. Under dreftelserne herom tlev cc.di
nzvnt som et eksempel. Ingen rejste tvivl om, at DIF0C kunns
fastsatte regler p4d omradet. Han mener selv, at recien ber c-
vides til alle generiske domznenavne, der kan forveksles rz3
almene eller officielle domzner. Der er nogle sikkerhedsmzs-
sige problemer i, at private virksomheder "sztter sic" pa ::'-’
ficielt udseende domznenavne. Dels kan det virke forvirrernis
for brugerne, dels kan der fejlagtigt komme mails mecd zls::me:
oplysninger til en forkert server. Kzrende tog co.cx lovliz:t =
brug helt i overensstemmelse med de galdende regler wved rz-

gistreringen. Af samme grund har DIFO tilbudt karende bac

1

25.000 kxr. i kompensation og en lang frist for sletniing ei Zo-

mznenavnet co.dk. Han har aldrig selv dreftet tilbuddet wel
Anani Voulé. Hvis DIFO ikke kan fungere som en selvregulerzncs
forening p& internetomradet, vil alternativet vare egentl: g

lovgivning.

Parterne har procederet i overensstemmelse med de s mspun<sizsr

de anforte i fogedretten.




Indkerede har i landsretten ikke gjort gzldende, at forbud ik-

ke skulle kunne nedlagges over for indkerede som felge af
DIFO's "halv-officielle" status, jf. herved retsplejelovens §
641, stk.1.

Indkzrede har ogsa i landsretten frafaldet krav om sikker-

hedsstillelse i tilfelde af, at der nedlazgges forbud.

Landsrettens bemerkninger.

Der er mellem parterne enighed om, at grundreglerne for deres
virke pa Internettet findes i1 regelsazttene i RFC 1591 og ICP-
1.

Det er ubestridt under sagen, at kzrende ved DK Hostmasters
registrering den 16. januar 1997 fik retten til brug af domz-
nenavnet co.dk, hvorved kzrende samtidig opnédede retten til

salg af underdomznenavne i tilknytning hertil.

Indkezredes rettigheder er anfert i stiftelsesdokument og ved-
tegter fra maj/juni 1999, hvoraf fremgar, at foreningens for-
mal blandt andet er at fastlagge retningslinjerne for tiide-

ling af brugsrettigheder til domaznenavne under topdomzne: .&X.

Den 11. april 2000 godkendte indkaredes bestyreise regeisztte:
for registrering, administration og konfliktlesning vedrzrends
domznenavne under toplevel domznet .dk, herunder punkt 4.1 o™
inddragelse i almenhedens interesse af dom@nenavne, der zlle-

rede er registreret til ibrugtagning.

Efter bevisferelsen finder landsretten ikke, at indkerede medl
den fornedne sikkerhed har godtgjort, at den trufne beslutnin:z
efter vedtegternes punkt 4.1 om inddragelse af domznena-met
co.dk har hjemmel i regelsazttene i RFC 1591 og ICP-1.

Landsretten finder endvidere ikke, at k®&rende - der ikke har
onsket at blive medlem hos indkzrede - +ved indbetaling il

indkzrede af en arlig afgift til d=zkning af driiten af comznsz-

navneservice dermed er omfattet z2f indkeredes rsgelsat, _ice-




som den fortsatte registrering &f dom@nenavnet co.dx efter
indkzredes overtagelse 1 1999 af kundeportefeljen hos FIL,
heller ikke i sig selv kan medfere, at karence dermed er u--

derlagt indkzredes vedtagter.

Det forhold, at der som paberédbt af indkarede ikke ved sel-=
registreringen skete en egentlig materiel prevelse zf det z:1-
meldte domznenavn co.dk, kan ikke 1 sig selv mediere, at --z-
kerede efterfelgende uden klar hjemmel har kompeﬁenéehfii =z

inddrage karendes ret til brug af domanenavnet.

Den omstendighed, at der som papeget af indkazrede er visse
sikkerhedsmzssige risici og ordensmzssige aspekter forbuncst

med kezrendes brug af domznenavnet co.dk, kan heller ikke ze- .
rettige indkerede til med virkning over for kazrende at trziie
beslutning om inddragelse af den hidtidige - lovlice - bruc aZ

domznenavnet.

P4 denne baggrund vil indkzredes krav om sletning aI domzr=-

navnet co.dk vaere uberettiget i forhold til karende.

Herefter, og da landsretten finder, at de evrige rs:iingelz=zr -

ty

=~
= -

(308

retsplejelovens § 642, Jjf. § 643, for nedlaggelse zI forkt.

opfyldt, tages kzrendes pastand 1 til felge.
Under hensyn til, at k&rendes péstand 2 er meget cxredt fcrmu-
a

leret og har en uoverskuelig rzkkevidde, tiltrazdexr ndsre::e:.

allerede af denne grund fogedrettens afgerelse heron.

sagen.
Thi bestenme s:

Den pakarede kendelse @ndres, sdledes at det forbyies inc«z-

rede, Dansk Internet Forum, DIFO, at slette domznenavnet zZI.Cx

fra domznenavnedatabasen som dcmznenavn tilherencde karencs,

Digital Marketing Support ApS.

I gvrigt stadfzstes xendelsern.




(Sign.)

Udskriftens rigtighed bekrzftes. Ostre Landsrets kontor, den {0 ﬁ - @ Z
P.j.v.

Gt




B16954002- MGP

UDSKRIFT
AF
OSTRE LANDSRETS RETSBOG

Den 4. september 2003 kl. 9.30 holdt @stre Landsrez offen:-

ligt retsmede i retsbygningen, Bredgade 59, Kebenhavn.

Som dommere fungerede landsdommerne Kailehauge, Tzrer Ras.-.--;s—‘

sen og Lone Bach Nielsen (kst.), ferstnevnte som rzIztens Z-r-
mand .
Som protokolferer fungerede assistent Maria G. Pei=zrsen.

Der foretoges

18. afd. kzre nr. B-1694-03:
Digital Marketing Support ApS
mod
DK Hostmaster A/S ‘
(advokat Mads Berendt)

Ingen var tilsagt eller medt.

Der fremlagdes kareskrift af 30. maj Z303 med bilzzsne 7:-
hvorved Digital Marketing Support ApS nar keret Xcorenhavs o-
gecdrets kendelse af 19. maj 2003 (FS 21207/2002), =zwvorved Zo-
gedretten har negtet at nedlaegge forbud, fogedreczzrns fre—-

sendelsesskrivelse af 4. juni 2003 og udskrift aI ziIgere_z:z=n.




Endvidere fremlagdes karesvarskrift af 17. juni 2003, =xzre-

replik af 18. juni 2003 med bilagene 80-82, indkzredes sup-
plerende processkrift af 23. juli 2003 med bilagene A-I sam:

skrivelse af 1. august 2003 fra indkarede.

Fogedretten har ved sagens fremsendelse henholdt sig til de-n

trulnz afgerelse.

De mcctagne bilag var til stede.

Kerende, Digital Marketing Support ApS, (herefter benavnt
DMS) har nedlagt de samme pastande for landsretten sor for

fogodretten.

Indiizxrede har pastaet stadfastelse.

Efter votering afsagdes salydende

Kendelse:

LanZzr=tten bemerker indledningsvist, at fogeden ved Izrbud
kun =an palegge en part i et privat retsforhcld at undlzde za:
fore-zage handlinger, som strider imod rekvirentens re:t og i
forkbindelse med nedleggelse af et sadant forbud pélzgcs der,
forruddet retter sig imod, at foretage enkeltstaende rnzndlin-
ger, som er nedvendige for at sikre overholdelse af den und-
lad~ " zespligt, som forbuddet er rettet imod, jf. retscl_ejelc-
vens § 641, stk. 1 og 2. Forbud kan saledes ikke anverlss t._.
genremivingelse af en handlepligt, ej heller i tiifells, hver
rekvisiti forpligtelse efter de materielle regler matte varse
en unZiladelsespligt, hvor den retsstridige handling a._ereds

matce vere foretaget.

Det —i% ved bedemmelsen af denne forbudssac lagges tTii crunrc

at Trnsk Internet Forum (herefter DIFS) og indkzrzde = Host-




master A/S, som er stiftet 1 maj-juni 1999, er
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nere end tidspunktet for ferste registrering -

der denne sag omtvistede dom&Enenavne.

DK Hostmaster A/S nar blandt andet bestridt, &7 recostrer..z
af et domznenavn skaber en rettighed - ejendomsret Til na o=t
- for registranten. Om denne eventuelt pa ande: gririlag rzv

erhvervet en varemerkeret til navnet er et helt ands: og -

D
ct

denne forbindelse ikke relevant spergsmal. Registrering a:
domznenavn under landsdom@nenavnet .dk giver -Izlge ZK Hecs:-
masters opfattelse alene registranten en ret til at coere Lruig
af de serviceydelser, som DK Hostmaster A/S ucdbydexr, hvis z=-
gistranten betaler sit arsgebyr og opfylder de herIcr i ev- .

rigt geldende forretningsbetingelser.

Landsretten finder, at den, der har registreret et Icm@ne-
navn, herved blandt andet har sikret sig et prima Zzzie beis

for at vare ophavsmand til cg indehaver af retten z:_ at czre

brug af navnet, herunder med adkomst tii at disponer:z over

det, f.eks. ved overdragelse til tredjemand. Zm. s&izo ret —=
mest naturligt anses som en ejendomsret Til ern immatsriaizrzt-
tighed, som meget muligt kan vare opstaet forud fcr =n evern-
tuel registrering, men som ved registreringen geres synliz g
bringes til eksistens i forhold til omverdener. At Zstte :;sé.
pa et s& tidligt tidspunkt som 1 1998 m& have ~“zrez Iorsr-
ningsministeriets opfattelse fremgar af oilag Z mel ._nderz:.-

lag, en skrivelse af 8. juli 1998 fra Forskningsministeriz:

til Foreningen af Internet Leveranderer, hvor RammsziItale MIU
om hostmasterfunktionen m.v. er fremsenct. Uncer ¢ srgkriizzsn
“"Rettigheder til dom@nenavne, epostadresser m.7."

i denne rammeaftale blandt andet:

At der fast.zcges procedurer for
domznenavne nos hostmaster-selska:
2t det - medmindre andet exr

rer,




registrere sig selv som ejer.

Dette i fcrbindelse med den han
dom@nenavne,

kan erhverve ejendomsret til den

nenavn reprasenterer.

DMS“s dom@nenavne har,

som varende registreret for 1999 si.

- altid er kunden der registreres
domenenavn. .. ."”

som ejer a

aftalen, forpligter

cit af-ale med ku
el, der faktisx

des i hvert fald som udgangspunkt en i

prioritet end de rettigheder,

der kan

tlid becre

immaterialret,

fecr
ger det for landsretten kiart antagel:

SO

S

Tilkomme DK

Tatus oz

~—Zstmas:

A/S, herunder i henhold til DK Hostmaster A/S’s forretnirc

betingelser.

Det tiltiredes
master A/S anfert,
vere af betydning,

tingelser,

alle,

selskab stiller til disposition.

mangel af lovgivning pa omradet,

imidlertid 1 den
at det ikke

men derimed

forbinc

er DIFC”

de almindelige

som DK Hostmaster A/S har ¢

Ved

els

s vedtzgter,

=Y

som gnsker at benytte sig af den service,

worderingen &

stsat som vol:

ST

<

ikke c=zlder roge:x

begrznsninger i den frihed, hvormed DX Hostmaster

diktere sine kunder de forretningsbetingelser

gelde, ma det tillezgges en ikke ubetycsiig vagr,

master A/S efter bemyndigelse fra DIFC administrers

fakto moncpol,

dexr

som er blevet dette se’sxab betroec

ringen med Folketingets senere stiltiende accep

slutning fra branchen,

selvforvaltning ikke udeves pia en made,

men under forudsaz

almindelige danske retsgrundsztninger.

hedsprincip som princippet

er forpudt.

Der

kan 1 den forbinaslse

om,
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DK E.zimaszter A/3 =z undergivse:
der z=_der kontranszringspligr,

begrzrsninger, o_zndt andet sil
ikke zan nlilve zIcrt mere el.er

tider nar naft en sterx interss
sig cst rsgelszt, som LIFO og

ixre u-betenke.

gjor:z en ubetinget godkendelse

derrnes bruc af de serviceydels

=

plicz il at udbkyce til alle.

nen~zrer c:dste instars

er nzr sel~

Q.

massivz vres 1 retning 2 at c:
for ZX Hcszmaster 2/S87s forrez:

hverz falZ fangersr reisnxegte_s
set T.i csrn tic szixliaringen &:
lene 711 Tzge c©¢ I betragtning
ligs s2 Z=zng tic er aiskaret Iz
ydeissr, =om DX Z<stmaster A/S
for z_ie, -~rar de:t pade szrdeiss

over

afv:

til under =t efteriglcsnde secs
sto_e at s2ge at znfaecte retsmz
ved s=in retalinc zIf &rszebyr "z
Dancsx Intsrnet Fcrum, Xlagens-™

ler, Zer z=z=lder Icr dcmEnenavrs
Darsz InT=rnet ©czum’ >m der =

2= fore_:-

ses Ior rsimess.z =llsr retsst:z
ves Iz- T Hancs_srstlenl veressr

I tvist om retsmxzssigheden

n rontraheringspligt. Nér

(h

T4 adgangen t.l at iLastsEtis
ser cgsd vere undergivet visse

il

s zt kontrzherirgspligisn

N
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ioc-master L/S haffog'hele
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Hoszmaster L/S rar fastszt,
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ez~ DK Koszmas

A/S har
~eraf til et vilka&r for kun-
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scm DK Hostmas:ter A/S har

nds>r domstc_ene. Enhver =1

til &z fere en s&dzn

for et sa

blct beje

g, hwis de 1kzs czr det. Een-
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=2, =zt vedkecnmends xunde »

z at cere bruc alI Ze service-
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endeligt under denne forbudssag, hvor der ale
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1
for at bem®rke, at det burde havde stédet DK Ecsimaszzer A/ZL
klart, at spergsmalet var og er behzitet med er sé&zzn tviv.
at et sa definitivt indgreb som sletning burds havs J@ret _.i-

-

sat, indtil der foreld en endelig dom 1 sagern.

Kerende DMS findes herved at have sandsynligc-cort,
sletning af domznenavnet scheel.dk vil stride -moc XS s ze=
og denne betingelse for at nedlegge forrcud er cerm=Z opfy.iz,
jf. retsplejelovens § 642, nr. 1, men ca DK Kcstmaster A/S
som neden for anfert, af andre grunde har erklizret -kxke at
ville foretage en sadan sletning, er et forbuc ikksz nedver-
digt, jf. retsplejelovens § 642, nr. 2. Pastanden -7 nedlaz-
gelse af forbud vedrerende domanenavnec schee’.dk Tzzes dez-

for ikke til felge.

Landsretten har herefter feolgende btemzrxininger il ~ver &l de

af DMS nedlagte pastande:

Pastand 1:

Landsretten lagger til grund, at aile 2z 1 D¥E's tis-and

nevnte 555 domenenavne, bortset frz felzsnde 17 dc-=znenavnzs

24h.dk 1], advarsel.dk(2], affaire.akl(Z , air.Zk[- air-
line.dk (5], airlines.dk(6], airways.dk:.”], biz.dk 23],
co.dk([69], firm.dk[16%9], reg.dk(3%6], scnheel.Zz[&Z27,
store.dk[469], workgroup.dk[523], v.dk_.Z21), =w2llcw.dk[54<]

og z.dk[559] er slettet af DK Hostmastsr A/S.

DMS har anfert, at DK Hostmaster 2/S hzxr tils:Zdeszz selsrz-
bets egne regler og praksis om at stil
menenavne i ro (= lase domznenavne;, si lange der ~=rserer an

retstvist om dom@nenavnet. Landsretten Zinder, at s=1v h:

n

en materiel provelse af dette spergsmdl mattz Zers -il, =< 2=

Hostmaster A/S matte have overtrdc: sins egrs recl2y Og Zrzi-

sis vedrerende lésning af dom@nenzvne - Zorrn<li Tol DMS, ==




landsretten 1 en forbudssag ikke nd frem til et andet resu

tzt end fogedretten for sa vidt angdr de allereae s._zztede

domznenavne, da den handling, der seges nedlagt forz.:z moc,

allerede er foretaget. Af de af fogedretten anfzrte"grunde
tiltredes det derfor, at DMS’s pastand 1 for s& vid: zngazr
zilerede slettede domznenavne ikke kan tages ti. felzzs.

stod

forkbudsforretningens foretagelse i fogedretten z

v
\

th

1\
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ingen betalingsmisligholdelse for 16 af de domznena-T=2, dex

1xke var slettet, og der bestod derfor heller ikke rzgen &~

tuel risiko for, at disse domznenavne ville blive s_=ztet

-

£

b

W
[

by

DX Hostmaster A/S. Derimod bestod der en risiko for, =zt D¥ .

Eostmaster A/S under henvisning til betalingsmisligmz’dels
ville foretage sletning af domznenavnet scheel.dk, ---crfer
Zogedretten materielt tog stilling til, om sletnincs:r af -

cette domeEnenavn ville vere retsstridig i forhold t-_ DMS.

Iandsretten lagger til grund, at DK Hostmaster L/S ZI:-r sa

--2dt angér de 17 domenenavne, herunder scheel.dx, dzz endr:

rzke var sle
Zx5 vedrzrende opkrevning af arsgebyrer I forbindelsz:z med
Zorxnyelsse af disse domznenavne, og at DMS den 2z:. a7-il 27

~z2r betait disse arsgebyrer uden indsigslse.

ttet, den 5. marts 2003 fremsendte fakt;:éer s

(h

Zrsgebyret for sidste ar (2002) for domznenavne: schs=sl.dx
sZelge DX Hestmaster A/S stadig ikke betalt. DK Hos:t-zster
~/38 har imidlertid i keresvarskriftet arniert fe_geniz, ”

Zer er séledes ikke indtradt - eller risiko for, at Zsr v:
-ndtrece betalingsmisligholdelse for disse 17 cdcmenz-
mzwvne,..”. Landsretten legger herefter z:i1 grunZ, =z DK Ezzzi-

master A/S 1 sit keresvarskrift har afgivet en bindznde pr
ceserklzring om, at domznenavnet scheel.dk ikke vil =zlive

s_sttet & grund af, at arsgebyret for Zret 2¢lz ixwz er -

Tz_t.




Henset hertil samt at cdet for landsretten ikke er sardsynlic-
gjort, at DK Hostmaster A/S under henvisning til betalings-
mislighcicelse vil foretage sletning af noget af de 17 doma-
nenavne, Iind

er landsre-ten, at DMS’ pasctand 1 for sé& vidt

2]

d
angadr disse dem@znenavne ikke kan tages til foelge, j rets-

Ht

plejelovers § 642, nr. 2.
Der er sé&_esdes ikke for landsretten anledning til materielt -
videre omiang end foran anfert at tage stilling til, om slet-

ningen viile stride mod DMS’'s rettigheder.

Pastand 2

DMS har &anierct, at der den 27. august 2002 er sket rsttidig
betaling & &rsgebyrerne for de nu slettede domznenz-ne i
forhold til frister, der var fastsat af DK Hostmaster A/S,
idet betalingsiristen ferst udleb den 15. september 2302
samt, at rtide DK Hostmaster A/S og fogedretten har rsregnet
betalingsiristen forkert.

Da det scr ovenfor fastsldet md lagges ti: grund, at le om-
stridte ccmenenavne, bortset fra 17, er sliettet, og 2z der

ikke kan rzdlzgges forbud mod en allerece sket krzn

m
o
o
m
HA

der heller ikke med hjemmel i1 retsplejelcvens forbudsregler

palzgges CX Hcstmaster A/S en handlepligt i form af zt gencc-
rette en zllersede sket mulig kraznkelise. DMS’s péstani om, &t
DK Hostmezzer A/S straks skal genindsette DMS som rscoistran:t
af hvert zf de domznenavne, som DK Hostmaster A/S m&-te have
slettet, :inddraget eller overdraget til tredijemand, =xan der-

for allerszze z2£f den grund ikke tages til folge.

Oomgerelse af indkerede, DK Hostmaster A/S”s afgerelss vedre-

rende sl=:ininz, hvis dette overhovedet ex muligt, kan i hver:
fald ikke ske ved hjzip af et fogedforbua. Det i dexn forbir-
deise afzzrenzZes tidszunkt er 1 evrigt ixxe, som af TiE anfz:=




den 25. azugust 20CZz, men tilstanden pa det

landsretten nu trzifer sin afgerelse.

tiaspu

Bestemmz_sen 1 retsclejeliovens § 528 om fogecens z3gang to.
som led I ern tvancsifuldzyrdelss &z give en rexvirsnt radiczrz
over fas:t ejendom e_ler rerligt gods kan ikke prinzes 1 arn-
vendelse i et tilfz_de som det ZIoreliggende. '

Den materielle prevelse af, hvcorvidt DMS ha

rexrne Icr disse domznenavne ttidigt, og ©

A/S har veret berettiget til at foretage sl

stridte domznenavne ma azfgeres ved et civil

Q

=

subsidizre pastand
E/S’

slettecds dom@nenavnes markedsvardi,

For s& vidt angar ZMS

]

foretacss udleg i ZX Hcstmaster E

:..

Ostre af 30. august 2002
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Kerende z<s 1 evrig:t heller ikke at have sandsyn11gﬁﬁort Y
der ikkes ran tenkes tilfelde, hvor nogen af disse handlinger

eventue:: kunne vere berettiget.

"

af de ai Iogsdrettern anfercte grunde, og da det for _zndsre:-

5

ten anfzr-= ‘kke kar fgre til andet resultat, tiltrzZes de:

nerefter, at DMS’s zistance 3 og 4 er negtet fremme.

Afslutnirzsvis bemzrxes, at der ikke ses at vere ho_cepunr:
for at anse den EBEurcpziske Menneskerettigheds Konvention f-
overtra<z. DMS har utvivisomt som enhver anden borger ret =
en retfzrdig rettergang inden rimelig frist, jf. EMEX
kel 6, 7z ved bedemrmelsen af, om denne mennéskeret:;ghed

. a

macte vzrs krenket, ma de

cl

tilleages vagt, at der nexr er t=z
om en -z ukompliceret sag, som DMS har valgt at Zzxre ude:n
advokatzistand og szgt at gennemfere ved brug af et Zorker:
retsmic '=2. Hertil xommer, at DMS i ikke ringe omfarz sel-

har vic:_zitiggjort sagen. Selvom DMS eventuelt mat:Ie have

veret u.:zt Zor en ilzxe =aglig begruncet forskelsbsnandlircz
fra DK Ilzstmaster %2/3"s side, ses DMS ikke at have zivist,
der er z:le om en ciskrimination, der er omfaitet zI =MRK..
zrvikel <

_ni Destemme s:

Ingen &I parterne Iindes at burde betale sagsomkosizinger =

modparczn nverken Icr fcgedretten eller landsrettern.

Retten ~=zve:z.
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BILAGA 4.

7 DIFO tager afslag pa 3. instansbevilling til efterretning

—_——

-

Procesbevillingsnzvnet har ved skrivelse af 6. december 2002 meddelt Dansk Internet Forum (DIFO),
at man ikke vil give tilladelse til, at @stre Landsrets kendelse af 30. august 2002 kan blive indbragt for
Hgjesteret som tredje instans. Ved den nzvnte kendelse blev det forbudt DIFO at gennemfore den
beslutning, man traf i 2000 om at inddrage domaznenavnet co.dk.

DIFO dreftede sagen under et bestyrelsesmede den 17. december 2002. Her var man enige om at tage
Procesbevillingsnzvnets afgarelse til efterretning. DIFO havde gerne gnsket, at spergsmalet om det

retlige grundlag for DIFO’s afgerelser nu kunne preves ved Hojesteret, men afgerelsen forrykker ikke

ved DIFO’s virke i1 pvrigt. Bestyrelsen har ligeledes udtalt sin uforbeholdne stette til, at arbejdet i

DIFO’s klagenzvn fortsztter som hidtil. Dette spergsmal skal nu dreftes af klagenavnet. .

Formanden for DIFO, professor, dr.jur. Mads Bryde Andersen, Kebenhavns Universitet, udtaler:

"Situationen er den, at vii en enkelt sag har fiet Landsrettens ord for, at vi ikke har det fornedne retlige
grundlag for at gare, hvad vi har gjort i denne sag. Der er tale om en forelabig afgerelse, som nu skal
preves til bunds, og afgerelsen retter sig kun mod den ene afgerelse, vi har truffet i medfer af den

Y szrlige ekspropriationsbestemmelse 1 § 4, stk. 1, i vore regler. Den bererer heller ikke det verdifulde

arbejde, vort klagenavn udforer, og som Tortsat har vor fulde opbakning.

DIFO vil arbejde for at fremme den verserende Se & Handelsretssag mest mulig, sa der hurtigt kan
komme en endelig retsafgerelse, som kan give den sikkerhed for DIFOs retlige grundlag, der er en
forudsetning og nedvendighed for vores virke", slutter Mads Bryde Andersen.

Narmere oplysninger om sagen kan indhentes hos
W professor, dr.jur. Mads Bryde Andersen pa mobiltelefon 40 58 09 25.

Kebenhavn 17. december 2002
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REIEEE N Blag 0 A
TR SR S & Q“‘-';,-ﬁé’ Advokat Jon Stokholm

Mellem undertegnede

Dansk Internet Forum

Gammel Kgge Landevej 55, 3. sal
2500 Valby

(herefter benzvnt DIFO)

- ee— _Og______._.. [

@ DKHostmasterAS . . T

Gammel Kgge Iandevej 55, 3. sal
2500 Valby

CVR.: 24210375

(herefter benzevnt DKH)

er d.d. indgaet fglgende

DRIFTSOVERENSKOMST:

om den fremtidige drift af hostmasterfunktionen for .dk-domenet og herti] knyttede ydelser.

§ 1. Formal

DIFO har efter delegering fra ICANN/IANA overtaget ansvaret for registrering og ibrugtagning ef

. Internet-domanenavne under .dk-domeanet. Formélet med overenskomsten er at give DKH
kompetence til at virke som udgvende registrant for .dk-domanet og optrede i denne egenskeb
overfor brugere og omvcrdenen pd neer den danske stat og ICANN  samt at fastlegge parternes
rettigheder og forpligtelser overfor hinanden.

§ 2. DIFQ’s ydelse
Ved denne overenskomst bemyndiger DTFO DKH til

a. at registrere og administrere andenordens domencnavne under top Jevel domznet dk cfier
de i overenskomsten anfarte regler og i overensstemmelse med dc forskrifter. der gyldigt
mitte blive udstedt for .dk-hostmasterfunktionen af offentlige myndighcder samsi af ICANN,

b. at indgd de aftaler med brugere og andrc parter, der er ngdvendige for a: udfgre .dk-
hostmasterfunktionen,
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c. at opkrve de brugerafgifier, som ifplge DIFQ's vedtagelser forfalder ved registicring og
opretholdelse af registrering af .dk-domanenavne.

Bemyndigelsen er cksklusiv for DKH. DIFO kan séledes ikke uddelegere sin kompetence til at
delegere domaznenavne under .dk til andre, s& lenge nervarende overenskomst er geldende.

DKH er berettiget Uil at markedsfare den i § 3 stk. b. nzvnte klagetjenestc som en del af sin ydclse
over for slutbrugere,

{3 DKHspligter — TS

_a. ... Betaling: Til gengzeld for de i § 2 ombandlede ydelser betaler DKH en licensafgift til .
DIFO, der pé aftaletidspunktet udggr kr. 10,- ekskl. moms pr. &r pr. registreret
domaxne. Denne licens betales forud prime nastfglgende maned. Det er DKH's
opgave, at sikre sig betaling af den drlige afgift af ibrugtager. Der kan ikke ske
tilbagebetaling fra DIFO il DKH af licensen. Sker der @ndringer i regleme for
betaling af .dk-domznenavne, genforhandles narvicrende aftale med henblik pd
tilsvarende regulcring af denne betalingsforpligtelse, jf. § 4.

P Klagenavn: DKH- forpligler sig-til at atholde omkostningerne til et-af DIFO nedsat

c. Sikkerhed: DXKH er bekendt med, at DX-hostmasterfunktionen udger en essentiel
forudsaetning  for den danske Internet-zones driftsstabilitet og forpligter sig til at
treffe de tekniske, administrative og andre forholdsregier, der kan sikre en optimal
sikkerhed af denne funktion. DIFO er berettiget il at overvdge, at DKH lever op ul de
fastlagte servicemadl, og at DIFO i den forbindelse kan palegge DKH at korrigere sine
forretningsgange. DKH forpligter sig Ll stedse at virke for en optimeting og
ctfcktivisering af Internettets funktion, herunder tilbyde relevant undervisning i DNS
til brugerne.

d. Andre ydelser: DKH opretter, vedligeholder og verificerer en fuldstendig database
over domanenavne under top level domenet .dk. Databasen skal mindst indeholde en
ngjagtig angivelse af den epkelte ibrugtagers identitet og adresse, relevante
kontaktpersoner hos ibrugtager, faklureringsadressc for arsgebyr for det enkelte
domzncnavn samt navnene pa mindst 2 tilknyttede navneservere. Databasen er ikke
offentlig tilgengelig bortsct fra oplysningermne om registrerede domenenavne.
Ligeledes skal DKH oprette, vedligeholde og verificere en lukket database over
Registratorer og godkendte navneservere med disses Zone-kontakter.

e Andre aknviteter: DKH torpligtet til at drive en offentlig tilgazngelig web-site, hvor
man til enbiver tid kan finde oplysninger om geldende navnepolitik,
ansggningsprocedurer og vejledninger samt ibrugtagne domaenenavne. Denne web-
sitc skal endvidere, i det omfang det ikkc strider mod lov om behandling af
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personoplysninger samt registrantens egne gnskcer, offentliggpve den del af databaser,
der indcholder registranterncs navne og adresscr. DKH forpligter sig til ikke at vare
beskaftiget med anden virksomhed end den, der naturligt falder ind under rollen som:
hostmaster for et top level domne.

f Pligt til ikke-diskrimination: 1 sit virke overfor registranter, registratorer og zonc-
kontakter, som nwrmere defineret i REGLER FOR REGISTRERING,
ADMINISTRATION 0G KONFLIKTL@ASNING VEDRORENDE

DOMANENAVNE UNDER TOP LEVEL DOMZZENET DK skal DitH-tilsikre; 2t —
o e der grelder ige-ogtkke-diskriminerende vilkir— -

§ 4. DKH’s rettigheder

DKH cr berettiget til at beregne sig et vederlag for registrering og vedligeholdclse af domanenavne
under .dk-domaznet i overcnsstemmelse med de af DIFO til ephver tid fastsatte regler herom. Ved
fastsettelsen af vedcrlagenes stgrelserne skal det tilstrebes, at DKH far dekket sine omkostninger
i forbindelse med driften af hostmasterfunktionen inkl. kontordrift, Ignninger, afskrivning af
~ hardware og programmel, henLaggeker til fornyelser sarat den til"¢nhver tid geldende licens (p...
. kr..10,- + moms) pr. domzne pr. ar til DIFO. Vederlaget for registrering er for nuvarende aftalt il
kr. 110,- for registrering og kr. 40,- for Srli g vedligeholdelse. Begge belgb skal tillasgges momis efter”
geldende regler.

Ligeledes er DKH berettiget til at opkreve andre vederlag hos brugerne, der matte vear
udtrykkeligt hjemlet i de til enhver tid geeldende regler for DK Hostmaster-funktionen.

Endelig er DKH berctuiget til at mackedsfre den klageordning, som DIFO i henhold til § 3. stk b.
har nedsat, og opkrzve vederlag herfor.

§ 5. Opbevaring af data.

DKH er forpligtet il at registrere og opbevare samtlige transaktioner og data af eiektronisk a7t i
overensstemmelse med kravenc herom 1 Jov om behandling af personoplysninger. Back-up af &le
relevante data skal foretages mindst hver arbejdsdag ved arbejdstids ophgr. Back-up skal opbevzres
sikkert og brandmasssigt adskilt fra de anleg, der producerer de pAgz!dende data.

§ 6. Ikrafttriedelse og opher samt genforbandling
Narvarende aftale treder i kraft pa datoen for begge parters underskrift men med :zilbagevirksnde

kraft fra 1. juli 1999, hvor DIFO formelt overtog ansvaret for DK Hostmaster-funktionen pa rizr §
3.8, som trieder i kraft med tilbagevirkende kraft fra 1. januar 2000.
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§ 7. Andre bestemmelser

+45 77 30 06 87 -

Aftalen er indgact af hver af parteme pa ubcestemt tid, men kan bringes til ophgr ved opsigclse.fra
en af parterne med 12 médneders varsel til udgangen af en mined.

Uden for tilfalde af opsigelse kan hver af parterne bringe overcnskomsten til opher i tilfelde af den
anden parts vasentlige misligholdelse af overenskomsten.

- ——Skriftlighed: AEndringer-til-nerverende-aftale-har- kun-gyldxghed'hvn de“forehgger sknfthgt*og ——

S .undcrsklcvct af_ bcggcqmrler

Kgbenhavn, den 6. juni 2000.

"7 "Ror DIFO

-yde Andersen, formand

Martin @Haﬂer Grgnbxk, nestformand

Marty

n&s!

Haler Grgnbak,
rmand

Vametmg Enhvcr Sag, der malle udsprm o¢ af dette rugcls:ct skal afgqtres ved Sg- og Handehrcttcn
i Kgbenhavn, der hermed vedtages som rette vierneting.




Bilag K 1

Advokat Jon Stokholm

Mellem undertegnede

Dansk Internet Forum
Gammel Kage Landevej 55, 3. sal
2500 Valby

(herefter bensevnt DIFO)

og

DK Hostmaster A/S
Gammel Kege Landevej 55, 3.
2500 Valby

(Herefter bencvnt DKH) — -~

er indgéet felgende

DRIFTSOVERNSKOMST

om den fremtidige drift af hostmasterfunktionen for .dk-domznet og hertil knyttede
ydelser.

§ 1. FORMAL

DIFO har efter delegering fra ICANN/IANA overtaget ansvaret for registrering og
ibrugtagning af Internet-doma:nenavne under .dk-domznet. Formalet med
overenskomsten er at give DKH kompetence til at virke som udevende registrant for
.dk-domenet og optreede i denne egenskab overfor brugere og omverdenen pa neer
den danske stat og ICANN samt at fastlzgge parternes rettigheder og forpligtelser
overfor hinanden.

Side 1 af 4
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§ 2. DIFO’S YDELSE
Ved denne overenskomst bemyndiger DIFO DKH til

a. at registrere og administrere andenordens domenenavne under top level
domanet .dk efter de i overenskomsten anfarte regler og i overensstemmelse
med de forskrifier, der gyldigt métte blive udstedt for .dk-
hostmasterfunktionen af offentlige myndigheder samt af ICANN,

b. atindga de aftaler med brugere og andre parter, der er ngdvendige for at
udfere dk-hostmasterfunktionen,

- —-—g-—at-opkrave-de-brugerafgifter; sor-ifplge DIFO s-vedtagelser forfalderved .

—registrering-og-opretholdelse-af~dk-domanenavae.

" Bemyndigelsen er eksklusiv for DKH. DIFO Kan séledes ikke tddclegere sin
" kompetence til at delegere domznenavne under .dk til andre, sé l€nge nerverende - .
overenskomst er gldende.

DKH er berettiget til at markedsfere den i § 3 stk. b neevnte klagetjenestc som en del
af sin ydelse over for slutbrugere.

§ 3. DKH'S PLIGTER
a. Betaling: Til gengezld for de i § 2 omhandlede ydelser betaler DKH en - -
~licensafgift-til-DIFO;-der-pr. -1.-januar-2001-udger kroner7,5,~ eksklusive. . -

moms pr. &r pr. registreret domane. Denne licens betales forund primo
nastfalgende méaned. Det er DKH’s apgave at sikre sig betaling af den arlige
afgift af ibrugtager. Der kan ikke ske tilbagebetaling fra DIFO til DKH af
licensen. Sker der zndringer i reglerne for betaling af .dk-domsnenavne,
genforhandles neervarende aftale med henblik pa tilsvarende reguiering af
denne betalingsforpligtelse, jf. § 4.

b. Klagenevn: DKH forpligter sig til at afholde omkostningerne til et af DIFO ()
nedsat klagenzevn med tilherende sekretariat. '

¢. Sikkerhed: DKH er bekendt med, at DK-hostmasterfunktionen udger en
essentie] forudsatning for den danske Internet-zones driftsstabilizet og
forpligter sig til at treeffe de tekniske, administrative og andre forholdsregler,
der kan sikre en optimal sikkerhed af denne funktion. DIFQO er berettiget til at
overvage, at DKH lever ap til de fastlagte servicemadl, og at DIFO i den
forbindelse kan palegge DKH at korrigere sine forretningsgange. DKH
forpligter sig til stedse at virke for en optimering og effektivisering af
Internettets funktion, herunder tilbyde relevant undervisning i DNS til
brugeme.

d. Arndre ydelser: DKI1 opretter, vedligeholder og verificerer en fuldstandig
database over domanenavne under top level domenet .dk. Datebasen skal
raindst indeholde en ngjagtig angivelse af den enkelte ibrugtagers identitet og

Sidc 2 af4
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adresse, relevante kontaktpersoner hos ibrugtager, faktureringsadresse for
arsgebyr for det enkelte domenenavn samt navnene pa mindst 2 tilknyttede
navneservere. Databasen er ikke offentlig tilgeengelig bortset fra
oplysningerne om regjstrerede dom®nenavne. Ligeledes skal DKH oprette,
vedligeholde og verificere en Jukket database over Registratorer og
godkendte navneservere med disses Zone-kontakter.

e. Andre Aktiviter: DKH er forpligtet til at drive en offentlig tilgengelig web- . .
site, hvor man til enhver tid kan finde oplysninger om gzldende navnepolitik,
anspgningsproceduter og vejledninger samt ibrugtagne domanenavne. Denne
web-site skal endvidere, i det omfang det ikke strider mod lov om behandling
af personoplysninger samt registrantens egne gnsker, offentligger den del af

databasen;, derindeholder registranternes navne-og-edresser- DKH-forpligter . .. . .

falder ind under rollen som hostmaster for et top level domane.

———sigtilikke-atvarebeskeftiget-med-anden virksomhed-end den; dernaturligt . ..

f.  Pligt til ikke-diskrimination: 1 sit virke overfor registranter, regisiratorer og
zonekontakter, som nermere defineret i REGLER FOR REGISTRERING,
ADMINISTRATION OG KONFLIKTLGSNING VEDRORENDE
DOMZNENAVNE UNDER TOP LEVEL DOMZANET .DK skal DKH
tilsikre, at der geelder lige og ikke diskriminerende vilkir.

§ 4. DKH’S RETTIGHEDER

DKI er berettipet til at beregne sig et vederlag for registrering og vedligeholdelse af
dom#rienaviie under “dk-domenet i-overensstemmelsemed -de-af DIFO u! enhver tic
fastsatte regler herom. Ved fastszcttelsen af vederlagenes storrelse, skal de: tilstreebes,
at DKH far dakket sine omkostninger i forbindelse med driften af
hostmasterfunktionen inklusive kontordrift, lenninger, afskrivning af haréware og
programmel, henlzggelser til fornyelser samt den til enhver tid geldende iicens (p.=
kroner 7,5,- + moms) pr. domene pr. 4r til DIFO. Vederlaget for registrering er for
nuverende aftalt til k., 0,- og kr. 40,- for arlig vedligeholdelse. Begge beleb skal
tillegges moms efter geldende regler.

Ligeledes er DKH berettiget til at opkracve andre vederlag hos brugerne, der métte
vare ndtrykkeligt hjemlet i de til enhver tid gzldende regler for DK Hostmaster-
funktionen.

Endelig er DKH berettiget til at markedsfare den klageordning, som DIFO i henhe 2
til § 3, stk. b. har nedsat, og opkreve gebyr herfor,

- .

§ 5. OPBEVARING AF DATA

DKH er forpligtet til at registrere og opbevare samtlige transaktioner og data af
elektronisk art i overensstemmelse med kravene herom i lov om behandiing af
personoplysninger. Back-up af alle relevante data skal foretages mindst hver
arbejdsdag ved arbejdstids opher. Back-up skal opbevares sikkert og br=ndmaessig:
adskilt fra de anleg, der producerer de pagaldende data.

Side 3 af 4
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§ 6. IKRAFTTRADELSE OG OPHOR SAMT GENFORHANDLING

Narverende aftale treeder i kraft pa datoen for begge parters underskrift men med
tilbagevirkende kraft fra 1. januar 2001. Aftalen erstatter den hidtil geldende
driftsoverenskomst indgaet mellem parterne 6. juni 2000. .

Aftalen er indget af hver af partetne p4 ubestemt tid, men kan bringes til opher ved
opsigelse fra en af parterne med 12 maneders varsel til udgangen af en méned.

Uden for tilfa:lde af opsigelse kan hver af parterne bringc overenskomsten til ophar i
tilfelde af den anden parts veesentlige misligholdelse af overenskomsten.

e §-7,-ANDRE-BESTEMMELSER

Skriftlighed: Zndringer til nerverende aftale har kun gyldighed, hvis de foreligger
“skriftligt og underskrevet af begge parter.
Varneting: Enhver sag, der métte udspringe af dette regelsat, skal afgeres ved Se- I
og Handelsretten i Kgbenhavn, der hermed vedtages som rette verneting.

Kebenhavn den 20. april 2001

For DiFO -- " For DI&{--
. A
4“ Vooung ’\p/\/-\ ; S
LMads Brydc Andersen, formand \ Vads Bryde Andersen, formand . -
< < -
Michael Reich, nzstformand Michael Reich, nestformand
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Mellem undertegnede

Dansk Internet Forum

Gammel Keoge Landevej S5, 3. sal
2500 Valby

(herefter benzvnt DIFO)

og

DK Hostmaster A/S

Gammel Keoge Landevej 55, 3. sal
2500 Valby:

CVR.: 24210375

(herefter benzxvnt DKH)

er indgéet falgende

DRIFTSOVERENSKOMST:
om den fremtidige drift af hostmasterfunktionen for .dk-doma®net og hertil knyttede ydelser.

§ 1. Formal

DIFO har efter delegering fra ICANN/IANA overtaget ansvaret for registrering og ibrugtagning af
Internet-domanenavne under .dk-domznet. Formélet med overenskomsten er at give DKH
kompetence til at virke som udevende registrant for .dk-domznet og optrzde i denne egenskab over
for brugere og omverdenen pa nezr den danske stat og ICANN samt at fastlegge parternes
rettigheder og forpligtelser over for hinanden.

§ 2. DIFO’s ydelse
Ved denne overenskomst bemyndiger DIFO DKH til

a. at registrere og administrere andenordens domanenavne under top level domenet .dk efier
de i overenskomsten anforte regler og i overensstemmelse med de forskrifter, der gyidigt
matte blive udstedt for .dk-hostmasterfunktionen af offentlige myndigheder samt af ICANN, _

b. at indgd de aftaler med brugere og andre parter, der er nedvendige for at udfere .dk-
hostmasterfunktionen,

c. at opkrzve de brugerafgifter, som ifalge DIFQ’s vedtagelser forfalder ved registrering og
opretholdelse af .dk-domsnenavne.




Bemyndigelsen er eksklusiv for DKH. DIFO kan séledes ikke uddelegere sin kompetence tl at
delegere domanenavne under .dk til andre, s& l£nge nerverende overenskomst er gldende.

DKH er berettiget til at markedsfore den i § 3 stk. b. n@vnte klagetjeneste som en del af sin ydelse
over for slutbrugere.

§ 3. DKH’s pligter

a.

Betaling: Til gengald for de i § 2 omhandlede ydelser betaler DKH en licensafgift til
DIFO, der pr. 1. januar 2002 udger kr. 5,- ekskl. moms pr. ar pr. registreret domzne.
Denne licens betales forud primo nzstfalgende maned. Det er DKH’s opgave, at sikre
sig betaling af den arlige afgift af ibrugtager. Der kan ikke ske tilbagebetaling fra
DIFO til DKH af licensen. Sker der @ndringer i regleme for betaling af .dk-
domenenavne, genforhandles nzrvaerende aftale med henblik pd tilsvarende
regulering af denne betalingsforpligielse, jf. § 4.

Klagenevn: DKH forpligter sig til at atholde omkostningeme til et af DIFO nedsat
klagen®vn med tilherende sekretariat.

Sikkerhed: DKH er bekendt med, at DK-hostmasterfunktionen udger en essentiel
forudsetning for den danske Internet-zones drifisstabilitet og forpligter sig til at
treeffe de tekniske, administrative og andre forholdsregler, der kan sikre en eoptimal
sikkerhed af denne funktion. DIFO er berettiget til at overvage, at DKH lever op til de
fastlagte servicemal, og at DIFO i den forbindelse kan palegge DKH a: korrigere sine
forretningsgange. DKH fremlegger &rligt en revisionserklaring for DIFOs bestyrelse
til dokumentation vedrerende datasikkerhed i DKH. DKH forpligter sig til stedse at
virke for en optimering og effektivisering af Intemnettets funktion, herunder tilbyde
relevant undervisning i DNS til brugemne.

Andre ydelser: DKH opretter, vedligeholder og verificerer en fuldstz=ndig database
over domznenavne under top level domanet .dk. Databasen skal mindst indeholde en
nojagtig angivelse af den enkelie ibrugtagers identitet og adresse, relevente
kontaktpersoner hos ibrugtager, faktureringsadresse for &rsgebyr for det enkelte
domznenavn samt navnene pi mindst 2 tilknyttede navneservere. Databasen er ikke
offentlig tilgengelig bortset fra oplysningerne om registrerede domanenavne.
Ligeledes skal DKH oprette, vedligeholde og verificere en lukket database over
registratorer og godkendte navneservere med disses zone-kontakter.

Andre aktiviteter: DKH er forpligtet til at drive en offentlig tilgengelig web-site, kvor
man til enhver tid ken finde oplysninger om gzldende navnepolitik,
anspgningsprocedurer og vejledninger samt ibrugtagne domenenavne. Denne web-
site skal endvidere, i det omfarg det ikke strider mod lov om behandling af
personoplysninger samt registrantens egne gnsker, offentliggere den d=) af databzsen,




der indeholder registranternes navne og adresser. DKH forpligter sig tl ikke at vere
beskeftiget med anden virksomhed end den, der naturligt falder ind under rollen som

hostmaster for et top level domane.

f Pligr til ikke-diskrimination: 1 sit virke over for registranter, registratorer og zone-
kontakter, som nermere defineret i REGLER FOR REGISTRERING,
ADMINISTRATION OG KONFLIKTLGSNING VEDRORENDE DOMANE-
NAVNE UNDER TOP LEVEL DOMANET .DK skal DKH tilsikre, at der gzlder
lige og ikke diskriminerende vilkér.

§ 4. DKH’s rettigheder

DKH er berettiget til at beregne sig et vederlag for registrering og vedligeholdelse af domanenavne
under .dk-domznet i overensstemmelse med de af DIFO til enhver tid fastsatte regler herom. Ved
fastszttelsen af vederlagenes storrelse skal det tilstrebes, at DKH far dekket sine omkostninger i
forbindelse med drifien af hostmasterfunktionen inkl. kontordrift, lemninger, afskrivning af
hardware og programmel, henlzggelser til fornyelser samt den til enhver tid geldende licens (p.t.
kr. 5,- ekskl. moms pr. domane pr. &r) til DIFO. Vederlaget for registrering er for nuvzrende aftalt
til kr. 0 og kr. 60,- for arlig vedligeholdelse. Begge belgb skal tillzgges moms efier gzldende
regler.

Ligeledes er DKH berettiget til at opkrzve andre vederlag hos brugeme, der matte vare
udtrykkeligt hjemlet i de til enhver tid geldende regler for DK Hostmaster-funktioner.

Endelig er DKH berettiget til at markedsfere den klageordning, som DIFO i henholé 1l § 3. stk. b.
har nedsat, og opkraeve vederlag herfor.

§ 5. Opbevaring af data.

DKH er forpligtet til at registrere og opbevare samtlige transaktioner og data af elektronisk art i
overensstemmelse med kravene herom i lov om behandling af personoplysninger. Backup af alle

relevante data skal foretages mindst hver arbejdsdag ved arbejdstids opher. Backup skal opbevares
sikkert og brandmessigt adskilt fra de anlzg, der producerer de pagezldende data.

§ 6. Ikrafttrzdelse og ophsr samt genforhandling

Nazrverende aftale treeder i kraft 1. januar 2002. Aftalen erstatter den Lidtil galdende
drifisoverenskomst indgiet mellem parterne af 20. april 2001.

Aftalen er indgéet af hver af parterne p4 ubestemt tid, men kan bringes til opher v opsigelsz fra
en af parterne med 12 méneders varsel til udgangen af en méned.




Uden for tilfeelde af opsigelse kan hver af parterne bringe overenskomsten til opher i tilfzlde af dez
anden parts vasentlige misligholdelse af overenskomsten. :

§ 7. Andre bestemmelser

Skriftlighed: ndringer til nerverende aftale har kun gyldighed, hvis de foreligger skrifiligt oz
underskrevet af begge parter. :

Verneting: Enhver sag, der matte udspringe af dette regelsat, skal afgeres ved Sg- og Handelsretten
i Kabenhavn, der hermed vedtages som rette vameting.

Kebenhavn, den 21. december 2001.

For DIFO For DKH ' _
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1. Aktivitet
Dansk Internet Forum's formédl er varctagelse af DK-Hostmaster funktionen i Danmark. Darsk Inizmet
Forum er moderselskab til DK-Hostmaster A/S, med hvem der er indgaet aftale om den dagiige acimini-

stration af hostmasterfunktionen.

2. Ledelse og okonomi

2.1. Ledelse

Foreningen DIFO og aktieselskabet DK Hostimaster har gennem hele beretningsperioden haft perscnsam-
menfald i bestyrelserne og-pd formandsposten. Dette giver et taet forhold mellem de to organisationzr. og

det sikrer samarbejde og lebende koordination.

Bestyrelsens sammensa&tning var fra 1. januar 2002 ul 28. maj 2002 som fslger:

e Professor, dr.jur. Mads Bryde Andersen, formand (valgt efter indstilling af Dansk IT)

e Direktor Seren Langkjaer (valgt efter indstilling af Foreningen af Internet Leverandorer)

¢ Direktor Peter Budtz (valgt efter indstilling af Dansk Handel og Service)

o Afdelingschef Villy Dyhr (valgt efter indstilling af Forbrugerradet)

Direktor Erik Gravgaard (valgt efter indstilling af {nternet Brancheforeningen) )
Advokat Martin von Haller Grenbak (valgt efter indstilling af Foreningen Dansk Internet Handei -
Direktor Hans Henrik Hejberg (valgt efter indstilling af Dansk Industri)

Advokat Janne Glasel (valgt efter indstilling af Advokatsamfundet)

Divisionsdirekter Michael Reich, nzstformand (valgt efter indstilling af IT-brancheforeningen).

P& generalforsamlingen den 28. maj 2002 triadre cand.jur. Anette Heyrup ind i bestnvrélsen i stedet for Vil-

ly Dyhr valgt efter indstilling af Forbrugerradet.

Den daglige drift af DK Hostmaster A/S varetages af administrerende direktor Per Keolle, og den czglige
drift af DIFO varetages af forretningsforer Dan Christensen. Ved arsskiftet 2002-2003 fratradie Dar. Chri-
stensen efter eget gnske sin stilling, hvorefter administrerende direkter Per Kolle konstitueredes i stillin-

gen som forretningsferer for DIFO.

2.2. Okonomi

Hostmasterfunktionen 1 DK Hostmaster A/S kom ud af 2002 med et positivt okonomisk rzsultar o2 1kr.
580 efter skat. Det ordinare resultat er lavere end budgetteret. hvilket henger sammen mec en gzndig
gennemgang af og oprydning i kundegrundlaget, som forte ul. at ca. 18% af primobeholdningen =7 do-
menenavne blev slettet pé grund af manglende betaling af fornyelsesgebyr fra registranterne. And-ng af
arsregnskabsloven har medfert, at udskudt skartteaktiv males ul den veerdi, aktiver forventes at kun=2 rea-
liscres og indregnes i seiskabets aktiver. Denne @ndring medtorer, at egenkapitalen forsgas mac tkr.
1.700. Egenkapitalen for DK Hostmaster AS er herefter tkr. 3.326 ultimo 2002.
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Det var pa trods af tabet af registranter muligt at fastholde et positivt resultat, og risikoen for en zebyr-
stigning 1 2002 blev afvaerget. DIFO fastholder pd denne baggrund den overordnede malseining om at

vaere et dbent, billigt og sikkert navnerum.

DIFO har i 2002 haft et negativt resultat pd tkr. 248, hvilket hovedsagligt skvldes udgifieme il varsiagel-
se af foreningens interesser 1 forhold til retssagen om dom&nenavnet co.dk. Til trods for det negative re-
sultat har DIFO en egenkapital pa tkr. 668 pr. 31. december 2002, hvilket ledelsen vurderer som tiitreds-
stillende. Bestyrelsen har samtidig valgt at konstituere administrerende direkter Per Kelie 1 den vacante
stilling som forretningsferer. Dette vil indebzre en mindre lpnudgift for 2003 og giver ledzlsen grund til
at forvente et positivt resultat | det kommende ar. Ledelsen vurderer pa den baggrund resultatet som til-
fredsstillende.

2.3. Antallet af dom=neregistreringer og registratoraktivitet

Der blev i 2002 registreret 107.000 nye domaznenavne under .dk. Imidlertid blev der samtidig slettet
63.000 domenenavne i forbindelse med den ovenfor nevnte oprydning 1 kundemassen. DIFO"s for-
ventning om et samlet antal domanenavne pa 425.000 for 2002 viste sig dermed at vare sat for heit. DI-
FO forventer, at antallet af domanenavne inden for rammerne af det nuvarende navnerum vil fomisztte
stabilt mellem 400.000 og 420.000 domanenavne.

3. Serlige politikomrader

3.1. Registratorpolitik og warehousing

Domanenavne under topleveldomenet .dk registreres af DK Hostmaster A/S via registratorer. Regis-
tratorerne har den ferste kontakt med registranter, og registratorerne tegner den danske domzzzaavns-

registrering over for borgere og erhvervsliv.

Data omkring domanenavne er vigtige for borgere, erhvervsliv og den offentlige sektor. De enkel:e regi-
stranter/brugere af domanenavne skal kunne gennemskue markedet for registrering af domznenavze. Op-

lysninger om domanenavne skal vere troverdige og opdaterede.

Registratoremes omhu er vigtig for internettet i almindelighed og for den danske del af internerie: i sear-
deleshed.

DK Hostmaster og DIFO har i beretningsaret formuleret en politisk méls@ining om, at de anerkezdie/ au-
toriserede registratorer bar folge en professionel praksis for deres virke. At stille krav om en sadar. praksis
ma anses som naturligt, nér registratorernes rolle, som fundament for den danske de] af intemertes. 1ages i
betragtning. I konsekvens af denne beslutning har DIFO og DK Hostmaster i 2002 udarbejdet er -2 gistra-
torpolitik, som i foraret 2003 bliver indfert som en del af kontraktforholdet mellem DK Hostmuaszer A/S
og registratorerne. Den formulerede politik blev droftet under en offentlig horing, som DK Hosmmaster

A/S var veert for 1 januar 2003,
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Den formulerede registratorpraksis skal medvirke til, at registranterne opnér den fornedne viden om:

e dc geeldende regler for registrering af domeenenavne,

o den ydelse. som registrator leverer, og den ydelse DK Hostmaster leverer i form af ved ligehol-
delse af domanenavnsregistreringen,

s prisen for de forskellige elementer af henholdsvis registrators og DK Hostmasters ydelser.

e registrators ekspeditionstid fer domznenavnsansegningen indsendes til DK Hostmaster.

DK Hostmaster A/S og DIFO har tidligere dreftet mulighederne for at modvirke den praksis, hvorved -

domznenavne registreres uden umiddelbare eller planlagte driftsformal for gje, men udelukkende med
henblik pa efterfolgende salg (sdkaldt warehousing). Uanset hvilke beslutninger, der métte kunne opnés
enighed om vedrerende dette meget falsomme emne, er det bestyrelsernes opfattelse, at registratorerne
ikke ber involvere sig 1 sidanne aktiviteter. Den kontrakt, der nu vil blive indgaet med registratorarne, vil
derfor indeholde et forbud mod registrering af doma&nenavne med henblik pé bortauktionering 1} hojest-
bydende eller lignende aktiviteter. Registrator forpligter sig, som led 1 registratorpolitikken, til ikke aktivt

at bistd andre med tilsvarende aktiviteter.

3.2. Beskyttelse af personeplysninger i whois-databasen

Det fremgik af arsberetningen for 2001, at DK Hostmaster A/S havde &bnet mulighed for, at registranter
kan fa skjuit deres personhenfarbare oplysninger pa den ellers offentligt tilgeengelige informations:jeneste
whois. Denne adgang er i 2002 blevet brugt af 18.830 registranter. Det har samtidig hermed vis: sig, at
parter med en retlig interesse 1 at fa disse oplysninger stillet til ridighed har stéet 1 en vanskelig situarion.
DK Hostmaster A/S har pa den baggrund indfert en praksis, livor parter med en retlig interesse xan hen-
vende sig til DK Hostmaster og efter horing af registranten i de enkelte tilfelde fa oplysningerne s:illet til

radighed.

4, DIFO’s regler for .dk-domanet

DIFO reviderede i 2002 regleme for .dk-domanet. Baggrunden herfor var et udtalt gnske om at gore visse
formuleringer lettere forstaelige og i @vrigt at sikre overensstemmelse mellem de gzldende vedizgter for
DIFO's virke med at fastlegge retningslinierne for tildeling af brugsrettigheder til domanenavze under
topdomanet ”.dk™ og regelsatiet. DIFO har ikke med ®ndringen tilstreebt mere grundizggende ®ndringer

i retsvirkningerne ved en registrering af et domanenavn.

1 forbindelse med denne revision indferte DIFO samtidig en bestemmelse i regelsaitet, der tydeliggor, at
DK Hostmaster A/S kan opsige aftaler om brugsrettigheder til domanenavne ved et opher af hostmaster-
funktionen. DIFO forventer ikke, at den padgzldende bestemmelse vil blive aktuel i mange tiifzlde, og
DIFO planlzgger eller overvejer ikke andringer i1 konstruktionen af hostmasterfunktionen i Danark.
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En &ndring, der derimod fir betvdning for kommende registranter af brugsrettigheder til dom&nenavne
under .dk, er bestemmelsen (1 de reviderede reglers pkt. 2.3.a), hvorefter den forste brugsperiode nu udger
den maned, hvor registreringen finder sted samt det felgende hele ar, i modsawning til tidligere, hvor den
forste brugsperiode udgjorde det kvartal, hvor registreringen fandt sted, samt det falgende hele ar. En-
dringen medferer en bedre sammenhzng mellem udstreekningen af den ferste registreringsperiode og
eventuelle efterfolgende registreringsperioder, og det giver en mere jevn belastning af DK Hostmaster

A/S’ administration.

5. Beretning for Klagenavnet for Domanenavne

Det af DIFO nedsatte Klagenavn for Domanenavne bestar af felgende medlemmer:

Formand: hgjesteretsdommer Lene Pagter Kristensen,

Nestformand: landsdommer Kasper Linkis,

Teknisk medlem: administrerende direkter Dorte Olesen (Uni-C)

Suppleant for det tekniske medlem: administrerende direkter Ole Bjern

Medlem med sezrligt kendskab til immaterialret: professor, dr.jur. Mogens Kokrvedgaard (Det retsviden-
skabelige Institut A),

Suppleant for medlem med s@rligt kendskab til immaterialret: docent, dr.jur. Jens Schovsbo (Det Rawsvi-
denskabelige Institut A),

Forbrugerreprasentant: stud.techn.soc. Jeppe Juul (Danmarks Aktive Forbrugere),

Erhvervsreprasentant: direkter Tom Toksverd (ITEK/Dansk Industri),

Juridisk sekreter: juridisk konsulent, advokat Kasper Heine (KODA),

Sekreteer: juridisk konsulent Jacob Hedebrink (COPY-DAN).

Nz vnet har 1 2002 aftholdt 8 meder. Sagstilgangen har 1 2002 ikke veret aftagende. Kendskabet til nzvnet
er antageligt vokset, og dette har affodt en oget sagsmangde. Klagenzvnet har nu fiet etableret er selv-

stendig hjemmeside - domaeneklager.dk. Navnet og DIFO fremtreder herved helt adskilt.

Et vasentligt antal sager, som indbringes for navnet, falder fortsat helt uden for nevnets sagsomrade.
Dette er typisk klager, som alene berorer de aktiviteter, som pagar pa en web-side. De sager, som Tfore-
lazgges og behandles af navnet, er karakteriseret ved, at parierne ofte er reprazsenteret af advokater eller

andre radgivere, og at sagerne har en hoj grad af variation og stigende juridisk kompleksitet.
Udfaldet af visse sager lader sig pd baggrund af nzvnets praksis forudsige med stor sikkerhed, mez dette

har ikke umiddelbart medfert en tilsvarende oget maengde af forlig. Baggrunden herfor er formenzig. at

den, som star til at tabe sagen, typisk intet reelt har at tabe ved at lade sagen fortsztte ved nevnet.
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Den usikkerhed, der opstod ultimo 2002 om DIFO’s og klagenavnets kompetence (jf. efterfelgende af-
snit), har bevirket en generel udsattelse af klagenazvnssager vedrerende ®ldre domaneregistreringer med

henblik pi at afvente udviklingen i kompetencespergsmalet.

I lobet af 2002 er 165 klager blevet behandlet. Herudover er der vedvarende en markant mangde henven-
delser og forespoergsler, som ikke resulterer i egentlige klagesager med indbetaling af klagegebyr osv:. 1 en
stor andel af sagemne for navnet har og vil det fremover vare nedvendigt at fa klageren til at udbyg-

ge/supplere klageskriftet pa grund af mangelfulde oplysninger om faktum og det materielle grundlag. < -

Ud af de 165 klager er 73 afsluttet - heraf pd grund af

* manglende opnéelse af kompetence/samtykke: 2

« mangelfuld klage trods forseg pé at fa etableret et sagligt klagegrundlag: 5
e forligslesninger: 7

o navnets afgprelse til fordel for klager: 44

e navnets afgerelse til fordel for indklagede: 15

Status 1 de 92 uafsluttede er folgende: o
e udarbejdelse af indstilling med henblik pa naevnets afgerelse: 27 (1 sag med 4 og 1 dobb'elht'sag)

e sagsbehandling verserer: 65

Den gennemsnitlige sagsbehandlingstid for hele n®vnets virke (2000-2002) er ca. 8 maneder. I mange sa-
ger har én eller begge parter faet fristforlengelse én eller flere gange. En anden faktor, der har betvdning
for sagsbehandlingens tidsmarssige udstrekning, er, at svarfristerne forvaltes meget lempeligt. Det accep-
teres séledes, at parterne fremsender processkriftet mere end to uger efter, at fristen er overskredet. og at
parterne fremkommer med indleg efter, at sekretariatet har orienteret om skriftvekslingens afslutning.

I de i 2002 afgjorte sager har den gennemsnitlige sagsbehandlingstid veret ca. 7 méneder. Sommerferie-
pausen synes at vaere en vasentlig faktor 1 sagsbehandlingstiden. Sager, der indgives primo &ret, synes si-
ledes generelt at vaere afsluttet pd vasentlig kortere tid end de, der indgives i det sene forar/om somme-

ren, og der opstér typisk en vis “sagspukkel™ efter sommerferiepausen.

Klagenavnet for Domanenavne har nu snart eksisteret i 3 ar og er efter opstartsfasen og diverse kompe-

tencesporgsmal inde i en stabil drift.
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6. DIFO’s forhold udadtil

6.1. Offentlige myndigheder

6.1.1. Ministeriet for Videnskab, Teknologi og Udvikling

DIFO har. ved en rakke uformelle moder med Ministeriet for Videnskab, Teknologi og Udvikling, cpret-
hoidt en lobende kontzkt omkring nogle af de vaesentlige emner for det danske navnerum, ligesorr: mini-
steriet har veerct repracsenteret som observater ved DIFO’s generalforsamling 1 2002, DIFO har herucover
ved et medlemsmede afholdt den 29. oktober 2002 drefiet de fremtidige relationer til ministerie:. Bag-
grunden for modet var, at ministeriets forhold til DIFO havde givet anledning til principiel dreftelsz : for-
bindelse med en ansegning om 3. instansbevilling vedrerende forbudssagen om domanenavnet co.dk.

Maodet mundede ud i en konklusion om, at DIFO burde fastholde den hidtuidige relation til ministerie:.

6.2. Horingssager

DIFO afgav i maj 2002 svar pa en horing fra Mimisteriet for Videnskab, Teknologi og Udvikling ¢m en
mulig kommende e@ndring af ICANN's struktur. £ndringen blev sat i verk af ICANN’s bestyrels=sfor-
mand. Stuart Lynn. 1 foraret 2002.

DIFO vurderede. at de danske erfaringer med arbejdet i ICANN, vedrerende ICANN’s kermneopgzver i
torhold til landekodeadministratorer eller ccTLDer siden DIFO’s etablering i 1999, har veret positive. og
at ICANN's struktur ikke behever at blive @ndret fundamentalt, hvis ICANN’s opgaver skal vurderzs ud
ra denne malestok. DIFO tilslutiede sig dog dele af den kritik, der har vaeret rejst mod ICANN for ~uang-
iz2ade eller begrenset effektivitet. P4 denne baggrund var det DIFO’s holdning, at:

1. ICANNX skal vare en teknisk koordinerende enhed med begranset direkie indflydeise pa 22 en-

kelie landekoder. ICANN skal ixke udstikke regler for driften af de enkelie ccTLDer eller vare

politikskabende 1 forhold ul samume.

1o

ICANNX skal efter indstilling fra den enkelte nations regering kunne inds@nte en (nyv) landsxode-
administrator. ICANN skal sikre de grundlzggende funktioner 1 IANA samt koordinere koz akt-

relationen med rodserverne.

[FF)

Okonomien 1 Stuart Lynns forsiag forekommer voldsom, og det er uklar:. hvordan finansiezngen
skal sikres. Dar bor som mindsiemal sikres en klar adskillelse mellers udgifter t! ccTLDer og
gTLDer.

4. Selvregulering og ikke-indblanding har fungeret tilfredsstillende hidtl. Effektive haringsproce-
durer og mere direkte indarbejcaing af GAC kan vare en videreudvikliz g af de hid:il anerkendte

principper.
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Ledelsesberetning
7. Internationale forhold
7.1. 1CANN

ICANN er som bekendt den internationale instans, som varetager den tekniske styring af internettet pa
globalt plan. JCANN’s rolle er defineret i kraft af et Memorandum of Understanding, som er etableret
mellem USA’s regering ved Department of Commerce og ICANN. Baggrunden for oprettelsen 2f ICANN

er et “white paper”, som den amerikanske regering udarbejdede 1 1998.

I forbindelse med de igangvarende dreftelser om den fremtidige struktur 1 ICANN er det mulizt, at man
fremover vil se en mere formaliseret representation af offentlige myndigheder i ICANN’s bestyrelse samt
et kraftigt foreget udgiftsbudget. Konsekvenserne af en sddan udvikling for .dk kan ikke forudsiges for
indeverende. Det er DIFO’s holdning, at ICANN’s struktur med fordel kan justeres samtidig med, at der
skal ses med kritiske gjne pa udgifisniveauet inden for ICANN’s budget.

8. Enkeltsager

8.1. rigspolitichefen.dk _
DIFO og DK Hostmaster A/S har i 2002 behandlet en anmodning fra Rigspolitichefen om a:-inddrage
domanenavnet rigspolitichefen.dk fra den hidtidige indehaver af brugsretten til domanenavne:. Det var
DIFO’s vurdering, at registranten ved at registrere domanenavnet rigspolitichefen.dk offentligt zavde ud-
givet sig for at have en offentlig myndighed, som registranten ikke besad. Andre end registrzaten selv,
der enten ger brug af domznenavnet via en browsers adresselinie, modtager mail fra domaner.z net eller
sldr domznenavnet op pd DK Hostmasters whois database, vil saledes fa det uberettigede ndmrvk, at
Rigspolitichefen er sammenfaldende med registranten. P4 den baggrund blev det besluttet a2 inddrage
domeanenavnet og overdrage derte tl Rigspolitichefen. Om denne principielle problemstilling zenvises i
pvrigt ti] drsberetningen for 2001. der omhandler tilsvarende sager vedrorende domanenavne: migspoliti-
et.dk.

8.2. co.dk
Det er og har hele tiden veret selskabets holdning, at bdde DIFO og DK Hostmaster A/S har de: fornedne

retlige grundlag for sin virksomhed. herunder at kunne opkrzeve drsafgifter og inddrage domenenavne.

Derfor var det uventet og overraskende, at der ved Ostre Landsrets kendelse af 30. august 2002 blev ned-
lagt forbud mod, at selskabet eksekverer en beslutning om at inddrage domanet .co.dk. Den aZsagte ken-
delse drejer sig isoleret set kun om selskabets beslutning 1 henhold til en enkelt besternmelse 1 &2 af DIFO
fastsatte regler for registrering og ibrugtagning af domaner under .dk, og kendelsen udgar alenz et fore-
Iebigt retsskridt, som nu skal folges op med en justifikationssag ved Se- og Handelsretten. Man det for-
hold, at @stre Landsret har haft en anden opfatielse af retsgrundlaget for DIFO’s virke end DI=O og DK

Hostmaster A°S. giver ledelsen aniedning til at forholde sig til den situation. der nu foreligger.
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Ledelsesberetning

Ledelsen er af den bestemte opfattelse, at @stre Landsrets afgerelse ikke vil blive fulgt af Se- og Handels-
retten. Det er ledelsens opfauelse, at afgerelsen hviler pa en opfattelse af de faktisk-tekniske forhold om-
kring registrering af domznenavne, der ikke er fyldestgerende, og at landsrettens anvendelse af galdende
ret om domanenavne, herunder om de aftaleretlige relationer mellem registranten og registrator, er urig-
tig. Ledelsen forventer derfor at 4 medhold ved den endelige afgerelse, der vil foreligge 1 konsekvens af

justifikationssagen.

9. Fremtidsperspektiver for DIFO

DIFO er den ansvarlige enhed for registrering af domznenavne under det danske top-leveldomane .dk.
Domznenavnsregistreringen har siden DIFO’s etablering udviklet sig stabilt, og udviklingen er sket i en
tet dialog med det danske internetsamfund. DIFO’s ledelse forventer, at den stabile udvikling fortsatter
med fokus pa de elementer af domanenavnsregistreringen, der har direkte betydning for indehaverne af
brugsrettigheder til domanenavne. Ved at indarbejde en god registratorpraksis hos registratorer og zone-
kontakter under .dk-domanet vil DIFO og DK Hostmaster A/S sikre bedre information, hurtigere regi-

streringsprocesser og en bedre forstielse af karakteren af brugsrettigheder til domanenavne.

Skulle den endelige afgerelse i sagen om .co-dk, og de gvrige sager, der har veret rejst mod DIFO og DK
Hostmaster A/S, falde anderledes ud end forventet, vil DIFO befinde sig i en ny situation, som muligvis
vil kunne fremkalde et enske om en lovregulering af virket som registreringsenhed for .dk-domanenavne.

En sadan afgarelse vil ligeledes kunne péavirke de to selskabers egenkapital negativt.

Ledelsen ser med tilfredshed, at det uathaengige Klagenzvn for Domanenavne - pa trods af ovennavnie
kendelse fra landsretten - har besluttet at fortsatte sit virke og dermed medvirke til at sikre stabilitet og

grundlaggende retssikkerhed for domanenavnsbrugere under .dk.

9.1. Projekter og fremtidstanker

DIFO forventer, at 2003 bliver aret, hvor det danske navnerum bliver udvidet med de danske nationale
karakterer &, o og & (samt en rekke yderligere karakterer). Den tekniske udvikling peger nu pa en stabil
situation, hvor IETF (Internet Engineering Task Force) har formuleret en overordnet standard for imple-
mentering af sdkaldte internationale domanenavne. Der forestar en n2rmere teknisk afklaring af de ende-

lige losninger og en hering 1 DIFO’s medlemskreds, for den endelige dato for udvidelsen fastlzgges.
DIFO forventer, at den administrative udfordring ved denne udvidelse kommer til at optage en vasentlig

del af iseer DK Hostmaster A/S’ udviklingsressourcer, hvorfor yderligere sterre tiltag vil afvente udvi-
delsen.
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Ledelsesberetning

I beretningsaret traf bestyreiserne for DIFO og DK Hostmaster A/S beslutning om at finde et nyt og mere
rummeligt domicil. Derfor iveerksettes 1 foraret 2003 en flytning fra det hidtidige lejemal hos Tele2 til
nye lokaler. Flytningen sikrer ikke alene bedre fysiske rammer for personalet, men signalerer ogsa en

fuldstendig vathengighed af leverander- og udbyderinteresser.
10. Begivenheder efter balancedagen

Der er ikke efter regnskabsarets afslutning indtruffet begivenheder, som vasentligt vil kunne pavirke sel-

skabets finansielle stilling.
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Pategninger

Ledelsespategning

Bestyrelse og direktion har dags dato aflagt arsrapporten for 2002 for DIFO Foreningen Dansk INTER-
NET Forum.

Arsrapporten er aflagt i overensstemmelse med arsregnskabsloven. Dog er der ikke udarbejdet koncern-
regnskab og det 100% ejede selskab DK Hostmaster A/S er optaget til anskaffelsessum.

V1 anser den valgte regnskabspraksis for hensigtsmassig, siledes at arsrapporten giver et retvisende bil-

lede af selskabets aktiver og passiver, finansielle stilling samt resultatet.

Arsrapporten indstilles til generalforsamlingens godkendelse.

Valby, den 6. marts 2003
Forretningsforer

Per Ole Jorgensen Kolle

Bestyrelse

MadsFBlyde(mdersen Erik Martin Gravgaard Martin von Haller Baggesen Grenbak
ormand

Hans Henrik Hojberg Michael Reich Peter Lasse Budtz

Janne Lisbeth Glasel Seren Langkjaer Anette Hoyrup
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Revisionspategning

Til medlemmerne i DIFO, Foreningen Dansk INTERNET Forum R
Vi har revideret drsrapporten for DIFO Foreningen Dansk INTERNET Forum for regnskabsarz: 1. januer
- 31. december 2002.

Selskabets ledelse har ansvaret for &rsrapporten. Vort ansvar er p grundlag af vor revision at Lduykke er.

konklusion om arsrapporten.

Den udforte revision

Vi har udfert vor revision i overensstemmelse med danske revisionsstandarder. Disse standarczr kraver,
at vi tilrettelgger og udferer revisionen med henblik pa at opné hej grad af sikkerhed for, at &rsrapporter
ikke indeholder vasentlig fejlinformation. Revisionen omfatter stikpravevis undersggelse af information,
der understatter de 1 arsrapporten anferte beleb og oplysninger. Revisionen omfatter endvidere stillingta-
gen til den af ledelsen anvendte regnskabspraksis og til de vasentlige skon, som ledelsen har ucavet, samt
vurdering af den samlede preesentation af arsrapporten. Det er vor opfattelse. at den udferte revision giver

et tilstreekkeligt grundlag for vor konklusion.

Revisionen har ikke givet anledning til forbehold.

Konklusion
Det er vor opfattelse, at arsrapporten giver et retvisende billede af selskabets aktiver, passiver og den fi-
nansielle stilling pr. 31. december 2002 samt af resultatet af selskabets akuiviteter og pengesTamme for

regnskabsaret 1. januar - 31. december 2002 i overensstemmelse med arsregnskabsloven.

Supplerende oplysninger

Vi henviser til ledelsesberetningen samt note 6, som omtaler, at Foreningen Dansk Internet Forum sam:
DK-HostmasterA/S er sagsegt 1 en rakke retssager. Sageme vedrorer dels Zoreningen selskabz:s ret til &
tilbagekalde tildelte domanenavne, men ogsd foreningen/selskabets mads og ret til at bes—de selv:
hostmaster-funktionen. Ledelsen er af den bestemte opfattelse, at sagerne nviler pa ikke fvil=sgerends:
grundlag, og man forventer at f2 medhold ved den endelige retslige afgorelse. Sagemes ende’:ge udfal
kan i sagens natur ikke afgores pa nuverende tidspunkt, men da ledelsen ixke forventer, at ~=1ssagerne:
udfald vil medfore tab for foreningen eller selskabet, er der ikke 1 regnskzbet afsat beleb 1l Z=kning &’
eventuelle tab. Skulle sagemne falde anderledes ud end ledelsen forventer, kan foreningens ege=«apital bli-

ve negativt pavirket.
Kabenhavn. den 6. marts 2003

Grant Thornton
Statsautoriserei Revisionsaktieselska>

Christian Floistrup
statsautoriseret revisor
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Arsregnskab 1. januar - 31. december 2002

Anvendt regnskabspraksis

Generelle bemaxrkninger
Arsregnskabet er udarbejdet i overensstemmelse med Arsregnskabsloven. Dog er der ikke udarbejdet :on-
cernregnskab, og det 100% ejede selskab DK Hostmaster A/S er, som anfert nedenfor, optage? 1l anskzifel-

sessum.

~Endringer som folge af den nyve arsregnskabslov

Som folge af tilpasningen til den nye arsregnskabslov er indretning af lejede lokaler flyttet fra immaterielle
anlagsaktiver til materielle anlegsaktiver, hvor posten indgar i driftsmidler og inventar.

Herudover er der ikke sket zndringer som folge af den nye arsregnskabslov.

Generelt om indregning og méiling

I resultatopgerelsen indregnes indtaegter 1 takt med, at de indtjenes. I resultatopgorelsen indregnes l:zele-

des alle omkostninger, herunder afskrivninger og nedskrivninger.

Aktiver indregnes 1 balancen, nar det er sandsynligt, at fremtidige gkonomiske fordele vil tilflvde s=lska-
bet, og aktivets vaerdi kan méles palideligt.

Forpligtelser indregnes i balancen, nér det er sandsynligt, at fremtidige skonomiske fordele vil fragé sel-
skabet, og forpligtelsens verdi kan males palideligt.

V'ed ferste indregning méles aktiver og torpligtelser il kostpris. Efterfelgende maies aktiver og forpi:grel-
ser som beskrevet for hver enkelt regnskabspost nedenfor.

Resultatopgerelsen

Resultatopgerelsen opstilles artsopdelt.

Nertoomscetningen omfatter licens modtaget fra DK Hostmaster A‘S i henhold til indgiet aftale herom.

Skat af darets resultar ssmmensatier sig af skat af arets skattepliguige indkomst samt @ndringer 1 den op Ziorte
udskudte skat. Udskudt skat afszrtes med 30% vedrerende skanemaessige henleggelser samu forskeliz mel-

lem skattemassige og regnskabsmassige saldi.

Balancen

Balancen opstilles i kontoform.

Finansielle anlegsaktiver

Kapitalandele i DK Hostmaster A‘S er verdiansat til anskaffelsessum,

DIFO 1
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Arsregnskab 1. januar - 31. december 2002

Anvendt regnskabspraksis

Materielle anlzgsaktiver
Materielle anlegsaktiver indregnes til anskaffelsessum med fradrag af akkumulerede afsknvninger.

Der foretages lineare afskrivninger baseret pa felgende vurdering af aktivernes forventede brugstider:

Edb-matericl. . . . . . e 3er

Driftsmateriel 0g INVentar . . . . . .. ... Ser

P4 aktiver med en anskaffelsessum pé under kr.10.100 samt pé edb-programmel foretages der en individue:
vurdering af, om aktivet skal aktiveres eller udgifisferes i anskaffelsesaret.

Skyldig skat og udskudt skat
Aktuelle skaneforpligteiser og rilgodehavende aktuel skat indregnes i balancen som beregnet sxat af aret:
skanepligtige indkomst reguleret for skat af tidligere ars skattepligtige indkomster samt for batalte acor.-

toskatter.

Udskudt skat madles efter dex balanceorienterede gaeldsmetode af midlertidige forskelle m2ilem regr-

skabsmaessig og skattemessig vardi af aktiver og forpligtelser.

Udskudte skatteaktiver, herunder skatteverdien at fremforselsberettiget skattemaessigt undersiud, males
til den vaerd:. hvortil aizivet forventes at kunne realiseres. Eventuelle udskudte nettoskatieakt:ver méles i:.

nettorealiszzionsveerdi.

Udskudt skz: madles pé zrundizg af de skaneregler og skattesatser. der med balancedzgens o sivaing -
vere geldezde, néar dex udskudie skat forventes udlost som akruel skat. Endring i udskudr skz: som felg:
af @ndringer 1 skattesziser incregnes i resultatopgerelsen. For indeveerende ar er anvendt en sxanesats vz
30%.

Galdsforpligtelser

Gzld males ul amortiszret kostpris svarende til nominel verdi.




Arsregnskab 1. januar - 31. december 2002

Resultatopgorelse

Note 2002 2001
Licens fraDK Hostmaster AS ... ... ... .. ... ... .. 2.079.690 2.083.29%
Andre eksterne omkostninger. . ... L -95%.120 -861.390
Personaleomkostninger. . . . ... ... .. L. 1 -1.360.507 -847.719
Afskrivninger af materielle anlegsaktiver . . . ... ...... .. -23.947 -18.215
Resultat af primaerdrift . . ... ... ... .. .. ... ... .. -262.884 355.974
Finansielleindtegter . ... . ... ... ... . ... .. ..... 14.604 2.144
Finansielle omkostninger. . . .. .................... 0 -13.637
Ordin@rt resultatforskat. . . ...... ... . ... ....... -248.280 344.481
Skatafaretsresultat. . . . . . ... ... L 2 0 111.840
Aretsresultat. . . . ... .. ... .. ... . ... ....... 24 232.641

Arets resultat foreslas overZom til nzste ar.
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Balance 31. december

Aktiver Note 2002 2001
Driftsmateriel og inventar . . .. .. ....... ... ... .. .. 42.312 =+9.064
Materielle anlaegsaktiver. . . . ... ... ... . ... . ... . 3 42.312 =9.064
Aktier i DK Hostmaster A/S. . . .. ... ............... 510.000 210.000
Finansielle anlzgsaktiver . . ... ... ............... 4 510.000 $10.000
Anlzgsaktiverialt. . .......................... 552.312 239.064
Andre tilgodehavender . . ... ... ... oL 0 28.361
Periodeafgreensningsposter . . . .. ... ... ... .. .. ... 3.000 4.302
Tilgodehavender . ... ... ... ... .. ... ... ........ 3.000 32.663
Likvide beholdninger . . . .. .. ... ... .. .. ... .. ... . 752.203 2-93.897
Omsztningsaktiverialt .. ...................... 755.203 1.026.560
Aktiverialt. ... ... ... ..o 1.307.518 1.885,624
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Balance 31. december

Passiver Note 2002 200
Egenkapitalprimo . . . ... .. ... .. ... L. 916713 684.07_
Overfertoverskud . . . ... ... ... ... .. ... .. ..., -24%.280) 23264
Egenkapitalialt. . . ... .. ....... ... .. ... ... ... 5 668.433 916.712
Hensettelse til udskudtskat. . . ... ... .. .. ...,

Hensatte forpligtelser . . . .. . ....... ... ......... 0 0
Leveranderer af varer og tjenesteydelser. . .. .. ... ... .. 353.926 60.7:%
Geld tilknyttede virksomheder. . .. ... ... ... .. ... 6.250 .
Selskabsskat. . . ... ... . ... 0 44962
Andengaeld . ... ... ... 272906 158.5¢-
Kortfristede geldsforpligtelser. . . ... ... ... ..... .. €25.082 668.9:
Galdsforpligtelserialt . . ... ... .. ... . ... ... ... 639.082 668.911
Passiverialt . ... ... ... ... .. .. ... 307,515 585.624
Evernwalposterm.v. . .. . .. ... o J

Panisatninger og sikkerhedsstillelser . . . ... ... ... ... ..
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Noter

Note 1 - Personaleomkostninger

De samlede personaleomkostninger udger:

Lenoggager .. ......................
Pensioner. . ... ... ... ....... ... .....
Andre udgifter til social sikring. . .. ... ... ...

Antal personer beskaftiget i gennemsnit. . . . . . .

Vederlagtildirektion . . . .. ..............
Vederlag tilbestyrelse .. ................

Note 2 - Skat af arets resultat

Skvidig skat 1. januar 2002 .. ... ... .. ... ..
Skatbetaltiéret . ... .. ....... ... ......
Skat af aretsindkomst. . . . ... ... ... .. ...

Skv1dig skat 31. december 2002 . .. . ... .. ...

Udskudt skat:

DIFO

2002 200t

.............. 1.313.697 802.281
.............. 42.775 43.500
35 1.938

1.360.507 847719

.............. 2 1
493.982 500.250

360.000 312.500

835.982 812,750

Balance

Resultatopgorelse 31/12 2002

445.632

-449.632

0

0
0

.............. 0 0
.............. 0 0
.............. 0

IR
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Noter

Note 3 - Matericlle anlegsaktiver
Drif:smidler
oz inventzr m.nn.

Anskaffelsessum 1. januar 2002 . . .. ... L 11.093
Klassificeringsaendring - Indretning af lejede lokaler . . .. ... .o o0 0oL 41860
Tilgang 18ret . . .. .. ... CTU195
Afgang 18ret .. ... . . 0
Anskaffelsessum 31. december2002 . . . . ... ... Lo 22474
Afskrivninger 1. januar2002 . . . .. ... ... ' 1+.978
Klassificeringsendring - Indretning af lejede lokaler . . .. ... ... ... .. ... ... . 3.237
Afskrivoing 1aret. . . .. ... ... 23.947
Afskrivning pa atheendede aktiver . . . .. .. ... L L 0
Afskrivninger 31. december2002 . . . .. ... ~2.162
Bogfert veerdi 31. december 2002 . . . . . .. ... o =>312

Note 4 - Finansielle anlagsaktiver

Anskaffelsessum 1. januar2002 . . .. .. ... Lo 7.4.000
Tilgang iaret . . . . ... e 0
Afgang laret . . .. .. e 0
Anskaffelsessum 31. december 2002 . . . .. ... ... ... Lo $.2.000
Op- og nedskrivninger 1. januar 2002. . . . . ... .. .. ... 0
Op-ognedskriviing 18ret. . . .. .. ... ... 0
Op- og nedskrivninger 31. december 2002. . . .. ... ... ... L 0
Bogfort veerdi 31. december 2002 . . . . . ... :. 000

Finansielle anlegsaktiver omfatter:

Aktie- Egen- 2002 Anskaf-

Hjemsted Ejerandel kapital kapital resujtat = {zisessum

DK Hostmaster A/S . .. ... Valby 100% 500000 _ 2326.:-0 5765 $.0.000
Note 5 - Egenkapital

Saldo 1.januar2002. . ... ... ... .. ~.2.713

ATEtSTESUMAL . . . ottt e e -%.280

Saldo 31.december 2002. . . . . . . . . .., -3.433
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Noter

Note 6 - Eventualposter m.v.

Eventualaktiver og eventualforpligtelser

Der er ved Se- og Handelsretien af Digital Marketing Support ApS anlagt sag mod datterselskabet DK
Hosunaster A/S og Dansk Internet Forum. Sagen forberedes fortsat skriftligt ved Se- og Handelsretten, og
det er pd nuveaerende tidspunkt ikke muligt at vurdere sagens udfald.

Der er ved Se- og Handelsretten af SOG A/S anlagt sag mod Dansk Internet Forum samt mod Klagenav-
net for domanenavne. Sagen forberedes fortsat skriftligt ved Se- og Handelsretten, og det er pa nuvaren-
de tidspunkt ikke muligt at vurdere sagens udfald.

Der er ved Kebenhavns Byrets Fogedret rejst forbudssag mod datterselskabet DK Hostmaster A/S af Di-
gital Marketing Support ApS. Af selskabets advokat vurderes det usandsynligt, at fogedretten foretager
udlzgsforretning i DK Hostmaster A/S. Der er berammet domsforhandling i sagen primo april 2003. Der
forventes dom primo maj 2003.

Om de mulige konsekvenser etc. henvises der til ledelsesberetningen.

Note 7 - Pants®tninger og sikkerhedsstillelser

Selskabet har ikke givet pant eller stillet sikkerhed.
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Dansk overszaettelse

AFTALEMEMORANDUM MELLEM
DET AMERIKANSKE HANDELSMINISTERIUM (U.S. DEPARTMENT OF COMMERCE)
oG
INTERNET CORPORATION FOR ASSIGNED NAMES AND NUMBERS

I. PARTERNE

Dette dokument udger en aftale mellem det amerikanske handelsministerium (DOC eller USG) og Iuternet
Corporation for Assigned Names and Numbers (ICANN), en nonprofitorganisation.

1. FORMAL ,

A. Baggrund

1. juli 1997 palagde prsidenten som et element i regeringsdokumentet Framework for Global Electronic Commerce
(Ramme for global handel) handelsministeren at privatisere administrationen af domznenavnesystemet (DNS) pa en
sadan made, at det ville sge konkurrencen og lette international deltagelse 1 administrationen.
S. juni 1998 offentliggjorde DOC sin politikredegerelse Management of Internet Names and Addresses (Forvaltning
af internetnavne og -adresser), 63 Fed. Reg. 31741(1998) (politikredegerelsen). Den behandlede privatiseringen af .
den tekniske administration af DNS pa en méde, som tillader, at der udvikles en solid konkurrence inden for
administration af internetnavne og -adresser. I politikredegorelsen erklzrede DOC, at man havde til hensigt at indga
en aftale med en nonprofitorganisation om at etablere en proces for overfersel af den nuvaerende statslige
amerikanske administration af DNS til en sddan enhed ud fra principper om stabilitet, konkurrence, bottom-up-
P S S e T, S

koordinering og representation.

B. Formél

For en overgang til privat administration af DNS kraver DOC sikkerhed for, at den private sektor har kompetencen
og.ressourcerne til at patage sig det vigtige ansvar i forbindelse med den tekniske administration af DNS. For at

opni denne sikkerhed vil parterne samarbejde om dette DNS-projekt (DNS-projektet). I DNS-projektet vil parterne
—Y “sammen designe, udvikle og afprove de mekanismer, metoder og procedurer, der skal vare pé plads, og de skridt,
er er nadvendige for at overdrage ansvaret for administrationen af DNS-funktionerne, der nu udferes af eller pa

vegne af den amerikanske regering, til en privat nonprofitorganisation. Nar afprevningen er afsluttet med
tilfredsstillende resultat, er det hensigten, at administrationen af DNS skal overferes til de mekanismer, metoder og

procedurer, der er designet og ndviklet 1 DNS-projektet.

. v . .
1 DNS-projektet vil parterne sammen designe, udvikle og afprove mekanismer, metoder og procedurer til at udfere
" folgende DNS-administrationsfunktioner: '

a. Etablering af en politik for og anvisninger pa allokering af IP-nummerblokke,
b. Tilsyn med driften af det autoritative rodserversystem,

¢. Tilsyn med politikken for fastleggelse af de omstendigheder, hvorunder nye topniveaudomaner fejes til
~ rodsystemet,

d. Koordinering af tildelingen af de nedvendige andre tekniske internetparametre for at kunne opretholde
universel tilslutningsmulighed pa intemettet, og

e. Andre aktiviteter, der er nedvendige for koordineringen af de angivne DNS-administrationsfunktioner som
aftalt af parterne.
¢

Parterne vil sammen designe, udvikle og afpreve de mekanismer, metoder og procedurer, der skal muliggere
“ overferslen uden at afbryde internettets funktionelle drift. Parterne skal ogsi udarbejde en fzlles DNS-

projektrapport, der dokumenterer konklusionerne pa designprocessen, udviklingen og afprevningen.

DOC har besluttet, at dette projekt kan gennemfores mere effektivt med deltagelse af ICANN. ICANN har et

erklzret mal om at udfore de beskrevne koordineringsfunktioner for internetnavne og —adresser og er den

organisation, der bedst har vist, at den kan betjene de mange og forskelligartede interessegrupper, der udger

internetsamfundet. .
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C. Principperne
Parterne vil overholde felgende principper:
1. Stabilitet
Denne aftale virker til fremme for internettets stabilitet og tillader, at parterne planlegger en velovervejet flytning

fra den eksisterende struktur til en privat struktur uden afbrydelse af DNS's funktion. Aftalen kraever, at der
designes, udvikles og afprgves et nyt administrationssystem, der ikke skader den eksisterende funktionelle drift.

2. Konkurrence

Denne aftale virker til fremme for administration af DNS pé en mide, der tillader, atimarkedsmekanismerne
understatter konkurrence og valgfrihed for forbrugeme i den tekniske administration af DNS. Denne konkurrence vil
sznke omkostningerne, fremme innovation og gge brugernes valgfrihed og tilfredshed.

a——

3. Privat bottom-up-koordinering

Denne aftale har til hensigt at resultere i, at der designes, udvikles og afpreves en privat koordineringsproces, som er
fleksibel og i stand til at handle hurtigt nok til at opfylde internettets og internetbrugernes behov, der er under
konstant forandring. Denne aftale har til hensigt at fremme udvikling af et privat administrationssystem, der sa vidt
muligt afspejler et system med bottom-up-administration. '

4. Reprasentation.

Denne afiale virker til fremme for den tekniske administration af DNS p& en made, der afspejler internetbrugemes
globale og funktionelle spredning og deres behov. Denne aftale har til hensigt at fremme design, udvikling og
afprevning af mekanismer, der anmoder om offentligt input, bade indenlands og udenlands, i en privat
beslutningsproces. Disse mekanismer vil fremme den fleksibilitet, der er ngdvendig for at kunne tilpasse sig
®ndringer i internetbrugernes sammensztning og deres behov.

II1. BEMYNDIGELSE

A. DOC har bemyndigelse til at deltage i DNS-projektet med ICANN med falgende hjemmel:
I e N e

(1) 15U.8.C. § 1525, DOC's Joint Project Authority (DOC's fellesprojektbemyndigelse), som bestemmer, at DOC
kan indg3 i projekter med nonprofitorganisationer, forskningsorganisationer eller offentlige organisationer, der
vedrerer emner af felles interesse, hvortil omkostningerne fordeles rimeligt,

(2) 15 U.S.C. § 1512, DOC's bemyndigelse til at pleje, fremme og udvikle udenlandsk og indenlandsk handel,

(3) 47 U.S.C. § 902, som specifikt bemyndiger den nationale telekommunikations- og informationsadministration
(NTIA) til at koordinere den udevende myndigheds telekommunikationsaktiviteter og til at assistere ved formulering
af politikker og standarder for disse aktiviteter, herunder, men ikke begranset til, overvejelser om interoperabilitet,
telehemmelighed, sikkerhed, spektrumsudnyttelse og nedberedskab,

(4) Presidentmemorandum vedrerende elektronisk handel, 33 Weekly Comp. Presidential Documents 1006 (1. juli
1997), som giver handelsministeren instruks om at overfere administrationen af DNS til den private sektor, og

(5) Politikredegerelse, Management of Internet Names and Addresses (Administration af internetmavne og
-adresser), (63 Fed. Reg. 31741(1998) (bilag A), som beskriver den mide, hvorpé handelsministeriet vil overfore
administrationen af DNS til den private sektor.

B. ICANN har hjemmel til at deltage i DNS-projektet som dokumenteret i stiftelsesoverenskomsten (bilag B) og
vedtegterne (bilag C). ICANN har specifikt tilkendegivet, at organisationens forretningsmal er at:

(i) koordinere tildelingen af de nedvendige tekniske internetparametre for at kunne opretholde universel
tilslutmingsmulighed pa internettet,

(ii) udfere og fere tilsyn med funktioner vedrerende koordinering af Internet Protocol-adresseomradet (IP-
adresseomradet),
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(iif) udfere og fore tilsyn med funktioner vedrerende koordinering af internetdomznenavnesystemet, herunder
udvikling af politikker for fastleeggelse af de omstendigheder, hvorunder nye topniveaudomenenavne fojes til
DNS-rodsystemet,

(iv) fere tilsyn med driften af det autoritative DNS-internetrodserversystem, og

(v) deltage i andre relaterede lovlige aktiviteter til fremme af punkt (i) til (iv).

IV. PARTERNES FEALLES INTERESSE

Béade DOC og ICANN har en interesse i en overfersel, der sikrer, at den fremtidige tekniske administration af DNS
overholder principperne med stabilitet, konkurrencelk koordinering.o repraesentatlon som er oHenthiggjort 1
politikredeggrelsen. ICANN har erklzret sin n]slummg f] disse principper i sine vedtzgter. Denne aftale er vigtig
for DOC for at sikre kontinuitet og stabilitet i udferelsen af den tekniske administration af DNS, som nu udferes af

eller pa vegne af den amerikanske regering. Parterne vil samarbejde om DNS-projektet for at opna en overfarsel
uden afbrydelser.

V.PARTERNES ANSVAR

A. Generelt. .
L ¢

1. Parterne aftaler sammen at deltage i DNS-prOJektet vedrgrende design, udvikling og afprevning af de

~ mekanismer, metoder og procedurer, der skal vzre pa plads, for at den private sekfor kan administrere de funktioner,

"der er beskrevet i politikredegerelsen pa en gennemsigtig, ikkearbitrzr og rimelig made.

2. Parterne aftaler, at de mekanismer, metoder og procedurer, der udvik‘l‘es under DNS‘-grojektet, vil sikre, at den
private sektors administration af DNS ikke anvender standarder, politikker, procedurer eller praksis urimeligt eller
udskiller bestemte parter til forskelsbehandling, medmindre dette er berettiget af vagtige og rimelige &rsager, og
sikrer tilstreekkelige appelprocedurer for de medlemmer af internetsamfundet, der har oplevet negative virkninger.

3. Fer denne aftale opherer, udarbejder parterne sammen en DNS-projektrapport, der skal dokumentere ICANN's
afprevning af de politikker 6g procedurer, der er designet og udviklet 1 medfzr af denne aftale. _

4. Parterne aftaler at udfore folgende forpligtelser i overensstemmelse med denne aftales principper og formil som .
anferti § 11

B. DOC. DOC accepterer at gennemfere folgende aktiviteter og levere folgende ressourcer til stette for DNS-

projektet:
1. Levere ekspertise og radgivning vedrerende eksisterende DNS-administrationsfunktioner.

2. Levere ekspertise og radgivning vedrarende metoder og administrative procedurer til gennemferelse af en
aben, offentlig behandling af politikker og procedurer, der vedrerer den tekniske administration af DNS.

3. Sammen med ICANN identificere den/det eller de nedvendige software, databaser, knowhow, andet udstyr
og intellektuelle ejendom, der er nedvendigt for at kunne designe, udvikle og afprave DNS-projektets metoder

og procedurer.

4. Efter behov deltage i design, udvikling og afprevning af DNS-projektets metoder og procedurer for at sikre
kontinuitet, herunder koordinering mellem ICANN og Network Solutions, Inc.

5. Samarbejde om en undersggelse af design, udvikling og afpravning af en proces, der gor administrationen af
rodserveren mere robust og sikker. Dette aspekt af DNS-projektet behandler:

a. Krav til rodnavneserverne, herunder vartshardwarekapacitet, operativsystem og
navneserversoftwareversioner, netvaerkstilslutning og det fysiske milja.

b. Undersegelse af sikkerhedsaspekterne i forbindelse med rodnavneserversystemet og gennemgang af
antallet, placeringen og fordelingen af rodnavneservere, idet der tages hensyn til den samlede
systemydelse, robusthed og palidelighed.
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¢. Udvikling af driftsprocedurer for rodserversystemet, herunder formalisering af kontraktsmassige
forhold, hvorunder rodserverne over hele verden drives.

6. Orientere sig internationalt med bensyn til aspekter af DNS-projektet.
7. Fore generelt tilsyn med aktiviteter, der gennemfares i medfer af denne aftale.

8. Serge for tilsyn med den tekniske administration af de DNS-funktioner, der i sjeblikket udferes enten
direkte eller efter aftale med den amerikanske regering, indtil der er arrangeret yderligere aftale(r), som
métte vere nedvendige, siledes at den private sektor kan patage sig administrationen af specifikke tekniske
administrationsfunktioner i forbindelse med DNS.

C. ICANN. ICANN accepterer at gennemfere folgende aktiviteter og levere falgende ressourcer til stotte for DNS-
projektet og accepterer desuden at udfere felgende aktiviteter i medfer af sine procedurer som anfort i bilag B
(stiftelsesoverenskomsten) og bilag C (vedtzgterne), som de til enhver tid métte vare revideret i overensstemmelse
med DNS-projektet:

1. Levere ckspertise og radgivning vedrerende private funktioner i forbindelse med den tekniske administration

af DNS, herunder en politik for og anvisninger pa allokering af IP-nummerblokke og koordinering af tildelingen
af andre tekniske internetparametre, som mitte vere nadvendige for at bevare universel tilslumingsmulighed pa
internettet.

2. Samarbejde om design, ndvikling og afprevning af procedurer, i henhold til hvilke de medlemmer af
internetsamfundet, der har oplevet negative virkninger af beslutninger, der er i strid med organisationens
vedtzgter, kan sege ekstern provelse af sadanne beslutminger af en neutral tredjepart.

3. Samarbejde om design, udvikling og afprevning af en plan for indferelse af konkurrence inden for
domznenavneregistreringstjenester, herunder:

a. Udvikling af procedurer til udpegning af tredjeparter, der skal deltage i afprevninger, der
gennemfares i henhold til denne aftale.

b. Udvikling af en akkrediteringsprocedure for registratorer og procedurer, der underkaster
registratorer konsekvente krav, der skal fremme en stabil og robust konkurrencedygtig DNS som anfort
1 politikredegorelsen.

c. Identificering af software, databaser, knowhow, intellektuel ejendom og andet udstyr, der er
nedvendigt for at implementere planen for konkurrence,

4. Samarbejde om skriftlige tekniske procedurer for drift af den primare rodserver, herunder procedurer,
der tillader &ndringer, tilfojelser eller sletninger i rodzonefilen.

5. Samarbejde om en undersogelse og proces, der skal gere administrationen af rodserversystemet mere
robust og sikker. Dette aspekt af projektet behandler:

a. Driftsmzssige krav til rodnavneserverne, herunder vartshardwarekapacitet, operativsystem og
navneserversoftwareversioner, netveerkstilslutning og det fysiske milja.

b. Undersegelse af sikkerhedsaspekterne 1 forbindelse med rodnavneserversystemet og gennemgang af
antallet, placeringen og fordelingen af rodnavneservere, idet der tages hensyn til den samlede
systemydelse, robusthed og palidelighed.

c. Udvikling af driftsprocedurer for rodsystemet, herunder formalisering af kontraktsmassige forhold,
hvorunder rodserverne over hele verden drives.

6. Samarbejde om design, udvikling og afprevning af en proces, hvor de bererte parter kan deltage i
formuleringen af politikker og procedurer, der behandler den tekniske administration af internettet. Denne
proces omfatter metoder til indbydelse til, evaluering af og svar p4 kommentarer ved vedtagelse af
politikker og procedurer.
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7. Samarbejde om udvikling af yderligere politikker og procedurer, der skal levere oplysninger til
offentligheden. :

8. Samarbejde om design, udvikling og afprevning af passende medlemskabsmekanismer, der fremmer
ansvarlighed over for og repr@sentation af intemettet og dets brugeres globale og funktionelle diversitet-
inden for strukturen med privat administration af DNS.

9. Samarbejde om design, udvikling og afprevning af en plan for skabelse af en proces, der tager hajde for
den mulige udvidelse af antallet af gTLD'er. Den designede proces skal overveje og tage felgende i

betragtning:
a. Nye gTLD'ers potentielle indvirkning pa internetrodserversystemet og internetstabiliteten.

b. Skabelse og implementering af mininumskriterier for nye og eksisterende gTLD-registraturer.

c. Potentielle fordele/omkostninger for forbrugerne i forbindelse med etablering af et
konkurrencemassigt klima for gTLD-registraturer.

d. Anbefalinger vedrerende varemzrke-/domznenavnepolitikker, som er anfort i politikredegerelsen;
anbefalinger fremsat af Verdensorganisationen for intellektuel ejendomsret (WIPO) vedrerende: (i)
udvikling af en ensartet tilgang til afgerelse af tvister vedrerende varemzrker og domaenenavne, hvor
der indgér cyberpiratvirksomhed, (ii) en proces, der skal beskytte beromte varemzrker i de generiske
topniveaudomener, (iii) konsekvensemne af at tilfgje nye gTLD'er og relaterede procedurer til afgerelse
af tvister vedrerende indehavere af varemearker og intellektuelle rettigheder, og anbefalinger, der
fremsettes af andre uathengige organisationer vedrerende varemarker og domanenavne.

10. Efter behov samarbejde om andre aktiviteter for at opfylde formailet med denne aftale som aftalt af
parterne.

D. Forbud.

1. ICANN mai ikke fungere som domaznenavneregistratur eller —registrator eller IP-adresseregistratur i konkurrence
med enheder, der er berert af den plan, der udvikles i henhold til denne aftale. Der er dog intet i denne aftale, der har
til hensigt at forhindre ICANN eller den amerikanske regering i at tage rimelige skridt, der er nedvendige for at ’
beskytte internettets driftsmassige stabilitet i tilfeelde af en registraturs eller en registrators skonomiske
sammenbrud eller i en anden nedsituation.

2. Ingen af parterne, det veere sig i DNS-projektet eller i handlinger i forbindelse med DNS-projektet, mé handle
uberettiget eller arbitrzrt for at skade bestemte Tysiske eller juridiske personer eller bestemte kategorier af fysiske

‘eller juridiske personer.

p——

3. Begge parter skal handle rimeligt og ikkearbitreert i forbindelse med DNS-projektets design, udvikling og
afprevning og andre aktiviteter i forbindelse med DNS-projektet.

VI. RIMELIG FORDELING AF OMKOSTNINGER

Omkostningerne i forbindelse med denne aktivitet fordeles rimeligt, og parterne baerer hver for sig omkostningerne
for deres egne aktiviteter i henhold til denne aftale. Denne aftale har ikke til hensigt, at der sker overfersel af midler
mellem parterne. Parternes ansliede omkostninger for de ferste seks maneder af denne aftale er vedhzfiet som bilag.
Parterne skal efter de forste seks mineder gennemga disse ansldede omkostninger i lyset af det faktiske forbrug og

skal sikre, at omkostningerne fordeles rimeligt.

VII. AFTALEPERIODE OG ANDRING/OPHOR

Denne aftale trzder i kraft, nar den er underskrevet af alle parter. Aftalen opherer 30. september 2000, men kan til
hver en tid forlenges ved aftale mellem parterne. Parterne kan hver for sig bringe denne aftale til opher ved at give
ethundrede og tyve (120) dages skriftligt varsel herom til den anden part. Séfremt denne aftale bringes til opher, er
hver af parterne alene ansvarlig for at betale de udgifter, denne har padraget sig. Denne aftale er betinget af
tilgengelige midler.
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Joe Sims J. Beckwith Burr

advokat for ICANN Associate Administrator, NTIA
Jones, Day, Reavis & Pogue U.S. Department of Commerce
1450 G Street N.W. Washington, D.C. 20230

Washington, D.C. 20005-2088

PARTERNES ANSLAEDE OMKOSTNINGER FOR SEKS MANEDER
A.ICANN

ICANN skal atholde felgende omkostninger i denne aftales forste seks méaneder: Udvikling af retningslinjer for
akkreditering af registraturer, gennemgang af tekniske specifikationer for felles registraturer, etablering og drift af
ridgivende udvalg for regering, rodserver, medlemskab og uafthangig prevelse, radgivning vedrerende dannelse og
gennemgang af ansegninger om anerkendelse af stetteorganisationer, offentliggere politikker for interessekonflikter,
gennemgang og vedtagelse af At-Large-medlemskab og valgprocesser og uathzngige provelsesprocedurer osv.,
regelmassige bestyrelsesmeder hvert kvartal og relaterede omkostinger (herunder abne fora, rejse, stottestab og
kommunikatinsinfrastruktur), rejser, administrativ stette og infrastruktur til yderligere dbne fora, der skal besluttes,
interne ledelsesmassige, tekniske og administrative omkostninger, advokatbistand og andre professionelle tjenester
og andre relaterede omkostninger. Det anslaede budget for seks méaneder (med forbehold for andringer og
justeringer over tid) er USD 750.000 — USD 1 million.

B.DOC

DOC skal afholde folgende omkostninger i denne aftales forste seks maneder:

Vedligeholdelse af tekniske administrationsfunktioner for DNS, som i gjeblikket udferes af, eller efter aftale med,
den amerikanske regering, ekspertise og radgivning vedrerende eksisterende DNS-administrationsfunktioner,
ekspertise og radgivning vedrerende administrative procedurer, undersegelse og gennemgang af
sikkerhedsaspekterne i forbindelse med rodserversystemet (herunder rejser og teknisk ekspertise), international
orientering med hensyn til aspekter af DNS-projektet (herunder rejser og kommunikationsomkostninger), generelt
tilsyn med aktiviteter, der gennemferes i medfer af aftalen, stab svarende til halvtidsbeskaftigelse af 4-5
fuldstidsansatte, rejser, administrativ statte, kommunikation og relaterede omkostninger. Det anslidede budget for
seks maneder (med forbehold for @ndringer og justeringer over tid) er USD 250.000 — USD 350.000.

etnavne og -adresser]




Undertegnede translator, Susanne Poulsen, bekraefter herved, at ovenstaende oversastteise
er en fuldsteendig og nejagti gengiveise af vedheaeftede dokument, Memorandum of
Understanding Between the U.S. Department of Commerce and Internet Corporation for
Assigned Names and Numbers (7 sider), i det engeliske sprog.

Valby, den 11. februar 2002

Susanne Poulsen
Statsautoriseret translator og tolk

SUSANNE POULSEN
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MEMORANDUM OF UNDERSTANDING BETWEEN
THE U.S. DEPARTMENT OF COMMERCE
INTERNET CORPORATION FOR ASSIGNED NAMES AND NUMBERS

1. PARTIES

This document constitutes an agreement between the U.S. Department of Commerce (DOC or USG) -
and the Internet Corporation for Assigned Names and Numbers (ICANN), a not-for-profit
corporation.

. PURPOSE

A. Background

On July 1, 1997, as part of the Administration’s Framework for Global Electronic Commerce, the
President directed the Secretary of Commerce to privatize the management of the domain name
system (DNS) in a manner that increases competition and facilitates international participation in its
management. '

On June 5, 1998, the DOC published its Statement of Policy, Management of Internet Names and
Addresses, 63 Fed. Reg. 31741(1998) (Statement of Policy). The Statement of Policy addfessed the
privatization of the technical management of the DNS in a manner that allows for the development of
robust competition in the management of Internet names and addresses. In the Statement of Policy,
the DOC stated its intent to enter an agreement with a not-for-profit entity to establish a process to
transition current U.S. Government management of the DNS to such an entity based on the pnncxples
of stability, competition, bottom-up coordination, and representation.

B. Purpose

Before making a transition to private sector DNS management, the DOC requires assurances that the
private sector has the capability and resources to assume the important responsibilities related to the
technical management of the DNS. To secure these assurances, the Parties will collaborate on this
DNS Project (DNS Project). In the DNS Project, the Parties will jointly design, develop, and test the
mechanisms, methods, and procedures that should be in place and the steps necessary to transition
management responsibility for DNS functions now performed by, or on behalf of, the U.S.

. Government to a private-sector not-for-profit entity. Once testing is successfully completed, it is
contemplated that management of the DNS will be transitioned to the mechanisms, methods, and
procedures designed and developed in the DNS Project.

In the DNS Project, the parties will jointly design, develop, and test the mechanisms, methods, and
procedures to carry out the following DNS management functions:

‘a. Establishment of policy for and direction of the allocation of IP mumber blocks;
b. Oversight of the operation of the authoritative root server system;

c. Oversight of the policy for determining the circumstances under which new top level
domains would be added to the root system;

d. Coordination of the assignment of other Internet technical parameters as needed to maintain
universal connectivity on the Internet; and

e. Other activities necessary to coordinate the specified DNS management functions, as agreed

5 http://www.ntia.doc.gov/ntiahome/domainname/icann-memorandum.htm 31-10-01
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by the Parties.

The Parties will jointly design, develop, and test the mechanisms, methods, and procedures that will
achieve the transition without disrupting the functional operation of the Internet. The Parties will also
prepare a joint DNS Project Report that documents the conclusions of the design, development, and
testing.

DOC has determined that this project can be done most effectively with the participation of ICANN., -
ICANN has a stated purpose to perform the described coordinating functions for Internet names and
addresses and is the organization that best demonstrated that it can accommodate the broad and
diverse interest groups that make ap the Internet commumty :

C. The Principles
The Parties will abide by the following principles:
1. Stability

This Agreement promotes the stability of the Internet and allows the Parties to plan for a deliberate

move from the existing structure to a private-sector structure without disruption to the functioning of

the DNS. The Agreement calls for the design, development, and testing of a new management system .
that will not harm current functional operations.

2. Competition

This Agreement promotes the management of the DNS in a manner that will pérmit market
mechanisms to support competition and consumer choice in the technical management of the DNS.
This competition will lower costs, promote innovation, and enhance user choice and satisfaction.

3. Private, Bottom-Up Coordination

This Agreement is intended to result in the design, development, and testing of a private coordinating
process that is flexible and able to move rapidly enough to meet the changing needs of the Internet

and of Internet users. This Agreement is intended to foster the development of a private sector
management system that, as far as possible;, reflects a system of bottom-up management.

4. Representation. | ' ‘

This Agreement promotes the technical management of the DNS in a manner that reflects the global
and functional diversity of Internet users and their needs. This Agreement is intended to promote the
design, development, and testing of mechanisms to solicit public input, both domestic and
international, into a private-sector decision making process. These mechanisms will promote the
flexibility needed to adapt to changes in the composition of the Internet user community and their
needs.

II. AUTHORITIES

A. DOC has authority to participate in the DNS Project with ICANN under the following authorities:
(1) 15U.8.C. § 1525, the DOC's Joint Project Authority, which provides that the DOC may enter
into joint projects with nonprofit, research, or public organizations on matters of mutual interest, the
cost of which is equitably apportioned;

(2) 15 U.S.C. § 1512, the DOC's authority to foster, promote, and develop foreign and domestic
commerce;

http://www.ntia.doc.gov/ntiahome/domainname/icann-memorandum.htm 31-10-01
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(3) 47 U.S.C. § 902, which specifically authorizes the National Telecommunications and Information
Administration (NTIA) to coordinate the telecommunications activities of the Executive Branch and
assist in the formulation of policies and standards for those activities including, but not limited to,
considerations of interoperability, privacy, security, spectrum use; and emergency readiness;

, "_' (4) Presidential Memorandum on Electronic Commerce, 33 Weekly Comp. Presidential Documents
i 1006 (July 1, 1997), which directs the Secretary of Commerce to transition DNS management to the

.\, private sector; and

“; (5) Statement of Policy, Management of Internet Names and Addresses, (63 Fed. Reg. 31741(1998)
' (Attachment A), which describes the manner in which the Department of Commerce will transition

¥ DNS management to the private sector.

Ll

_ICANN has the anthority to participate in the DNS Project, as evidenced in its Articles of
 Incorporation (Attachment B) and Bylaws (Attachment C). Specifically, ICANN has stated that its

. iii) perform and oversee functions related to the coordination of the Internet domain name system,
cluding the development of policies for determining the circumstances under which new top-level
‘domains are _added to the DNS root system;

(iv) oversee operation of the authoritative Intemet DNS root server system; and

v) engage in any other related lawful activity in furtherance of Items (i) through (iv).

V. MUTUAL INTEREST OF THE PARTIES

oth DOC and ICANN have a mutual interest in a transition that ensures that future technical
jmanagement of the DNS adheres to the principles of stability, competition, coordination, and
presentation as published in the Statement of Policy. ICANN has declared its commitment to these

be performance of technical management of the DNS now performed by, or on behalf of, the U.S.
Jovernment. Together, the Parties will collaborate on the DNS Project to achieve the transition

pithout disruption.

"3 The Parties agree to jointly participate in the DNS Project for the design, development, and testing
2 .f;'-the mechanisms, methods and procedures that should be in place for the private sector to manage
k. o fur_lctions delineated in the Statement of Policy in a transparent, non-arbitrary, and reasonable
hanner.

#8 The Parties agree that the mechanisms, methods, and procedures developed under the DNS Project
g4l ensure that private-sector technical management of the DNS shall not apply standards, policies,
OCedures or practices inequitably or single out any particular party for disparate treatment unless
ified by substantial and reasonable cause and will ensure sufficient appeal procedures for

:'E.’
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adversely affected members of the Internet community.

3. Before the termination of this Agreement, the Parties will collaborate on a DNS Project Report
that will document ICANN's test of the policies and procedures des1gned and deve10ped pursuant to
this Agreement.

4, The Parties agree to execute the following responsibilities in accordance with the Pnnmples and
Purpose of this Agreement as set forth in section II.’

B. DOC. The DOC agrees to perform the following activities and provide the fol]owmg resources in
support yport of the DNS Project:

1. Provide expertise and advice on existing DNS management functions. -

2. Provide expertise and advice on methods and administrative procedures for conducting

open, public proceedings concerning policies and procedurw that address the tcchmcal
management of the DNS.

3. Identify with ICANN the necessary software, databases, know-how, other equipmcnt, and
intellectual property necessary to design, develop, and test methods and procedures of the DNS
Project.

4. Participate, as necessary, in the design, development, and testing of the methods and
procedures of the DNS Project to ensure continuity including coordination between ICANN
and Network Solutions, Inc.

5. Collaborate on a study on the design, development, and testing of a process for making the
management of the root server system more robust and secure. This aspect of the DNS Project
will address:

a. Operational requirements of root name servers, including host hardware capacities,

operating system and name server software versions, network connectivity, and physical
environment.

b. Examination of the security aspects of the root name server system and review of the
number, location, and distribution of root name servers con31dermg the total system
performance, robustness, and reliability. '
c. Development of operational procedures for the root server system, including . .
formalization of contractual relationships under which root servers throughout the world
are operated.

6. Consult with the international community on aspects of the DNS Project.
7. Provide general oversight of activities conducted pursuant to this Agreement.

8. Maintain oversight of the technical management of DNS functions currently performed
either directly, or subject to agreements with the U.S. Government, until such time as further
agreement(s) are arranged as necessary, for the private sector to undertake management of
specific DNS technical management functions.

C. ICANN. ICANN agrees to perform the following activities and provide the following resources in
support of the DNS Project and further agrees to undertake the following activities pursuant to its
procedures as set forth in Attachment B (Articles of Incorporation) and Attachment C (By-Laws), as
they may be revised from time to time in conformity with the DNS Project:
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1. Provide expertise and advxce on private sector functions related to technical management of
the DNS such as the policy and direction of the allocation of IP number blocks and
coordination of the assignment of other Internet technical parameters as needed to maintain
universal connectivity on the Internet.

2. Collaborate on the design, development and testing of procedures by which members of the
Internet community adversely affected by decisions that are in conflict with the bylaws of the
organization can seek external review of such decisions by a neutral third party.

3. Collaborate on the design, development, and testing of a plan for introduction of
competition in domain name registration services, including:

a. Development of procedures to designate third parties to participate in tests conducted
pursuant to this Agreement. :

b. Development of an accreditation procedure for registrars and procedures that subj ect
registrars to consistent requirements designed to promote a stable and robustly
competitive DNS, as set forth in the Statement of Policy.

c. Identification of the software, databases, know-how, intellectual property, and other
equipment necessary to implement the plan for competition;

4. Collaborate on written technical procedures for operation of the primary root server
including procedures that permit modifications, additions or deletions to the root zone file.

5. Collaborate on a study and process for making the management of the root server system
more robust and secure. This aspect of the Project will address:

a. Operational requirements of root name servers, including host hardware capacities,
operating system and name server software versions, network connectivity, and physical
environment.

b. Examination of the security aspects of the root name server system and review of the
number, location , and distribution of root name servers considering the total system
performance; robustness, and reliability.

c. Development of operational procedures for the root system, including formalization of
contractual relationships under which root servers throughout the world are operated.

6. Collaborate on the design, development and testing of a process for affected parties to
participate in the formulation of policies and procedures that address the technical management
of the Internet. This process will include methods for soliciting, evaluating and responding to
comments in the adoption of policies and procedures.

7. Collaborate on the development of additional policies and procedures designed to provide
information to the public.

8. Collaborate on the design, development, and testing of appropriate membership mechanisms
that foster accountability to and representation of the global and functional diversity of the
Internet and its users, within the structure of private- sector DNS management organization.

9. Collaborate on the design, development and testing of a plan for creating a process that will
consider the possible expansion of the number of gTLDs. The designed process should
consider and take into account the following:
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a. The potential impact of new gTLDs on the Internet root server system and Internet
stability, .

b. The creation and implementation of fninimum cntena for new and existing gTL.D
registries.

c. Potential consumer benefits/costs associated with establishing a competitive
environment for gTLD registries.

d. Recommendations regarding trademark/domain name policies set forth in the
Statement of Policy; recommendations made by-the World Intellectual Property. -
Organization (WIPO) concerning: (i) the development of a uniform approach to
resolving trademark/domain name dlsputw involving cyberpiracy; (u) a process for
protecting famous trademarks in the generic top level domains; (iii) the effects of adding
new gTLDs and related dispute resolution procedures on trademark and intellectual
property bolders; and recommendations made by other independent organizations
concerning trademark/domain name issues.

.10. Collaborate on other activities as appropriate to fulfill the purpose of this Agreement, as
agreed by the Parties.

D. Prohibitions.

1. ICANN shall not act as a domain name Registry or Registrar or IP Address Registry in
competition with entities affected by the plan developed under this Agreement. Nothing, however, in
this Agreement is intended to prevent ICANN or the USG from taking reasonable steps that are
necessary to protect the operational stability of the Internet in the event of the financial failure of a
Registry or Registrar or other emergency.

2. Neither Party, either in the DNS Project or in any act related to the DNS Project, shall act
unjustifiably or arbitrarily to injure particular persons or entities or particular categories of persons or
entities. '

3. Both Parties shall act in a non-arbitrary and reasonable manner with respect to design,
development, and testing of the DNS Prolect and any other activity related to the DNS Project.

V1. EQUITABLE APPORTIONM’ENT OF COST

The costs of this activity are equitably apportioned, and each party shall bear the costs of its own
activities under this Agreement. This Agreement contemplates no transfer of funds between the
Parties. Each Party's estimated costs for the first six months of this Agreement are attached hereto.
The Parties shall review these estimated costs in light of actual expenditures at the completion of the
first six month period and will ensure costs will be equitably apportioned.

VII. PERIOD OF AGREEMENT AND MODIFICATION/TERMINATION

This Agreement will become effective when signed by all parties. The Agreement will terminate on
September 30, 2000, but may be amended at any time by mutual agreement of the parties. Either
party may terminate this Agreement by providing one hundred twenty (120) days written notice to
the other party. In the event this Agreement is terminated, each party shall be solely responsible for
the payment of any expenses it has incurred. This Agreement is subject to the availability of funds.

: Joe Sims J, Beckwith Burr
. Counsel to ICANN ] Associate Administrator, NTIA
' Jones, Day, Reavis & Pogue U.S. Department of Commerce
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1450 G Street N.W. Washingtor_:, D.C. 20230
Washington, D.C. 20005-2088 .

PARTIES ESTIMATED SIX MONTH COSTS
A. ICANN

Costs to be borne by ICANN over the first six months of this Agreement include: development of
Accreditation Guidelines for Registries; review of Technical Specifications for Shared Registries;
formation and operation of Government, Root Server, Membership and Independent Review Advisor
Committees; advice on formation of and review of applications for recognition by Supporting
Organizations; promulgation of conflicts of interest policies; review and adoption of At-Large
membership and elections processes and independent review procedures, etc; quarterly regular Board
meetings and associated costs (including open forums, travel, staff support and communications
infrastructure); travel, administrative support and infrastructure for additional open forurs to be
determined; internal executive, technical and administrative costs; legal and other professional
services; and related other costs. The estimated six month budget (subject to change and refinement
over time) is $750,000 - 1 million.

@ BooC

Costs to be borne by DOC over the first six months of this Agreement include: maintenance of DNS
technical management functions currently performed by, or subject to agreements with, the U.S.
Government, expertise and advice on existing DNS management functions; expertise and advice on
administrative procedures; examination and review of the security aspects of the Root Server System
(including travel and technical expertise); consultations with the international community on aspects
of the DNS Project (including travel and communications costs); general oversight of activities
conducted pursnant to the Agreement; staff support equal to half-time dedication of 4-5 full time
employees, travel, administrative support, communications and related other costs. The estimate six
month budget (subject to change and refinement over time) is $250,000 - $350,000.

£ [Management of Internet Names and Addresses]
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