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Besvarelse af spergsmal 1 ad L 14 tillet af Erhvervsudvalget den 28. oktober 2004.

Speargsmal 1:
Ministeren bedes kommentere Foreningen af Firmapensionskassers hgringssvar af 6.
september 2004, hvorefter foreningen finder det inkonsekvent:

at Finangtilsynet gennem den bemyndigelse, der er givet i lovens § 21, har fastsat regler,
der medfarer, at en virksomhed, der afdaskker sine pensionstilsagn i en
firmapensionskasse i stedet for i et livsforsikringssel skab, ved optagel sen skal yde
et pensionsbidrag, der er knap 30 % hgjere end til livsforsikringssel skabet.

at en virksomhed, der har valgt afdaekning af pensionstilsagnet i et
livsforsikringsselskab, i medfar af pensionsbeskatningslovens § 17, stk. 1, nr. 1,
oppebagrer bonus, mens afdagkning i en firmapensionskasse medferer, at
overskuddet skal overferestil naste &, og alene kan udloddes gennem nedsadtelse
af de fremtidige bidrag.

Svar:
Foreningen af Firmapensionskassers haringssvar peger pa nogle komplekse problemer i den
nuvagende lov om tilsyn med firmapensi onskasser.

Jeg har allerede bedt mine embedsmaand undersgge fordagene, som TDC og Foreningen af
Firmapensionskasser stiller i deres hgringssvar.

En imgdekommel se af forslagene vil kraeve grundlagggende aandringer af den geddende
firmapensionskasselov. Branchen vil skulleinvolveresi et sadant arbejde. Det er ikke muligt
at gennemfare et sadant sterre lovarbejde inden for fristen for gennemfarel sen af
pensionskassedirektivet. Direktivet skal vaare gennemfart i dansk lovgivning senest i
september 2005.

Na&r jeg har haft mulighed for at vurdere resultatet af mine embedsmaands undersagelse, vil

jeg tage stilling til, om der skal ivaarksadtes et udvalgsarbejde med henblik pd mere
grundlasggende aandringer af loven.

Ad ferste del af spargsmalet:
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Det er korrekt, at Finanstilsynet i medfar af lov om tilsyn med firmapensionskasser har
fastsat regler for det tekniske grundlag i firmapensionskasser. Formalet med reglerne er at
sikre, at firmapensi onskassernes tekniske grundlag er fastsat betryggende.

Selvom der ikke er fastsat helt tilsvarende regler for livsforsikringssel skabers tekniske
grundlag, sa har livsforsikringssel skaberne et generelt krav om, at det tekniske grundlag skal
vage betryggende. Derfor vil pensionsbidragets sterrelse i praksis vaae uafhaangigt af, om
pensionstilsagnet afdaskkes i en firmapensionskasse eller i et livsforsikringssel skab.

Jeg vil bede mine embedsmaad om at undersage, om der er behov for at ensarte reglerne om
et betryggende tekniske grundlag for firmapensionskasser og/eller livsforsikringssel skaber
yderligere.

Ad anden del af spargsmalet:

Bestemmelsen om, at overskuddet i en firmapensionskasse skal overfarestil det falgende ar
og alene kan udloddes gennem nedsadtelse af de fremtidige bidrag, er fastsat i § 32, stk. 3, i
lov om tilsyn med firmapensionskasser. Loven abner ganske vist mulighed for, at
Finanstilsynet i salige tilfadde kan tillade anden anvendelse. Det fremgar imidlertid
udtrykkeligt af lovbemagkningerne til bestemmelsen, at hensigten alene er, at Finanstilsynet
kan tillade, at ” en firmapensionskasse i helt ekstraordinaare situationer vil kunne fa
mulighed for af de enkelte &rs overskud at udbetale engangstillagg til pensionister” .

Bestemmelseni § 32, stk. 3, blev indfert i loven i 1989 for at sikre medlemmernes pension.
Begrundelsen var, at hvis man tilbageferte overskud til virksomheden, ville der ikke veare s&
mange midler til r&dighed for medlemmerne, herunder midler nok til at modsta senere
"darligetider”.

En firmapensionskasse har til forma pa grundlag af et lgfte om pension at sikre de ansatte i
en virksomhed (sponsorvirksomheden) pension. Det er et grundlagggende karakteristika ved
pensionskasser, at de er get af mediemmerne. Sponsorvirksomheden har altsd ingen
gerandel i firmapensionskassen.

Foreningen af Firmapensionskasser fremfarer, at der efter foreningens opfattelse ikke
laangere er belagg for at tale om firmapensionskasser s saxlige forhold, og at der derfor ber
abnes for tilbagefersel af overskud til sponsorvirksomheden i et vist omfang.

Det grundlaaggende formal med lov om tilsyn med firmapensionskasser er at sikre
medlemmernes pensionstilsagn. Efter min opfattelse ber der fortsat |asgges afgarende veagt
paat sikre medlemmernes pensionstilsagn i sterst mulig omfang. Enhver tilbagefersel af
overskud fraen pensionskasse til virksomheden vil forgge risikoen for, at kassen pa et
senere tidspunkt eventuelt kan komme i gkonomiske problemer, f.eks. hvis kassens
investeringer begynder at give tab.

En firmapensionskasses overskud vil typisk vaare opbygget ved, at kassen gennem en
laengere arrakke har haft et sterre afkast, end medlemmernes pensionstilsagn og deres
regulering har kraevet. Dette udelukker imidlertid ikke, at denne udvikling kan vende, sa
kassen senere f&r underskud og fér brug for at kunne taare pa et opbygget overskud.

Sponsorvirksomheden vil endvidere ofte have indflydelse pa beslutningernei en
firmapensionskasse via reprassentation i pensionskassens bestyrelse. Det er derfor vigtigt, at
sponsorvirksomheden ikke har mulighed for eventuelt at kunne pévirke en bed utning om at
udlodde overskud til sig selv.

Dafirmapensionskasser er gjet af medlemmerne, vil en beslutning om tilbagefersel af
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overskud til virksomheden i gvrigt i alle tilfadde skulle tredfes af medlemmerne paen
generalforsamling.

Jeg kan afdlutningsvis oplyse, at et eventuelt overskud, der métte vaare tilbage i en
firmapensionskasse, nér kassen bliver oplest, ofte vil tilfalde sponsorvirksomheden. En
fastholdelse af det nuvaaende forbud mod udlodning af overskud til sponsorvirksomheden,
vil derfor som hovedregel kun betyde en udskydelse af det tidspunkt, hvor overskuddet
tilbagefares til virksomheden.

Pa nuvagrende tidspunkt vil jeg derfor ikke stille fordag om aandring af

firmapensionskassel oven pa dette punkt. Forholdet vil — pa lige fod med alle andre aspekter
—indgdi eventuelle senere overvejelser om aandring af lovgrundlaget, og jeg henviser i den
forbindelse til den igangsatte undersggelse i departementet.



