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Til
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L 124 - Fordlag til Lov om endring af lov om kuldioxidafgift af visse
energiprodukter, lov om energiafgift af mineralolieprodukter m.v. lov om
afgift af elektricitet, lov om afgift af ledningsfert vand og lov om
registreringsafgift af motorkeretgjer m.v. (Nedszettelse af visse afgifter pa
virksomheder nes ressour ceforbrug m.v.).

Hermed fremsendesi 5 eksemplarer svar pa spergsmal nr.1.
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/ John Fuhrmann
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Spergsmal 1:

Kan ministeren seenidéi at lave en anden model end den foresldede, sdledes at der i stedet for en
samkning af afgiften laagges en afgift af samme starrelse som den foresldede lempelse pa det
svovlholdige braandstof, sdledes at der fremkommer et provenu, der kan anvendestil vedvarende
energi og sa lovfordaget dermed far en langt hgjere og mere fremadrettet miljgeffekt? Hvis
ministeren ikke mener, at dette kan lade sig gere, vil ministeren sa alternativt overveje at lave en
model, der kombinerer lempelse og afgift til en udgiftsneutral model?

Svar:
Regeringen har indf grt et skattestop, som betyder, at ingen skatter eller afgifter stiger. Derfor er der
valgt en model for afgiftsdifferentiering, som alene indebager lempelser.

Det fremgar af lovforslagets bemaarkninger, at det forventes, at den foresl dede af giftslempel se for
svovlfri benzin og svovlfri diesel medferer, at hele markedet overgar til svovlfri brandstoffer.
Derfor vil der ikke opsta et merprovenu ved en differentieringsmodel, hvor det svoviholdige
braandstof palaagges en merafgift, som det foredasi spergsmalet.

Desuden er gremaakning af et givent provenu ikkei overensstemmel se med regeringens politik om
"mest milj@ for pengene”.
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