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Folketingets Socialudvalg

Under henvisning til Folketingets Socialudvalgs brev af 29. november
2004 falger hermed —i 5 eksemplarer —familie- og for bruger ministerens
svar pa spargsmal nr. 6-10 (L 85— bilag 7).

Spergsmal nr. 6:

"Ministeren bedes kommentere, at en undersagel se fra Det Norske Barne- og
Familiedepartement, if@lge haringssvaret fra BUPL, har vist, at man i Norge
betaler mere for den samme »vare«, bgrnepasning, i de private barnehaver end
i de offentlige, idet de private bgrnehaver gennemsnitligt er 500 kr. dyrere end
det offentlige tilbud, samtidig med at der er faare timer afsat pr. barn i de pri-
vate institutioner?”’

Svar:
Undersggel sen, der her henvisestil, er baseret pa data, som er indsamlet i sep-
tember 2002.

Dette er af vassentlig betydning, idet kommunerne i Norge pa dette tidspunkt
ikke havde en forsyningsforpligtelse. Kommunerne har farst efter 4. juli 2003
haft en lovfaestet pligt til at tilbyde barnehavepladser nok, og man har med
Barnehaveforliget sat et ma om, at fuld behovsdakning pa 80 pct. for bern i
alderen 1-5 &r ska vage ndet i |gbet af 2005. Det ma sdledes forventes, at der i
dag ogsa er foraddre i Norge, som ikke har mulighed for at fa et kommunalt
pasningstilbud, og som saledes kan blive tvunget til at betale en hgjere takst.

| Danmark har kommunerne siden bistandslovens ikrafttraeden haft en forplig-
telse til at serge for det ngdvendige antal pladser i dagtilbud til bern. Pr. 1. ja
nuar 2005 er der pasningsgaranti i 255 kommuner, og senest den 1. juli 2005
skal der vaare pasningsgaranti i alle kommuner.

Dakningsgraden samlet set for de 1-5 arige i dagtilbud, ekskl. indskrevne i
saglige dagtilbud, var i marts 2003 pa 87,8 pct. Situationen i Norge er derfor
anderledes end i Danmark, da malet som tidligere naevnt er fuld behovsdaek-
ning pa 80 pct. for barni aderen 1-5i lgbet af 2005.

Med lovforslaget om private leveranderer af dagtilbud vil foraddrene ikke blive
tvunget til at sende deres barn i en privatinstitution, idet de atid vil kunne fa
tilbudt en plads i den kommunale forsyning. Et vaesentligt element ved dette
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lovforslag er netop, at foraddrene kan vadge netop dét dagtilbud, som passer
bedst til deres behov. Foraddrene skal sdledes ogsa have mulighed for, ved et
oplyst valg, at vadge et privat tilbud, hvor foraddrebetalingen er hgjere, hvis
det er det de ansker. Det kan fx vaae, at privatinstitutionen tilbyder laengere
dbningstider eller en bedre legeplads.

Derudover skal det bemaakes, at kommunerne i fastsadtelsen af godkendel ses-
kriterierne for privatinstitutionerne skal stille de samme krav til privatinstituti-
onerne, som de stiller til kommunens egne institutioner. Disse krav kan fx ved-
rere normering og krav til uddannel sesmaessig baggrund for personalet.

Opdtilles der fx krav om en bestemt normering i kommunens dagtilbud, skal
kravet opfyldes af savel de kommunale institutioner som privatinstitutionerne.
Foraddre vil sdledes ikke komme til at betale mere for et pasningstilbud i en
privatinstitution, hvor der samtidig er afsat faare timer pr. barn.

Godkendel seskriterierne er saledes med til at sikre kvaliteten i privatinstitutio-
nerne, samtidig med at foraddrene far mulighed for at vadge mellem dagtilbud
af samme standard. Hvis privatinstitutionen efter godkendel sen ikke lever op til
de kriterier, den blev godkendt pa baggrund af, kan kommunen fratage institu-
tionen tilskuddet.

Spergsmal nr. 7

"Ministeren bedes kommentere at kommunerne, ifalge FOAs heringssvar, dle-
rede leverer en hgj grad af frihed og fleksibilitet indenfor de nuvaarende ram-
mer, i form af flere forskelligartede pasningsmuligheder?”’

Svar: Jeg er helt enig i, at lovgivningen alerede i dag giver kommunerne mu-
lighed for at levere en hgj grad af frihed og fleksibilitet, nér vi taler om barne-
pasning. Men jeg mener stadigvak, at lovforslaget om private leverandarer er
med til at udbygge denne fleksibilitet og forbedre foraddrenes valgmuligheder
endnu mere.

Kommunernes ret og pligt til at organisere dagtilbudsomradet kan i dag virke
som en barriere i forhold til, at private leverandarer kan medvirke til at udvikle
omradet. Fleksibiliteten er i dag afhaangig af kommunernes villighed til at ud-
nytte den. Med lovforslaget er det ikke laangere alene op til kommunen om der
skal andre akterer pa banen. Private leverandarer far langt bedre mulighed for
at etablere en daginstitution, og jeg synes ikke, at der er noget i vejen med, at
der skabes konkurrence pa dagtilbudsomradet.

Muligheden for at oprette en privatinstitution kan give foraddre, der fx bor i et
landdistrikt, mulighed for at bevare deres vuggestue, selvom kommunen gnsker
at lukke institutionen. Lovforslaget bygger sdledes pa et taxameterprincip, hvor
pengene falger barnet. Hvis foraddre gnsker en plads i en privatinstitution, skal
kommunen sgrge for tilsvarende at kapacitetsstyre i den offentlige forsyning.

Jeg mener derfor, at dette lovforslag forbedrer friheden og fleksibiliteten bety-
deligt. Privatingtitutioner vil maske kunne tilbyde saarlige dbningstider eller an-
det, som kan vaare med til at |ette hverdagen for barnefamilierne.



Spargsmal nr. 8:

"Hvilken betydning mener ministeren, at det vil have for det enkelte barns ud-
vikling og socialeliv at blive opsagt i en barnehave og flyttet til en »billigere,
pagrund af endringer i forad drenes gkonomi?’

Svar: Det kan vage svaat for et barn at skulle starte i en ny bgrnehave. Jeg tror
dog, at der vil vazre tale om meget fatilfadde, hvor et barn vil blive opsagt fra
en privatingtitution pa grund af manglende betaling fra foraddrene.

Nar foraddrene vadger, at deres barn skal i en privatinstitution ma man antage,
at de vil gare meget for at barnet kan blive gaende der, med mindre de ikke er
tilfredse med tilbuddet.

Foraddrenes manglende betalingsevne lgses - som i @vrige dagtilbud - ved
hjadp af de aimindelige regler om saskende- og fripladstilskud. Disse bygger
pa principperne bag reglerne om sgskendetilskud i private pasningsordninger
efter servicelovens § 26, som ogsa vil gaddei privatingtitutionerne.

Som jeg ogsa var inde pai spargsmal 3, er det uholdbart, hvis privatinstitutio-
nerne skal blive ved med at levere en ydelse uden at fa nogen indtasgt.

Spergsmal nr. 9:

" Safremt ministeren mener, at det vil have en betydning for barnets udvikling
og socialeliv at métte skifte barnehave af gkonomiske arsager, hvordan skal
paadagogiske lareplaner si kunne afhjad pe denne sociale slagside?

Svar: Der er jo alerede mange barn, der inden skolestart skifter dagtilbud. De
starter maske i en dagpleje, sa far de en vuggestueplads og dernaest en plads i
en bgrnehave. Samtidig er jeg, som jeg ogsa naevnte i spergsma 8, af den
overbevisning, at det vil vaae meget fa barn, hvor det eventuelt vil komme pa
tale, at barnene ma skifte bgrnehave af gkonomiske arsager. Derfor tror jeg
heller ikke, at der med lovforslaget vil blive skabt en social slagside.

De paadagogiske lagreplaner er et redskab, der bade i privatinstitutionerne og i
de pvrige dagtilbud skal vaare med til at sikre, at der bliver sat fokus pa det en-
kelte barn og alle dets potentialer og kompetencer. Laaeplanerne skal vaae
med til at ruste det enkelte barn til at bega sig videreii livet. Nar et barn starter
et nyt sted, er der derfor tale om en vigtig paadagogisk opgave i forhold til at
tage hensyn til dette barns behov.

Spergsmal nr. 10:

" Kan paedagogiske laareplaner, ifal ge ministeren, ophaeve den sociale opdeling
af bern, der er resultatet af, at dyre barnehaver kun er en mulighed for bern af
velhavende foraddre, hvorefter billigere bernehaver vil statilbage med de min-
dre bemidlede foraddres barn?

Svar:



At resultatet af dette lovforslag vil vaae luksusbarnehaver for de velhavende
foraddres barn og discountbgrnehaver for de mindre bemidlede forad dres barn,
er efter min mening et skraanmebillede, som ikke er i takt med virkeligheden.

Det er en urealistisk antagelse, at forslaget vil medfare barnehaver og vugge-
stuer til himmelstormende priser og at velbjaargede foraddre i stor stil vil fra-
vadge det kommunale system. De fleste foraddre synes allerede i dag, at de be-
taler rigeligt og tilfredsheden med dagtilbuddene er generelt hgj. Jeg er der-
imod af den overbevisning, at lovforslaget vil resultere i en ragkke forskellige
institutioner, der indenfor nogenlunde samme priskategori kan tilbyde forskel-
lige ydelser rettet mod forskellige behov.

Jeg er sikker pa, at langt de fleste foraddre ganske ngje vil overveje, om de er
villige til at betale mere, end de alerede ger i dag. For nar alt kommer til alt,
vil der altid vaae en pladsi et offentligt dagtilbud, der lever op til alle de cen-
trale og kommunale krav, der stilles.

Det kan dog godt vegre, at nogle foraddre, der gnsker en bedre normering eller
bedre fysiske rammer for deres barn, vadger at bruge flere penge pa det. Jeg
synes, at alle foraddre skal have mulighed for dette valg eller fravalg. Desuden
gadder regler om sgskende- og fripladstilbud som tidligere naevnt ogsai privat-
institutionerne.

Jeg ma derfor afvise antagelsen om, at resultatet af lovforslaget bliver en social
opdeling af barni to lgre.

Dertil skal ogsa siges, at de paadagogiske laaeplaner, uanset om der er tale om
privatinstitutioner, selvejende institutioner eller kommunale bagrnehaver, er et
redskab, der ska bruges til en mere mdrettet og bevidst indsats i forhold til
udvikling af barns kompetencer og isae i forhold til bern, der fx ikke stimule-
res og far den nadvendige opbakning hjemmefra.
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