Folketingets Udvalg for Fadevarer, Landbrug og Fiskeri
Kgbenhavn, den 19. november 2004
Sagsnr.: 3939/75255

Folketingets Udvalg for Fadevarer, Landbrug og Fiskeri har i skrivelse af 15. november 2004 (Ad L 73 —
spargsmal 2) udbedt sig min besvarelse af falgende spergsmdl:

Spargsmdl:
"Vil kontrolmyndigheden kunne meddele pdbud og forbud i det omfang det er nedvendigt, hvis fartgjet er
ulovligt eller ikke er i sikkerhedsmeessigt forsvarlig stand?”’

Svar:

Efter forslaget til § 120, stk. 1, nr. 1, i fiskeriloven, som svarer til den gaddende bestemmelse, kan der
meddeles forbud eller pdbud i det omfang, det er ngdvendigt for kontrollens udevelse. Efter fiskeriloven
udeves kontrol med overholdelse af fiskerilovgivningen.

Efter forslaget til § 120, stk. 1, nr. 2, i fiskeriloven kan pdbud eller forbud meddeles, hvis det er nadvendigt
for at sikre tilstedevaaelsen af bl.a. et fiskerfartgj, indtil politiet kan komme tilstede og foretage de
nedvendige tvangsindgreb efter retsplejelovens regler om strafferetsplejen. Som det fremgar af
bemaarkningerne til lovforslaget, har bestemmelsen sigte pa den situation, hvor der foreligger rimelig
begrundet mistanke om en strafbar overtraadel se af fiskerilovgivningen, som vurderes at blive retsforfulgt. |
en s&dan situation er det politiet, der skal foretage de videre forngdne tvangsindgreb efter retsplejelovens
bestemmel ser om strafferetsplejen.

Forslaget til § 120, stk. 1, i fiskeriloven vil sdledes alene vedrare mulige overtraedel ser af fiskerilovgivningen.
Spergsma om, hvorvidt fartgjer ikke er i sikkerhedsmaessigt forsvarlig stand, reguleres af lovgivningen om

sikkerhed til sgs, som herer under @konomi- og Erhvervsministeren. Pabud og forbud, som meddeles efter
fiskeriloven, kan ikke begrundes med mulige overtraadel ser af lovgivningen om sikkerhed til sgs.
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