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Henvendelse: Dansk Industri har i sit heringssvar til Skatteministeriet vedrarende
lovforslaget anfart to punkter, som man ikke finder, at der er taget tilstraskkeligt
hensyn til i forbindelse med den endelige udformning af lovforslaget, hvorfor de to
punkter nu tillige fremfares over for Skatteudvalget. Det drger sig dels om
adgangen til bindende svar, dels om Skatteradets sammensagning.

For s vidt angdr bindende svar finder Dansk Industri det afgarende for
virksomhedernes retssikkerhed, at disse bevarer en direkte adgang til Skatteradet.
Dansk Industri er opmaarksom pa, at der ved det fremsatte lovfordag er sket en
opstramning, sdledes at virksomhederne i hgjere grad er garanteret, at vigtige og
principielle sager afgeres af Skatteradet, men finder ikke denne opstramning
tilstraskkelig. Dansk Industri foreslar, at der for virksomhederne bevares en direkte
adgang til Skatteradet, kombineret med en kompetence for Skatteradet til at afvise
sager, der ikke vurderes at vaare principielle.

For s vidt angar Skatterddet foreddr Dansk Industri, at radets sammensagtning
tages op til genovervejelse, i stedet for at Skatterddet som foresldet i lovforsaget
sammensadtes pa samme made som Ligningsradet. Lovfordaget vil indebaae, at
industrien fortsat ikke har en fast pladsi radet, men deler en plads med handvaaket.
Dansk Industri opfordrer pa det kraftigste til, at industrien tildeles et fast seede i
Skatteradet, henset til de betydelige erhvervsinteresser, som industrien
repraesenterer.

Kommentar: Hvad angdr bindende svar vil jeg indledningsvis gerne understrege,
at der fortsat er fri adgang til bindende svar fra told- og skatteforvaltningen. Dansk
Industris henvendel se kan laeses s&dan, at der er sket begramsninger i adgangen til
bindende svar; det er ikke tilfaddet. Tvaatimod udvides mulighederne for at opna
bindende svar, idet der fremover ogsd kan gives bindende svar om
afgiftslovgivningen bortset fra toldlovgivningen.

Dansk Industris henvendel se skal derfor sesi lyset af, at der hidtil har vearet adgang
til bindende forhandsbesked fra Ligningsrédet. Denne adgang har eksisteret
parallelt med adgangen til bindende ligningssvar fra den skatteansadtende
myndighed. Bindende forhandsbesked har dog haft forrang frem for bindende
ligningssvar.

Med etableringen af en enhedsforvaltning er det anset for uhensigtsmaessigt at
opretholde disse to parallelle ordninger, og de to regel szt foreslas derfor samlet i ét
s regler om bindende svar. Efter dette regelssd skal bindende svar som
udgangspunkt gives af told- og skatteforvaltningen, men told- og
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skatteforvaltningen skal forelasgge en anmodning om bindende svar for Skatteradet

til afgerelse, hvis

- svaret vil kunne fa konsekvenser for et starre antal skattepligtige,

- svaret vedrarer sterre gkonomiske vaadier,

- svaret angadr fortolkning af ny lovgivning,

- der ved besvarelsen skal tages tilling til et EU-retligt spergsmdl af veesentlig
rakkevidde, eller

- sagen i evrigt har pakaldt sig eller skennes at ville pakalde sig starre offentlig
interesse.

Disse sager er hermed defineret som principielle sager, som ikke kan afgeres af
told- og skatteforvaltningen, men skal forelasgges Skatteradet til afgarel se.

Dansk Industri foreddr denne kompetencefordeling vendt om, sdledes at ale
anmodninger om bindende svar — eventuelt kun alle anmodninger om bindende svar
inden for erhvervslovgivningen — skal indgives til Skatterddet, som dog har
mulighed for at afvise sager, der ikke vurderes at vaae principielle. Jeg formoder, at
den afvisning, der sigtes til, alene er en afvisning fra Skatterddet, sdledes at der i
afviste sager kan gives bindende svar fratold- og skatteforvaltningen.

Jeg kan oplyse, at en konstruktion svarende til Dansk Industris forslag har vearet
under overvejelse. Pa grund af det forventede antal bindende svar er det anset for
praktisk umuligt at lade Skatterddet, dettes formand eller sekretariat visitere og
fordele de indkommende anmodninger i henholdsvis principielle sager, der ska
behandles af Skatteradet, og ikke-principielle sager, der skal behandles af told- og
skatteforvaltningen. Som alternativ er den ovenstdende model valgt. Herved
forpligtes told- og skatteforvaltningen til at forelaegge sager af principiel karakter
for Skatteradet til afgerelse. Det er ikke fundet hensigtsmaessigt at naevne begrebet
"principielle sager” i lovteksten, fordi en anvendelse af dette begreb ville efterlade
en ungdig fortolkningstvivl. | stedet fremgar det af lovteksten, hvad det er for typer
af anmodninger om bindende svar, der som principielle altid skal forelagyges for
Skatteradet til afgarelse.

Hvad angdr Skatterddets sammensagning har jeg ikke fundet anledning til i
sammenhaang med denne strukturlovgivning at gaind i overvejelser om andring af
Skatteradets sammensagtning. Ligningsradets sammensagning har vagret uaandret i
en langere arraskke og har efter min opfattelse fungeret upaklageligt. Det er ikke
indeholdt i aftalen om en kommunalreform, at radets sammensagtning andres.
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