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Hraﬁng over forslag til lov om zndring af lov om miljebeskyttelse (producentan-
svar og oplysningspligt)

Ved brev af 21. september 2004 har Miljestyrelsen inviteret Advokatradet til et he-
ringsmede om ovennavnte forslag, ligesom der i henvendelsen gives Advokatradet
mulighed for at fremkomme med skriftlige bemarkninger.

Advokatradet skal alene bemerke folgende:

Ad §91, stk. 3.

Det ber af retssikkerhedsmeassige grunde udtrykkeligt fremga af lovteksten, hvem’
producenter og importerer har pligt til at give de omhandlede oplysninger til.

E-mail: samfund@advocom.dk
Homepage: www.advocom.dk
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'Helt generelt skal det bemzrkes, at der i forhold til det 1. forslag dateret -
den 7. november 2003 er sket en del forbedringer swrlig i forhold til den

nye organisering og finansiering af pr.oducentansvaret som’ skxtseres idet
nye lovforslag
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- Pi heringsmedet var der en fin gennemgang af den pnvate ordnmg, som
skal vre med til at sikre en  gennemforelse af producentansvaret. Det var |
dog bemarkelsesvardigt, at det ikke pa noget tidspunkt blev nzvat, at

_ formalet med dette nye system er at forebygge frembringelse af EE-affald
samt at tilvejebringe bedre muligheder for nyttiggrareIse af dette affald.
De kommunale parter ﬁndet at nar der etableres et s3 omfattende nyt
system, bor der i lovforslaget eller i en senere bekendtgorelse mdsaettes en
bestemmelse om, at ordningen tages op til evaluering efter 5 ir fra
iktafttrzedelsestidspunktet, siledes det .e-r muligt at se, om den danske
ordning lever op til direktivets miljpmz=ssige intentioner. De kommunale

parter finder hgcledes at evaluermgen bar ske med deltagelse af de
involverede parter det vil sige representanter fxa

B



producenteme /mlportmreme/ behandleme samt xcpmsentantex for
myndlghedeme '

| Komgbterchfordelzrg

Det ny lovforslag har desvarre ikke en tydelig kompetencefordeling -

hverken myndighederne imellem eller melleim kommunetne og de private .

parter, og derfor ber folgende punkter medtages 1 lovforslaget herunder en

senere bekendtgejrelsc S

. For det forste fremgik det af heringsmadet, at staten i et vist omfang skal
varetage en del af dlsynsuﬁejdet i forhold til producenterne/ importarerne.

Dereri lovforslaget ikke lagt op til, at der efterlegende vil blive fastsat

* =ndrede regler om tilsynsforpligtelsen og kompetencen hertil. De

" kommunale patter finder, at deri bemaztkningerne til 1ovforslaget bar gates

‘en bemerkning om, at hjemlen i miljgbeskyttelseslovens § 67 tznkes.

anvendt sifremt der i en ny bekendtgarelse overfores tilsynsforpligtelser til

staten. Safremt § 67 udnyttes, bor en klar opgavefordeling mellem staten og

kommunernes’ tﬂsynsbef@)else &emga af bekendtgorelsen. Bt supplement

" hertil bor cndvxdere vare en ve)lednmg, hvoti de nye tllsynsopgavex
defineres.

For det andet ser de kommunale patter et prdblem i at sikre, at EE-affaldet
faktisk bliver behandlet 1 overensstemmelse med WEEE-direktivet. o
- Lovforslaget fastsztter alene et krav over for producenterne/i meortererne
om, at de skal sikre en kosrekt behandling af affaldet 1 overensstemmelse
med direktivet. En mide at impdekomme dette problem et ‘at gore det til et
krav, at der i behandhngsvlrksomhedemcs miljogodkendelse er en
henv1snmg til, at de skal overholde kraverie til behandling af affaldet i
overensstemmelse med WEEE-direktivets bilag 2 og 3 .'P4 denne mide vil-
miljegodkendelsen samt miljetilsynet med behandhngsvuksomheden

sammen med tilsynet af producenterne/importererne vere med til at sikre,
at EE-affaldet bliver behandlet korrekt efter direktivet.

For det tredje ex det ikke helt tydeligt, om det fotsat er kommmei;l, der er

~ Klassifikationsmyndighed i fothold til EE-affald. Med de nye regler
forudszttes det, at det er noget EE-affald, der er omfattet af direktivet samt

‘ noget, der ikke er omfattet af direktivet. De kommunale parter finder, at det,
et kommunerne som forsat skal vare klasslﬁkahonsmyndlghed henset til at
de allerede pi nuvarende tidspunkt har den fornedae faglige kompetence
hertil. Som en model 2 kunne det overvejes, om der skal vare en
rekursmuhghed 1forhold til kommunens afgarelser til et fagligt neva.
Uanset hvilken model der vezlges, finder de kommunale patter, at der bor.
vzre en bemzrkning herom i lovforslaget.




For det fjerde ber der senest 1. januar 2006 foreligge klare regler for, hvilket
. EE- affald, der er omfattet af producentansvaret og hvilket EE- affald som
falder uden fot. Dette et en helt nrzsdvendlg forudsztning for at slkxe at

tvivl om ordninger ikke medforer, at der er noget affald som der falder’
mellem 2 stole.

For det femte medfarer Iovforslaget, at kommunerne ikke lzngere har
ansvaret for, at der er kapacitet for behandling af EE-affald, der er omfattet
af producentansvaret. I tilfzlde af at'den situation skulle opsts, at der ikke
-er den nedvendige kapacitet pi markedet, bor der vaete en tilstrekkelig
hjemmel for staten til at skabe den nedvendige kapacitet, herunder -

. losningen af et eventuelt mellemliggende oplagringsproblem.

. For det sjette fremgar det af 1ovfo£slagets_ §1, puﬁkt 5,.at ministeten kan
fastsette nermere regler for produceﬁ;ér/'irnportmer’/ fothandleres pligt il . ©
“at informere om ordningerne. De kommunale parter finder, at der bot vare
- en bemarkning i lovforslaget om, at uanset bestemmelsen s3 har
kommunerne en forpligtelse til at informere om de kommunale regler om
sortering o'g mdsamling, idet det er kommunerne, som alt andet lige har det
bedste kendskab'til egne ordninger. Der bor siledes vare en klar skelnen

) mellem, hvornir det offentlige har en mformattons forphgtelse og hvornar.
fo:phgtelsen pahviler de ptivate.

.Fbr det syvendé fremgar det af de almindelige bemrkainger til

lovforslaget, at det forudsettes: at der i bekendtgzﬁelsesfdrm fastszttes

- minimumskrav til den kommunalc modtagelsesordning......". De
kommunale parter finder, at det er meget vigtigt, at udmentningen af den
kommunale modtagelsesordning bliver fastsat klart og entydigt ien _
kommende bekendtgorelse, siledes’ at der ikke kan opsti unadig tvivl om .
ansvars- og rollefordelingen. De kommunale parter finder p3-denne
baggrund, at det ber fremgi tydeligt bide af en bekendtg@rels'é men ogsi af
bemarkningerne til lovforslaget, at producenterne /1 importererne har pligt tit
at modtage alt det affald, som kommunerne indsamler, og som er omfattet

af bilag 1 A 1 WEEE-direktivet. Pa dcrme made slkres den mest enkle og
effektive mdsamlmg af EE-affald. o

For det ottende er en definition ud fra art og maengde afgorende 1 forhold
til sondringen mellem husholdnmgsaffald og erhvervsaffald, safremt det
forudsazttes, at ethvervsvirksomheder ogsa i fremtiden skal have adgang pa
samme vilkir som i dag til at benytte genbrugspladsen herunder andre

- indsamlingsordninger. De kommunale parter\ﬂndér pi denne baggrund, at
det Klart bor fremgh af bemerkninger samt af en senete bekendtgerelse, at -
ethvervsvitksomheders benyttelser af de kommunale genbrugspladser eller
andre ordninger herunder henteordninger skal ske under de vilkér, der i
évﬁgt er fastsat af kommunerne for benyttelsen af disse ordninger.




- Gebyrer : L
I forhold til § 1, nr. 7 er det de kommunale parters helt klare holdning, at
den ber udgs, idet det allerede folger af miljobeskyttelsestovens § 48, stk. 1,
+ at kommunerne ikke kan opkrzve gebyrer for aktiviteter, de ilke har.
© Sifremt miljestyrelsen valger at bibeholde bestemmelsen; ber
bestemmelsen praciseres, siledes den mere entydigt afspejler
. -bemmztkningerne. - ' '

Overgangfbeﬂemmelje for bebandlingskapacitet

De kommunale parter finder, at det ex nodvendlgt med en bestemmelsc om,
at kommunerne i en overgangspenode hat mulighed for at ttlbyde kapacltet
for behandlmg af EE-dffald omfattet af WEEE-direktivet til markedet:
Dette finder de kommunale parter er nedvendig-af hensyn til at sikre, at der .

~ iovergangen mellem det nye og gamle system stadlg er
behandlmgskapacltct

l Q)konoml_ske,bem'mtkning'er

De kommunale parter har som udgangspunkt ingen bemaerkmngcr tl, at
omlegningen tl et producentansvar vil vere udgiftsnentralt for |
kommunerne, nir bortses fra, at der kan komme ogede behandlingspriser
for det EE-affald, som kommunen selv genetrerer samt de skonomiske '_
. -konsekvensex som nedlzggelse af kormnune arbe)dspladser vil medfme

. De kommunale parter skal dog bemaf:rke at det ikke kan udelukkes at der
rejses et erstatningskrav mod kommunen om ﬁlbagebetz_hng af gebyrer for
behandling af EE-affald fra 2. februar 2005 og til 1. januar 2006, idet det
ifolge direktivet pd dette tdspunkt skulle vzere gratis for forbrugerne at fi .
behandlet sit EE- affald. Det er de kommunale parters helt klare - _

- overbevisning, at et sadant krav mi rettes mod staten, idet det er staten, der
har ansvaret for implementeringen af direktiver i dansk lovgivning. Safremt
dette ikke er miljestyrelsens opfattelse, finder de kommunale parter-ikke at
acndtmgeme er udg1ftsneutta1e for kommunerne, og KL og Kebenhavns

- Kommuhe forbeholder s1g ret il p et sencre tidspunkt at forhandle '

@konorm
'Medvenlighjlsen _ : I o Y

Henning Jorgensen, RenoSam " Niels Bukholt, 2ffald danmark

_ Tonny Pedersen, Kobenhavns Ko\mm\mf;' Chtistina Fons, KL
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Kommentarer til heringsudkast til lov om @ndring af lov om miljsbeskyttelse

Coop takker for indbydelsen til heringsmedet den 30. september og muligheden for at
kommentere p& horingsudkast til lov om @endring af lov om miljebeskyttelse. -

Coop er grundleggende meget positive over for det udkast som er fremsendt. Der er efter
vores opfattelse en klar tegning af en enkel lovgivning, hvilket har varet vores hab siden
direktivet blev en realitet. Det bunder blandt andet i, at producenterne er blevet meget
klarere i malet om hvordan de forventer at lafte producentansvaret. Det lover godt for den
fremtidige implementering af direktivet. Der skal ogsd lyde en ros til Miljgstyrelsen for at

inddrage de udenlandske erfaringeme pd omradet i forbindelsen med udarbejdelsen af
udkastet. '

Vi har i vores egenskab af forhandler naturligvis noteret os, at pkt. 3 i udkastet giver
ministeren hjemmel til at forpligte forhandlere til “for egen regning at modtage og
opbevare materialer, produkter eller varer, herunder emballage, efter endt brug.” Selvom -
Coop helst havde veeret denne hjemmel foruden, har vi forstielse for at miljgstyrelsen skal
leve op til sine forpligtelser i forhold til ratificeringen af direktivet. Da Coop er tilhenger
af frivillighed, nar det gzlder forhandlernes tilbagetagning af WEEE, ser vi frem til
forhandlinger om dette punkt i forbindelsen med udarbejdelsen af bekendtgorelsen.

Med venlig hilsen

Milje, Btik og Varesikring

2

Bo Larsen
Miljekonsulent

Om Coop og WEEE: Coop har omkring 1200 butikker i Danmark og sd godt som alle forhandler
en eller anden form for elektronik, som falder under WEEE direktivets definitioner. Desuden
importerer Coop, via vores felles nordiske indkobsorganisation, en rekke elektriske og
elektroniske produkter som udelukkende scelges i Coop butikker, ofte under eget varemeerke.

Miljg, Etik og Varesikring -
Roskildevej 65 - 2620 Albertslund

TIf +45 43863443 . Fax +45 43864829
www.coopnorden.com
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Implementering af WEEE dirketivet id ansk lovgivning Side 1 af2

.Grau, Peter

Fra: Olgaard, Lisbet
‘Sendt: 5. oktober 2004 13:16 -
Til:  Grau, Peter

Emne: VS: lmplementering af WEEE dirketivet id ansk lovgivning

————— Oprindelig meddelelse---—--

Fra: Lars Aagaard [mailto:lag@DI.DK] o M\LJ@M\N\STER‘EF /66 /\ b/o(](/(z/
Sendt: 5. oktober 2004 08:36 ' . Mujgstyreisen

Til: "@lgaard, Lisbet" -

. Cc: Lisbet Hagelund Hansen - ' , ﬁ 5 OKT. 2004

Emne Implementermg af WEEE d1rkct1vet id ansk lovgwnmg

S .Brev NR.: 7/ Bll%g
Hej Lisbet - - : o %

D! stetter hovedlinierne i det udkast til lovforslag som har vaeret sendt i hering. DI vil gerne gentage sin

ros af Iovforsiaget og udtrykke anerkende!se for den store og konstruktive indsats som Mlljﬂstyreisen
har lag for dagen. :

Som supplement til de bemaerkmnger DI havde ved praesentation af Iovforslaget skal alene fremhaeves
fo punkter :

For det forste finder DI det forkert nar det fra kommunal side haevdes at der kan opsté kapé_citets o
problemer i relation til handtering af elektronikskrottet nar den kommunale aktivitet pa omradet skal
stoppe. Det private marked kan sagtens opruste sa kapaciteten matcher behovet. DI finder saledes

ikke der er sagligt grundlag for at give kommunerne adgang til at drive aktivitet pa omradet, heller ikke i i
en overgangsordning. Det til kommier der mere principielle, nemhg en modstand mod at give

kommunerne adgang til at drive erhvervsmaessig aktivitet p4 omrader hvor markedet er velfungerende

For det andet finder DI, at der bar findes en pragmatisk l@sning pa handtering af snittet mellem -
husholdnings- og erhvervsaffald. DI anbefaler at man i loven sgger indarbejdet en model hvor man
som udgangspunktet fastholder den skillelinie som fremgar af direktivet, men samtidigt ger det.muligt
for ministeren efter indstilling fra den systemansvarlige, at justerer dette snit i takt med at de konkrete
erfaringer kommer pa bordet. Det vil give den nsdvendige fleksibilitet til at tipasse reglerne til de
enkelte produkiomréader og dermed respekterer den forskel der ganske givet vil vaere mellem fx IT
omradet og de andre produktomrader En justering af snittet bar som sagt alene kunne ske efter

indstilling fra den systemansvarhge og alene hvor der er veesentlige miljemzessige, wkonomxske elier
retssnkkerhedsmaes&ge arsager som begrunder det.

Det har inden for den korte frist ikke veeret muligt at koordinerer ovenstaende med de avrige
erhvervsorganisationer, hvorfor det alene er udtryk for DI's holdning.

Med venlig hilsen

Lars Aagaard

Dansk Industri

DK-1787 Kgbenhavn V. -

E-mail: lag@di.dk /di@di.dk

TIf: 3377 3033 (direkte nummer) / 3377 3377

Med venlig hilsen

Lars Aagaard

NS 1N IN0NN0OA







- Miljestyrelsen
Att.: Lisbet ngaard _ . . i
Strandgade 29 _ -~ 23.september 2004
1401 Kgbenhavn K . _ ' - ' lhh/lag

| Bemaerknlnger il udkast til Iov om andring af lov om
mlljfbbeskyttelse

Hermed fremsendes vores kommentarer til Jeres udkast tll Lov om aendrmg af Lov
om mﬂJ ﬂbeskyttelse sendt med mail den 21. september.

In_dlednmgswst skal det navnes, at vi er positivt indstillet over for udkastet - ikke
mindst set i relation til de harde deadlines som arbejdet er gennemfert under. Vi‘aner-
kender, at Mlhestyrelsen har gjort en stor indsats for at omsztte direktivet til dansk

_ lovgivning p4 en facon der bade er tro mod direktivet, og som samtidigt abner op for
en effektlv héndtering af producentansvaret efterfelgende.

‘En stor tilbagestiende udfordring er at Vurdcre muligheden for at minimerer sondrin-
- gen mellem husholdnings- og erhvervsaffald og nyt og histonisk affald. Vi foreslar, at

vi snarest medes om emnet og henviser i gvrigt til, at den rettede KPMG-rapport vil

~ behandle emuet. Rapporten kan I forvente at have mandag eller tu:sdag i nzste uge
(uge 40)

Vi bemarker, at ﬂcraﬁtraedelsesdatoen ikke er flyttet frem til 1. januar 2006 (]f §91,
9 j og 91, stk. 6). Det vil efter organisationernes vurdering betyde, at den sy-
stemansvarlige organisation og de kollektive og individuelle ordninger, der i praksis
-skal sikre en héndtering af affaldet, ikke vil vare funktionsdygtig, og der vil opsta et
kaos for forbrugerne og virksomhedeme. Det er naturligvis ministerén og folketinget
som har det politiske ansvar for at de vedtagne love kan fungere i praksid, og organi-
sationerne kan ikke tage et medansvar for problemer, som opstir fordi forsinkelse 1
lovgivningsprocessen presser den nedvendige implementeringsfase unedvendigt hard.
Organisationerme skal i gvrigt henvise til KPMG rapporten, hvor det ogsa slis fast, at
en kortere 1mplemen’cenngsdato end 1 &r er problematisk.

Det alvorlige forhold omkring ikrafttreedelsesdatoen understeges endvidere af det for-
hold, at hverken forbrugeme, virksomhederne og deres organisationerne kender de




pracises konditioner for end indholdet af bekendtggrelsen kendes. Organisatioﬁeme’
skal derfor opfordre til, at ikrfttredelsesdatoen fastszttes til 1. Januar og at arbejdet
med at formiulere bekendtgarelsen ﬁemrykkes

~ Hvad, angar den systemansvarlige er det organisationernes opfattelse, at det er miljg- -

ministeren, der har ansvaret for den systemansvarlige organisation. Endvidere er det
‘klart, at den systemansvarlige organisation skal udfere opgaver, der i direktivet er de- .’
fineret som producenternes eller- medlemsstatens - f.eks. er det medlemsstatens ansvar
at registrere producenter/importerer og produkter og fare kontrol med, at alle der-ber

veere registreret, er registreret. Heraf falger naturhgws ogsa, at finansieringen skal re-
- Spektere den ansvarsplacenng :

Det skal 1 evrigt bemaerkes, at vi Opfatter_det som verende usandt, nar ) 'indl_e'der. be--
mearkninger til lovforslaget (s.1) med, at organisationemes virke er en del af grunden
til Jovgivningens forsinkelse. Ansvaret for at fremsette love, der har den forngdne

kvalitet og politiske opbakning er alene ministerens og ministeriets. Vi hensnller til,
at den del af bemaerkmngeme udgar.

Som bilag er vedhzftet en rekke mer'¢-teldmi_ske"bem&rkningér'til '16vf0t§.1aget. :

Med_ve'nlig'hilseﬁ

Lars Aagaard
Miljechef




Bilag til bemearkninger til udkast til lov om andring af lov om miljébeskyttelse

Listen over orgamsatloner

I listen over organisationer, der har veeret 1 kontakt med Jer (s. 3), ber i stedet far blot
FAFGE std FABA/FAFGE.

. Dlstrlbutarer

D1stnbuterer palegges at tilbagetage affald pa et et-til-et-grundlag, Orgamsatwneme

mener fortsat, at det skal vaere frivilligt for disse at tilbagetage affald, jf dlrektlvets '
' art51b(s 4 ogs. 14, or. 3). . :

Den systemansvarhge orgamsaﬁon

-1 forhold til beskrivelsen af den systemansvarhge orgamsatlon er helt centralt at det
preciseres, at:

e deter Milj farmmsteren der skal oprette den systemansvarlige organisation (s. 3)

det er Mﬂ_mrmmsteren der har ansvaret for den systemansvarhge organisation (s.
3);
den systemansvarlige organisation skal udfere opgaver, der i dlrektwet er define-
ret som producenternes eller medlemsstatens - f.eks. er det medlemsstatens an-
svar at registrere producenter/importgrer og produkter og fare kontrol med at alle
der bar vare registreret, er registreret;

ovenstaende betyder, at den systemansvarlige orgamsatlon skal fmans1eres af sa-
vel staten som producenteme/lmportfareme

Orgamsatloneme har i den netop afgwne konsulentrapport fra KPMG og Lassen

" Ricard modtaget det klare rad, at den systemansvarlige organisation ber oprettes
ved lov som en selvejende institution, siledes at den systemansvarlige ikke er omfat—
tet af fondslovgivningen. Baggrunden herfor er blandt andet, at:
s den systemansvarlige vil skulle varetage myndighedsopgaver;
den systemansvarlige ber vere underlagt Miljostyrelsens og 1kke Civildirektora-
tets tilsyn;

der for den systemansvarh ges virke kan opshlles henmgtsmaasmge regler der 1k-
ke er bundet af fondslovgivningens formalia;
» fondslovgivningens kapitalkrav vil kunne undgas;

den systemansvarlige vil kunne omfattes af blandt andet forvaltmngsloven og of-
fentlighedsloven.

Det anfores, at den systemansvarlige skal godkende bidragsfastszttelsen 1 produ-
centernes ordninger. Dette bor ikke vare tilfeeldet. Det ma veere et internt forhold
i de enkelte ordninger, hvilke priser man kan opnd hos transporterer og oparbejde-
re, og dermed hvilke bidrag man kan og vil opkreve hos medlemmerne af ordnin-
gen. Forden systemansvarlige ma det afgerende vere, at der etableres en ordning,

som kan fungere, og som har en tilstreekkelig hzftelse over for den systemansvar-
lige. . : '

Kommunale iudsamlingssteder, indsamlings- og henteordninger
Det beskrives, at kommunerne fortsat skal have pligt til sikre et indsamlingssystem.
Det bor eksplicit skrives, at kommunerne ogsé skal finansiere dette, ligesom det eks-

_____-_



phclt beskrives, at producenter/lmportﬂrer finansierer afhentnmgen af affaldet (s. 4-
5.

Producenter/importerer skal fordele omkostninger imellem sig. Af forslaget fremgar
det, at dette skal ske i forhold til markedsandele (5. 5). Vi er betzenkelige overfor den-
ne formulering, idet det kan vare meget vanskeligt praecist at definere/afgraense “et
marked". Setningen ber @ndres til "Producenter og importerer palegges gennem lov-
forslaget en forpligtelse til forholdsmeessigt at bidrage til finansieringen af det histori- -

ske husholdmngsaffald beregnet 1 forhold til antal markedsforte produkter, mar--
kedsforte kg el.lign."

Der star skrevet, at husholdninger har adgang til kommunale genbrugspladser (s.4).
Der ber std, at erhverv har adgang til pladserne med mindre meengder affald, jf. de
generelle principper pa affaldsomradet, og ma kunne rumme de @ndringer, der kan
blive resultatet af de igangverende overvejelser i-ministerens arbejdsgruppe vedro-
rende organisering af affaldssektoren. Det gzlder endvidere:

. Atder irelation til dén praktiske handtering af affaldet ”b;zir der sa vidt muhgt k-

ke sondres mellem affaldet. Derfor vil det vare henmgtsmaesmgt om ogsa noget
erhvervsaffald kan indsamles ad den vej.

At erhverv allerede 1 dag mange steder er vant til at bortskaffe EEE-affald pa
genbrugspladser

' Producenter/_jmportarer der ikke deltager i en kollektiv ordning
Ord ber @ndres i afsnittet: "Producenter og importerer, der ikke deltager i en kollek-
tiv ordning, skal stille gkonomisk sikkerhed for affaldshandteringen [...] De produ-

center, der vaelger at sti udenfor et selskab, skal endwdere M (5. 5).. Ordet "selskab"”
zendres til "kollektiv ordmng

Banpkgaranti, spaerret konto : :

I nevner eksempler pa mulig garantistillelse 1 afsnittet: "For nyt affald har producen-
ter og importerer ligeledes pligt til -at finansiere affaldshindteringen. Som udgangs-
punkt skal producenter i overensstemmelse med direktivet stille individuel sikkerhed,
f.eks. i form af en bankgaranti eller en sparret konto..." (s. 5). Det ville vare fint om
I ogsd ville naevne, at der jf. direktivet er muligt at stllle garanti ved.en forsikring. '

Forbud mod markedsfﬂrmg af produkter - -

Direktivet abner op for, at medlemsstater kan forbyde markedsﬁanng af produkter,
der ikke kan genbruges Dette er en alvorlig indgriben, og befpjelsen tenkes neppe
anvendt andet end 1 meget serlige tilfelde. Dette bar teksten afspejle (s. 7) sdledes
det er klart at denne vidtgdende befgjelse kun kan ske i helt ekstreme tilfeelde.

' Maerkmnc

Satningen "Endvxdere skal udstyr, der markedsfares efter den 13. august 2005 vare
market siledes, at markedsferingstidspunktet kan identificeres” stiller krav om
merkning vagtet, at der i DK ikke vil vere behov for det, sifremt alle virksomheder
er del af den sammen kollektive ordning. Kravet kunne evt. kun. geelde for virksom-




heder der varetager sit ansvar individuelt. Man kunne derfor overveje pa nuvarende
tidspunkt at skive, at det skal veere: mulzgt at stille krav om mzf:rkmng (s: 7).

Oplysnmg om bortskaffelsesomkostnmger o

Ilovforslaget nevnes de oplysninger, der mé og ikke mé gives til “keberne”. Af hen—'
-syn til fortolknmgsus1kkerheden ber det 1 bemarkningerne preeciseres, at der hermed
tenkes pa forbrugeme (og ikke eksempelvis forhandlerne), da der er tale om en regel,
der omhand_ler udstyr til private husholdninger (§ 9 1, stk. 6).

.Producentreglster

I afsnittet Producentregister (s. 8) star: "Der skal i henhold til direktivet etableres et

register _omfattende alle producenter og importerer, der bringer elektrisk og elektro-

~ nisk udstyr pa markedet. Administrationen af registret forudszttes henlagt til en pri-
vat organisation, som DI og andre organisationer pa omradet pitenker at etablere”.

_'Setningen er ikke 1 trad med vxrkehgheden 1det vi ikke patznker at etablerer den sy-
_ stemansvarlige.

J£. vores bemarkning ovenfor vedr. den systeménsvarlige'organisation ber der sti;
“[...] Administrationen af registret forudsattes henlagt til den systemansvarli ge orga-
nisation, som Miljoministeren har ansvaret for bliver etableret". -

ﬂkonomlske konsekvenser for stat, kommuner og amtskommuner

Det ber praciseres, at det er staten, der alene skal finansiere handtering af klagesager
vedrerende den systemansvarhge orgamsatlon (s 9).

Kray til eksportorer

Jf.-§ 91, stk. 4, palegges eLsportﬂrcr i udlandet krav. Hvorledes forestﬂler I Jer en
héndhavelse af dette?

Oplysnmgsphgt

§9 1, stk 2. I'stedet for at alle producenter/importerer skal oplyse om produkteme ber
der indfejes en pligt til disse for til at oplyse om produktet i det tilfzlde, at nogen vi-
ser interesse, dvs. en need-to-know-model 1 stedet for en nice-to-know-model. Horer
man genvindingsvirksomhederne tvivier de pa, at der 1 serlig grad vil blive gjort brug
at sddanne oplysninger, hvorfor det giver mere logik at give dem mulighed for at til-

egne sig information hos producenterne/importererne, frem for at oprette omfattende
informationsregistre der kun muligvis vil blive brugt.

Skel mellem affaldskategorierne *

S. 15 star et afsnit om sondring mellem affaldet, der gir ph at noget erhvervsaffald-
betragtes som husholdning affald, dvs. husholdningslignende affald. Vi vil opfordre
til, at vi meget hurtigt far afholdt et mede om det punkt ud fra et felles gnske om at

minimerer de problemer der opstar som konsekvens af de forskellige forphg’ugelser
direktivet medf@rer
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Strandgade 29 Brev NR.: [j F“ o _ : : c.hh(ﬂ_i,'zclhs_dls
1401 KabenhavnK. ' _ o :

Bemmrknmger til sendrmg af miljebeskyttelsesloven

Pa baggrund af mfoxmauonsmadet den 30. september i Mﬂwstyrelsen om mplemmtcnngen

af WEEE-direktivet i igennem miljebeskyttelsesloven og den efterfolgende snak, gnsker Dansk
Handel & Service at pracisere folgende:

Som bekendt er Dansk Haude] & Service sterk modstander af, at der indfiores en pligt for. for-

handlere til at tage udtjent elektronik tilbage pé et-til-et grundlag — en holdning der fuldt ud
deles af vor medlemmer.

Det vil derfor veere gnskvaerdigt, at der - bemarkningerne til bemynd1gelsesadgangen anfores,
at det ikke er Danmarks intention, at detailhandlen skal tage elektronisk affald retur.

Dansk Handel & Service fxygter mcget, at en tvungen tilbagetagningsordning vil betyde at

butikkerne og de omkringliggende arealer bliver til lokale lossepladser. For butikkerne bety-
- der en tilbagetagningspligt store administrative omkostninger, idet butikkeme bade skal

modiage affaldet og ma finde og eventuelt opkebe arealer, hvor det kan opbevares. -

‘I dag, hvor det er genbrugsstationeme, der modtager de udtjente elektroniske produkter, sker
der efter vores opfattelse en forsvarlig og professionel hindtering af det elektroniske affald.
Butikkerne har ikke tilsvarende kompetencer, og et tilbagetagningskrav vil derfor stik imod
heunsigten ikke fore til miljgforbedringer og til uforholdsma:ssig store administrative byrder

Direktivet sbner muligheden for, at de enkelte nationalstater kan lave individuelle ordmnger i
forbindelse med indsamling af elektronisk affald. Detfor er et-til-et-tilbagetagningsordningen
ikke den eneste hasmngSIpodel til opfyldelse af WEEE-direktivets retningslinjer.

Mcd venlig hilsen
Dansk Handel & Service

e %/7%,.\ |
Christian Hjorth-Hansen
Konsulent

Dansk Hande! & Service Pastbax 500 Veaster Farimagsgada 12 DK-1506 Ksbenhavn V
Tif.: +45 3374 6000 Fax: +45 3374 GOB0 e-mall: dhs@dhs.dk wrw.dhs.dk

Dokumenl 2
Janr,
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_ 1 Ansvarlig: (7 6R  Chef: f A/
Grau, Peter _Bidag L oC '
" Emne: VS: hérings’svar_ 3013-0002 PGr| Tit orlentering: '
_ MILJGMINISTERIET
- , -Miljestyrelsen J.NR.: - 30 ( 3_‘0002
Fra: Susanne Linhart [mallto sli@dtl-dk.dk] o . .
Sendt: 4. oktober 2004 15:40 ' - 0 4 0KT, 2004
Til: mst@mst.dk:

Emne: hgrlngssvar 3013-0002 PGr . Bl’GV NR.: L{C})BH?Q:-
Miljastyrelsen o
att.: Peter Grau

~Dansk Transport og Logistik (DTL) er grundizeggende positiv over for’
udkastet til lov om sendring af fov om miljgbeskyttelse -
_producentansvar

Det fremgar af de almindelige bemeaerkninger, at den nye orgamsatlon
" bl.a. skal indga kontrakter med ’transpomarer DTL finder, at det ber

sxkres at disse kontrakter tlldeles pa abne, ikke diskriminerende
vilkar.

Endvidere finder DTL, at det er problematisk, at alehe arten af

elektronikaffald afger, om der er tale om husholdnings- eller
erhvervaffald.

Med venlig hilsen

Susanne Linhart
_ Q?xns_k Transport og Logistik







Miljgstyrelsen -
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Datatilsynet’
Borgergade 28, 5.

1300 Kebenhavn K

CVR-nr. 11-88-37-
29

Telefon 3319 3200
‘Fax 3319 3218

E-post
dt@datatilsynet.dk
www.datatilsynet.dk

J.nr. 2004-112-
0152

" Sagsbehandler
Anne Broberg.
Rasmussen
Direkte 3319 3223

MILJGMINISTERIET
Mllj@styrelsen J. NF(
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Vedrorende horing over forslag til lov om &ndrmg af lov om mlljabeskyt—
telse (Producentansvar for elektronikskrot m.v.)

Ved e-post af 21. september 2004 har Milj gstyrelsen anmodet om Datatilsy-
nets bemearkninger til det fremsendte forslag til lov om &ndring af lov om

‘mil pbeskyttelse (Producentansvar for elektronikskrot mv.).

Under henv1smng til den meget Korte hsanngsfmst skal Datatllsynet umlddel-
bart udtale falgende:

1. 'Persondatalovenl ga:lder if_alge.lovéns § 1, stk. 1, for behandling af person-
oplysninger som helt eller delvis foretages ved hjalp af elektronisk databe-

handling, og for ikke-elektronisk behandling af personoplysmnger der er eller
vil blive indeholdt i et reg1ster

Loven g&lder tllhge for anden ikke-elektronisk systematlsk behandling, som
udferes for private, og som omfatter oplysninger om personers private eller
gkonomiske forhold eller i gvrigt oplysninger om personlige forhold, som

med rimelighed kan forlanges unddraget offentligheden. Dette galder dog
ikke reglerne ilovens kapitel 8 0g 9,3 § 1, stk 2.

‘Personoplysninger er i persondatalovens § 3, nr. 1, defineret som enhver form

for information om en identificeret eller 1dent1ﬁcerbar fy51sk person (den regi-
strerede)

Oplysninger om juridiske personer, sisom aktieselskaber, anpartsselskaber
m.v., falder uden for lovens almindelige anvendelsesomréide. Derimod er op-

lysninger om enkeltmandsejede virksomheder og visse interessentskaber om-
fattet af begrebet personoplysninger.

I det omfang, der métte vare tale om personoplysninger omfattet af person-
datalovens anvendelsesomride, skal Datatilsynet bemerke folgende:

' Lov nr. 429 af 31. maj 2000 om behandling af persoﬁoplysnm,ger. Loven kan findes pa Da-
tatilsynets hjemmeside www.datatilsynet.dk under punktet "lovgivning”.

—




2. Det falger af lovforslagets § 9 k, stk. 1, at ministeren kan fastswtte regler

om oprettelse af et producentregister og om producenters og unportszrers pligt’
til at tilmelde sig dette.

Det fremgar af de almindeli ge bemerkninger, at registreringen bl.a. skal om-
fatte oplysninger om navn, adresse, CVR-nummer samt oplysninger om de =
typer elekiriske og elektroniske produkter, som virksomheden markedsforer,
og om hvordan virksomheden vil opfylde producentansvaret ved deltagelse 1

- en kollektiv ordning eller ved efterlevelse af reglerne for individuelt ansvar. -

Producenten og importeren kan endvidere forpli gtes til at afgive oplysninger
om omsetning af elektrisk og elektronisk udstyr, tilbagetaget, genvundet 0g
nyttiggjort affald af udstyret.

ersondatalovens §§ 6, 7 og 8 indeholder de almmdehge b\,mgdser for,

' hvomar beha.ndlmg af oplysninger mé finde sted. § 6 omhandler de alminde-
lige ikke-folsomme oplysninger sisom f.eks. navn og adresse, mens §§ 7 og 8
omhandler folsomme oplysninger som f.eks. oplysninger om helbredsmassige
forhold og oplysninger om strafbare forhold. Blandt de af § 6 omfattede al-
-mindelige personoplysninger kan der vare tale om sdvel oplysninger af for-
trolig kara.kter som 1kkc fortrolige oplysnmger

Deter Datatilsynets opfattelse, at behandl_ing af de 1 lovforslaget omtalte op-
lysninger som udgangspunkt vil veere omfattet af persondatalovens § 6.

Behandling af almindelige ikke-falsomme oplysninger skal ske i overens-
stemmelse med persondatalovens § 6, stk. 1, nr. 1-7. Behandling kan herefter
bl.a. ske, hvis den registrerede har givet udtrykkeligt samtykke hertil, jf: § 6,
stk. 1, nr. 1, hvis behandlingen er nedvendig af hensyn til udferelsen af en
opgave, der henharer under offentlig myndighedsudevelse, som den dataan-
svarlige eller en tredjemand, til hvem oplysningerne videregives, har fiet pa-
lagt, jf. § 6, stk. 1, nr. 6, eller hvis behandlingen er nedvendig for, at den data-
ansvarlige eller den tredjemand, til hvem oplysningerne videregives, kan for-

folge en berettiget interesse, og hensynet t11 den reg1strerede ikke overstiger
denne interesse, Jf §6,stk. 1, or. 7.

© Det er-Datatilsynets umiddelbare vurdering, at behandling af oplysninger i

forbindelse med producentregisterets oprettelse kan ske 1 1 medfgr af person-
\ datalovens §6,stk. 1,nr. 6 og 7.

3. Det folger af § 9k, stk. 3, at ministeren kan fastsztte regler om, at distri-
buterer og forhandlere kun ma aftage og forhandle udstyr fra producenter og
importaerer, som er registreret efter stk. 1.

Af bem&rknmgerne til bestemmelsen fremgar, atdet forudsattes, at oplysnin-
ger (navn og adresse) pa alle registrerede producenter og importerer gores let
tilgeengelige, dvs. pa organisationens hjemmeside og ved telefonisk henven-
delse til den systemansvarlige organisation, der administrerer registeret.




Det er Datatiisynets umiddelbare vurdering, at offentliggerelse af navn o g

adresse pa producenter og importerer kan ske i medfgr af persondafalovens §
6, stk 1,nr. 6 0g 7.

4. Af lovforslagets § 9k, stk. 4, folger, at ministeren kan fastsztte regler om

producentregisterets bearbejdning og videregivelse af oplysninger, herunder
at oplysninger kun ma videregives i bearbejdet form.

Af bemasrkningerhe fremgér, at bestemmelsen i stk. 4, tenkes anvendt til at -

sikre, at fortrolige- oplysmnger om en producents eller nnportgrs markedsfrarte
: maangder ikke ma videregives til konkurrenter

Det er umiddelbart Datatilsynets ‘opfattelse, at eventuel videregivelse og of-
fentliggerelse af fortrolige oplysninger som udgangspunkt alene vil kunne ske

med udtrykkeligt Sd.ml.}’klxe fra den regxstrerede jf. personaatalovens g 6, stk:
1,nr 1.

" S. Datatﬂsyﬁet forudsatter i gvrigt, at persondatalovens regler iagttages ved
_ etablering og drift af det omhandlede register, og skal 1 den forbindelse szrligt.

henlede opmarksombeden pé bestemmelserne om sikkerhed, aj ourﬁzsrmg 0g
kontrol, berigtigelse samt sletnmg

6. Det folger af 1ovforslagets § 9k, stk. 2, at ministeren kan henlegge ansva-

ret for oprettelse og drift af et producentregister, jf. stk. 1, til en privat organi-
sation. '

- Det fremgar af de almindelige bemarkninger til lovforslaget, at forslaget in- -
deberer, at der i privatretligt regi oprettes en systemansvarlig organisation,
der med hjemmel i lovforslaget kan paleegges opgaver med bl.a. registrering

af producenter og importerer og solgte mangder samt information til borgere
mv.

Af de almindelige bemaerkﬁinoer til lovforslaget fremgar endvidere, at admi-
nistrationen af registeret forudsattes henlagt til en privat organisation, som DI
og andre organisationer pa omradet patanker at etablere

Datatilsynet skal anbefale at det 1 den forbmdelse fastl&gges hvem der er
dataa.nsvarhg for registeret. !

7. Datatilsynet skal for god ordens skyld henlede opmerksomheden pa per-
sondatalovens § 57, hvorefter der skal indhentes en udtalelse fra Datatilsynet i
forbindelse med udferdigelse af bekendtgerelser, cirkulzrer eller lignende

generelle retsforskrifter, der har betydning for beskyttelse af privatlivet i foz-
bindelse med behandling af oplysninger.




- 8. Afshutninggvis bemerkes, at Datatilsynet finder det beklageligt, at lovfor-'.
slaget er sendt til tilsynet med en heringsfrist pa 2 dage. '

9. Kopi af dette brev er sendt til J us_titsministerie_ts'Lovafdeling til orientering,

- Med venlig hilsen
- Tine Asmussen
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Blgaard, Lisbet

Fra: _ Lars Mgller Christiansen {LMC@fm.dk]

Sendt: . 29. september 2004 10:26

Til: "“Plgaard, Lishet™; Moth, Marianne; Grau, Peter

Cc: - _ Nikolaj Veje; Sune Impgaard Schou
“Emne: SV: Finansministeriets hgringssvar MILJ@MINISTERIET

_ Mlljzstyrelsen J:NR.:
_ - ~oooz
Keere alle - ' _ | - N _ n 5 BKT 2004 3 1%

Hermed FM'ets bemeaerkninger til lovforslaget: Brev NR.: ' Bila@:
1. Administrative byrder. Forslaget forekommer administrativt meget 5 g -
tungt, herunder { forhold tit de mange oplysninger, informationer mv., som

producenter og importgrer samt den systemansvarlige organisation pa-ieegges

at frembringe og videreformidle. Disse forpligtelser bar begraenses i forhold

til det foreliggende forslag, saledes at lovforslaget ikke indfarer

- procedurer, der ikke er nra'dvendlge for at sikre effektiv mplementerxng af
EU-direktivet. :

2. Konkurrrencehensyn. De finansierings- og
affaldshandteringsordninger, der skal indfgres i forlzengelse af forslaget,

vil formentlig i et vist omfang udgere naturlige monapoler, hvor det alene
vil veere rentabelt med maksimalt én ordning/driftsorganisation til '
handtering af elskrot. Forslaget indebzserer dermed en risiko for, at der kan
opsta uhensigts-masssige monopolsituationer, hvor tllskyndelsen til at SIkre
lave priser/ effektlv drift af ordningerne reduceres.

Det kan f.eks. afh]&lpes ved at indfere en mere deltaljeret pnsregulermg,
som dels sikrer at priserne ikke ma overstige omkostningerne knyttet tit den

pageeldende handtering, dels regulerer omkostnmgsm-veauet i ordningerne
(pricecap- modeller)

En anden mulighed er at skabe gget konkurrence ved at gare det lettere for
virksomhederne at oprette konkurrerende affaldsordninger. Dette kan f.eks.
‘ske ved at sikre virksomheder, som ikke er tilfredse med eksisterende
kollektive ordninger og som ikke har mulighed for enkeltvis at etablere
individuelle ordninger (f.eks. sma og mellemstore.virksom-heder), en
eksplicit ret til at etablere og anvende alternative parallelle ordninger

(uden skkerhedsstsllelse) i de situationer, hvor der kun eksisterer en
ordning/udbyder. Evt. 'nye' ordninger vil have samme administrative

forpligtelser som ‘oprindelige’ ordninger, og skal som disse ogsa godkendes
af den systemansvarlige organisation.

Endelig kan det overvejes at reducere sikkerhedens stgrrelse for
virksomheder, der veelger at etablere en individue! ordnirig. Dette vil

 ligeledes pge virksomhedernes entry-muligheder ift. markedet for handtering
af elskrot. .

3. Deter anfort | bemaerkningerne, at lovforslaget indebaerer ‘en skaerpet
fortolkning af direktivet i forhold til sondringen meliem husholdningsaffald

og erhvervsaffald. | lovforslaget er det saledes forudsat, at det alene er

arten, der er afgerende for om affaldet skal finansieres og handteres som !
husholdningsaffald. Skaerpelsen begrundes miljgmaessigt men kan (vel) fa
betydning i andre sammenhgenge end for el-skrot. Om og hvordan skeerpelsen bar

_indfares, bar derfor ske under hensyntagen til erhvervsorganisationernes
bemazarkninger.

4. Af EU-direktivets artikel 4 fremgar, at "Medlemsstaterne fremmer
‘udformning og produktion af elektrisk og elektronisk udstyr, hvor der tages
hensyn til og som letter bortskaffelse og nyttiggarelse, saerlig genbrug og
genvinding af [elektronisk udstyr], samt dele og materialer herfra. | denne
sammenheaeng traeffer medlemsstaterne passende foran-staltninger, séledes at
producenterne ikke ved hjeelp af specifikke konstruktioner eller
fremstillingsprocesser hindrer genbrug af [elektronisk udstyr], medmindre
sadanne speci-fikke konstruktioner eller fremstillingsprocesser frembyder

1




I

~ altovervejende fordele f.eks. med hensyn til mmesbeskyttelse ogleller
stkkerhedskrav v

: Lovforslaget forbyder med henwsmng hertﬂ markedsfering af elektromske ‘
produkter, der ikke kan genbruges, med mindre sadanne konstruktioner
frembyder altovervejende fordele, fx sikkerhedsmeessige eller miljsmaessige.
Lovforslaget indebzerer dermed en refativt vidtgaende og restriktiv _ .
fortolkning af direk-tivets artikel 4 (rent forbud) uden at de miljigmzessige : .
gevinster-herved er godtgjort i forhold til begreensningen af forbrugernes '
produktvalg. Det kan overvejes at opblade lovforslagets bestemmelser, f.eks.
ved at skelne mellem produkter afhaengig af graden af genanvendelighed,
ogleller ved at skabe mulighed for at friholde produkter hvor den

'manglende’ genanvendehghed lkke vurderes at udgare et miljsmaessigt
problem

5. Det vil vaere vaesentligt at folge udviklingen i de kommunale gebyrer for

at sikre, at de kommunale mindreudgifter sfa. forslaget omseettes i

reducerede kommunale gebyrer - dette iseer set i lyset af de forventede

forbrugerprlsstlgmnger Hvis det er muligt bar det til dette formal :

overvejes at indarbejde et bud pa hvor meget de kommunale gebyrer under et .
- forventes at falde som fglge af forslaget.

mvh Lars Chrnsttansen B

Finansministeriet

“Lars Maller Christiansen
‘Specialkonsulent
Telefon (+45) 33 92 33 33 :
Direkte telefon (+45) 3392 4097 .
E-post fm@fm.dk <mailto:fm@fm.dk>
Personlig e-post LMC @fm.dk <mailto:LMC@fm. dk>
Hjemmeside www.fm.dk <http://www.fm.dk>
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Lov om &ndring af lov om miljgbeskyttetse (producentansvar og oplysningspligt)

| forleengelse af hgringsmgdet om @&ndring af miljgbeskyttelsesloven med henblik pa

at tilvejebringe de lovhjemler der er ngdvendige for at implementere WEEE direktiver-
ne vil HTS gerne fremsatte en raeekke bemaerkninger:

HTS er overordnet set positiv t indstillet overfor udkastet. De medfglgende bemark-
ninger viser dog tydeligt, at der er et stort behov for yderligere afklaringer af en lang

reekke organisatoriske og praktiske spgrgsmal inden bekendtggrelsen om handtering
af affald af elektrisk og elektronisk udstyr kan udarbejdes.-

Specielt vil vi gerne henlade npmazrksomheden pa at den systemansvarlige organi-
sation, som beskrives, skal udfgre opgaver som ifglge direktivetstekst pahviler med

lemsstaten. Det vil derfor ogsa vaere medlemsstaten, som skal finansiere diSSE dele
af den systemansvarlige organisations virke.

Forhandlingerne imellem erhvervsorganisationerne og det udredningsarbejde som er
foregdet, peger endnu ikke pa den bedste lgsning med hensyn til, hvordan organisa-

tionerne kan deltage i de patankte nye WEEE system og WEEE management organi-
" sationer.

HTS har den klare holdning, at vi som erhvervsorganisation ikke har til hensigt at’
involvere os finansielt i oprettelse og drift af elektronikskrot-tilbagetagnings-

selskaber. Vi bidrager derimod gerne med arbejdskraft og viden, i det omfang deter
muligt for os.

Der fremgar af bemearkningerne til nr. 5 - § gi stk. 2 at Miljgstyrelsen har til hensigt
alene at lade arfen af elektronikprodukter afggre, om et givet produkt er hushold-
ningsaffald eller erhvervsaffald. Det er ikke acceptabelt for HTS medlemmer. Specielt
i retation til IT udstyr er det overordentligt vaesentligt, at det er bade art og meengde af

udstyret der afggr, om det harer under erhvervs- eller husholdningsaffald. . n
Generelt omkring handteringen af erhvervsaffald mener vi, at det fremlagte forslag TS 'Hfmde{' Tronspert
o og Serviceerhvervene

efterlader flere spprgsmal end det besvarer, Barsen

. : . ’ .. ' : '1217 Kgbenhavn K
Vi vil derfor gerne opfordre til, at der snarest muligt indledes drgftelser med de bergr- Telefon 70 13 12 00
te erhvervsorganisationer om, hvordan erhvervsaffaldet skal handteres'i de fremtidi- Telefax 7013 12 01
ge systemer. hts@hts.dk

www hts.dk

Danish Chamber
of Commerre

e




Det eri denne forbindelse ogsd af meget stor betydning at f3 fastlagt, hvilke typer
professionelt elektrisk og elektronisk udstyr der ikke er omfattet af de kommende
bestemmelser, - : :

- Viser frem til en fortsat positiv dilalog omkring implementeringen af WEEE direktiver-
ne. '

Med venlig hitsg

70y

Tars Krobak
Adm. direktgr

/¥ Mette H.erg /
miljgchef

Side 2 -
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@lgaard, Lisbet _ _ o

Fra: ' Seren Andersen \(KS\) [sa@ks. dk]
Sendt: : 23. september 2004 10: 44

Til: " LOE@MST.DK

Cc: . Niels Rytter (KS) '

Emne: Konkurrencestyrelsens tilbagemelding til "UdkaM&. Iskrot”

mastyrelsen J.NR.»

e e . ,% S 0 5 OKT, A
Iovforslag—bemaerkﬁ Iovforsl.ag u bem- l_03720030213dao raskitse-fiberal Br GV NR. : g é Bifan-
inger-210904... 210904.doc - 0240038.pdf model220604__... - = . . ag-

' o o ' : Til Lisbet Glgaard -

' Konkurrencestyrelsen har ingen mdvendmger til fremsendte dokumenter vedrgrende udkast il lovforslag om WEEE-
ordnmgen De i mail af 21. september fremsendte dokumenter er ogsa vedhaeftet denne mail.

Venlig hilsen

Seren Andersen

----- Oprindelig meddelelse-—--

Fra: "Glgaard, Lisbet" [mailto: LOE@MST DK]
Sendt: 21. september 2004 15:48 -

Til: lag@di.dk"; Thh@di.dk'; Seren Andersen (KS) sns@fm gk’ | mf@jm.dk‘; éé Datatilsynet '
Cc: Grau, Peter; Moth, Marianne

Emne Udkast tit Iovforslag vedr. elskrot

Dansk Industri

Datatilsynet - seerligt vedr. § 9 K
" -Finansministeriet

Justitsministeriet

Konk_urrencestyrelsen

Som J alle telefomsk er orienteret om, gnsker Miljgstyrelsen en hurtig ’ulbagemeldmg pa vedlagte udkast til lovforslag.
Styrelsen skal anmode om bemaerkninger senest torsdag

Miljgstyrelsen skal beklage den korte tidsfrist, som dels skyldes at Iovférslaget som falge af tilretteleeggelsen af
Folketingets arbejde skal fremseaettes i oktober, dels skyldes at styrelsen ferst sent har kunnet revidere et tidligere
udkast til lovforslag, da vi ferst sent har modtaget detaljerede informationer om den mode!, som Dt m fl. vil etablere.

Vedrarende det videre arbejde kan det oplyses, at Mlljzstyrelsen den 30. september vil afholde et hgringsmade,
hvortit alle heringsparter vil blive interesseret.

Et tidligere udkast tif lovforélag blev udsendt i hering i slutningen af 2003 og dette lovforslag forudsatte en vid grad af
offentllg regulering. | mellemtiden har de danske producenter og importarer med Dl i spidsen tilbudt .

- | pverensstemmelse med direktivet - at patage sit ansvaret for at organisere handtermg og finansiering af affald af
elektrik og elektronisk udstyr.

1

Dette betyder at loviorsiaget nu er zendret, séledes at den offentlige regulering forudsaettes at begraenset til at veere
understattende for et privat system.

Udkastet il Iovforslag 0g bemaerkninger vedlasgges:

<<I0vforsiag-bemaerkninger_—210904.doc>> <<lovforslag u bem- 210904.doc>>

Endvidere vedizegges direktivet:

<<|_0372 0030213da00240038 pdf>>

Endelig vedlaegges et notat om forholdet til grundlovens § 43, som Justitsministeriet | ijuni har tittradt:

<<raskitse-liberal model220604__.doc>>
: : 1

e
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Meddelelse Side 1 af 1 '
GF“ Peter MILJGMINISTERIET .
Fra:  Janus Pill Christensen Upc@okf kk.dk] MIUGStyrelsen JNR.: ’3 Dl3 ~0d oS

0 5 OKT 2004

‘Sendt: 4. oktober 2004 14:57
Til:  Grau, Peter '

Emne Produktansvar aendrmg i mlljgbeskyttelsesloven

Kaere Peter. |

Brev NR q Bllag

@konomlforvaitmngen har modtaget Miljgstyrelsens anmodning om bemaerknmger til lovforslaget om
aendringen af miljgbeskyttelseslov vedr. produktansvar. @konomiforvaltningen skal i den

anledning fastholde de bemaerkmnger der tidligere er sendt til Miljgstyrelsen - jf. hzrmgssvaret fremsendt den

19 december 2003

. Mvh:

Janus Pill Christensen
Fuldmeegtig : :
@konomiforvaltningens 1. kontor
Kgbenhavns Kommune

Radhuset

1599 Kgbenhavn V

1if. 3366 2169
fax 3366 7031
pc@oki kk.dk
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Amtsrads-
I | MILJOVINSTERIET for eningen
Miljgstyrelsen Miljestyrelsen J.NR.: 3 ol ’g ~00 oS
Strandgade 29 _ ﬂ 5 UKT 2004
1401 Kebenhavn K -

. Bre_v- NR.:, Bllég:
Att.:-Peter Grau -

© Okonomisk horing af forslag til lov om #ndring af lov om miljebe-
skyttelse (producentansvar og oplysnmgspllgt)

Miljestyrelsen har med maﬂ af 01-10-2004 sendt nevnte lovudkast j
okonomisk haring.

Det fremghr, at de gkonomiske forhold efter MiljestYrelsens opfattelse er

~ u@ndrede i forhold il det forslag, der blev sendt ti hering i november"
2003. B '

Amtsrédsforeningen henholder sig pa den baggrund til sit h;aringsSvaf af
23-12-2003. o - |

Med venlig hilsen

Christian Beekgaard

Dokumentnr.: 448542

04-10-2004
J.or. 206-3479 72-002
Christian Bekgaard

. Tel. 3529 8176

Intetnet: cb@arf dk

Dampfergev-e] 22
Postboks 2593
2100 Kebenhavn g

E-post: arfearf.dk
Tlf. 3529 8100
Fax 3529 8300







