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(Alm. del- Offentlig).

Kristian Jensen

/K.-H. Ludolph



Spergsmal: Kan ministeren forklare, hvorfor advokaternes gennemsnitlige timepris
er steget med over 500 kr., som det fremgar af ministerens redegerelse, jf. SAU —
am. del —bilag 584 (folketinget 2003-04) ?

Svar: Som opfalgning pa godtgarel sesrapporten for 2003 og den pressedebat den
aff adte har Skatteministeriet i starten af september méaned i &r taget initiativ til, at
der blev afholdt e¢ made mellem embedsmaand fra Skatteministeriet og
reprassentanter fra Advokatradet. Formalet med medet var bl.a. at here
Advokatrédets syn pa udgiftsstigningen for sd vidt angar advokaternes
honorarkrav.

Et sadant made blev afholdt den 1. november d.a
Pa madet fremkom Advokatradet med falge betragtninger:

Efter retsplegjelovens § 126 kan en advokat ikke kraeve hgjere vederlag for sit
arbgjde, end hvad der kan anses for rimeligt. Salagret fastsadtes efter praksis pa
baggrund af en samlet vurdering under hensyn til sagens vaadi eller betydning for
klienten, arbgjdets omfang og vanskelighed, sagens udfald, den anvendte tid,
arbejdets art, herunder om arbejdet har mattet ydes uden for normal arbejdstid, eller
om der har vaget tale om en hastesag. Endvidere tages der hensyn til det med sagen
forbundne ansvar for advokaten og sociale hensyn.

Advokatrédet har analyseret de klagesager, som har veget indbragt for
Advokatsamfundets kredsbestyrelser og Advokatnaevnet for at afklare, om der af
disse sager kan udledes en laae, som burde formidlestil Advokatradets medlemmer.
Konklusionen pa denne analyse er, at Advokatradet ikke mener, at der er noget i
sagerne, der tyder pa, at godtgerelsesordningen bliver misbrugt. Felgelig har
Advokatradet ikke fundet grundlag for at melde et budskab ud til medlemmerne pa
dette punkt.

Da det anvendte tidsforbrug kun er é blandt flere hensyn, der indgar i
honorarfastsadttelsen, er det efter Advokatradets opfattelse ikke muligt at sige,
hvorfor den af myndighederne opgjorte gennemsnitlige timesats i skattesagerne er
steget ca. 500 kr. fra 2002 til 2003. Det vil i givet fald kraeve en gennemgang af
hver enkelt sag.

Advokatradet bemagker endelig, at det forhold, at advokater ikke anvender
timesatser - men skal afregne med et samlet belgb - ger, at advokathonorarer ikke
kan sammenlignes med til eksempel revisorhonorarer.

Pa linie med Advokatradet mener jeg heller ikke, at det er muligt at pege pa
generelle forhold, der forklarer stigningen i det gennemsnitlige advokathonorar fra
2002 til 2003.

Jeg kan i gvrigt oplyse, at tallene fra ferste halvar af 2004 viser, at advokaters



gennemsnitlige timepris er faldet fra2.143 kr. i 2003 til 1.939 kr.



