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Dok.: MEG20632

Besvarelse af spgrgsmal nr. 10 af 12. oktober 2004 fra Folketingets Retsudvalg.

Spgrgsmal:

Svar:

”Muinisteren bedes redeggre for mulighederne for, at der nedsettes en undersg-
gelseskommission, som kan samle tradene i sagen om Scandinavian Star, da det
kan vare betenkeligt og i strid med retssikkerheden, at sagen nu behandles af
Rigsadvokaten, som kan anses for at vere inhabil, idet han tidligere har truffet af-
gorelse i sagen.”

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spargsmalet indhentet en udtalelse fra Rigsadvo-
katen, der har oplyst falgende:

"Efter retsplejelovens § 97 ma den, der efter kapitel 2 i forvaltningsloven ma an-
ses som inhabil i forhold til en bestemt sag, ikke virke som anklager i sagen.

Forvaltningslovens § 3, stk. 1, nr. 1 — 4, indeholder regler om serlige tilfelde af
inhabilitet, og disse specielle regler suppleres af den almindelige grundsatning i §
3, stk. 1, nr. 5, hvorefter den, der virker inden for den offentlige forvaltning, er in-
habil i forhold til en bestemt sag, hvis der i gvrigt foreligger omstendigheder, som
er egnede til at vaekke tvivl om vedkommendes upartiskhed.

Jeg finder ikke, at jeg er inhabil i forbindelse med behandlingen af anmodningen
om genoptagelse af efterforskningen vedrgrende Scandinavian Star.

Jeg har saledes ikke en serlig personlig eller gkonomisk interesse i sagens udfald,
jf. forvaltningslovens & 3, stk. 1, nr. 1. Forvaltningslovens § 3, stk. 1, nr. 4, med-
farer heller ikke inhabilitet, idet inhabilitet efter denne bestemmelse forudseetter,
at jeg skulle have deltaget i behandlingen af sagen i to instanser.

Jeg finder heller ikke, at den omstaendighed, at jeg tidligere har truffet afgarelse i
sagen er egnet til at vaekke tvivl om min upartiskhed i forbindelse med behandlin-
gen af begaeringerne om genoptagelse, jf. 8§ 3, stk. 1, nr. 5. Det bemerkes i den
forbindelse, at det er almindelig antaget, at en sag kan behandles flere gange ved
samme myndighed, f.eks. i forbindelse med en begering om genoptagelse, og at
dette ikke medfarer inhabilitet hos myndigheden. Det er i gvrigt helt almindelig



praksis i anklagemyndigheden, at den myndighed, der har truffet afgarelse i en
sag, ligeledes behandler anmodninger om genoptagelse af sagen.”

Justitsministeriet kan henholde sig til det af Rigsadvokaten anfarte.



