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Udkast

til
Fordag til lov om juridisk rédgivning

§ 1. Denne lov finder anvendelse pa enhver, der i erhvervsmasssigt gjemed driver virksomhed
med juridisk r&dgivning.
Sk. 2. Loven omfatter ikke juridisk rédgivning, der ydes som led i advokatvirksomhed.

§ 2. Den, som erhvervsmaessigt yder juridisk radgivning, skal udvise en adfaard, som stemmer
overens med god skik for juridisk rédgivning. Radgiveren skal herunder udfere sit hverv grun-
digt, samvittighedsfuldt og i overensstemmelse med, hvad berettigede hensyn til klientens tarv
tilsiger. Ré&dgivningen skal ydes med den fornadne hurtighed.

Sk. 2. Justitsministeren fastsadter efter forhandling med ministeren for familie- og forbruger-
anliggender regler om god skik for juridisk radgivning.

§ 3. Forbrugerombudsmanden farer tilsyn med overholdelsen af loven samt forskrifter udstedt i
medfer af § 2, stk. 2. Tilsynet fores efter markedsfgringslovens regler.

8 4. Overtraadel se af denne lov samt forskrifter udstedt i medfer heraf straffes med bade, med-
mindre hgjere straf er forskyldt efter anden lovgivning.

Stk. 2. Der kan palasmgges selskaber mv. (juridiske personer) strafansvar efter reglernei straffe-
lovens 5. kapitel.

§ 5. Loven trader i kraft den 1. juli 2005.
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Sk. 2. Lov om ydelse af juridisk bistand samt om detektivvirksomhed mv., jf. lovbekendtgerel se
nr. 565 af 28. august 1986, som senest aandret ved lov nr. 433 af 31. mg 2000, ophaeves.

Sk. 3. I lov nr. 319 af 14. mg 1997 om inkassovirksomhed, som senest aandret ved lov nr.
442 af 9. juni 2004, ophaeves § 17.

8§ 6. Loven gadder ikke for Faagerne og Grgnland, men kan ved kongelig anordning sadtes i
kraft for Feargerne med de afvigel ser, som de saalige faggske forhold tilsiger.



Bemaerkninger til lovforslaget

Almindelige bemaa kninger

1. Indledning

1.1. Lovforslagets formal og baggrund

Formalet med lovforslaget er at skabe mulighed for, at rédgivere — ud over advokater — kan re-
klamere med, at de driver virksomhed med juridisk radgivning. Dette gennemferes ved at ophae
ve forbuddet mod markedsfaring af juridisk rédgivning i vinkelskriverloven, jf. lovbekendtgerel-
se nr. 565 af 28. august 1986 med senere aandringer. Ophaevelsen af markedsfaringsforbuddet
tilsigter at forbedre den konkurrencemasssige situation pa markedet for juridiske radgivnings-
ydelser, herunder at skabe @get konkurrence pa prisen for juridisk radgivning.

Lovfordaget bygger pa en rakke anbefalinger fra en tvaaministeriel arbejdsgruppe nedsat af
regeringen i juni 2003 bestdende af repraesentanter for Finansministeriet, Justitsministeriet og
@konomi- og Erhvervsministeriet (Arbejdsgruppen vedrgrende juridisk radgivning mv.). Ar-
bejdsgruppens nedsadtelse er et af flere initiativer ivearksat af regeringen med henblik pa at aand-
re eller fjerne konkurrencebegraasende regulering uden herved at tilsidesadte de hensyn til saa-
lige samfundsmaessige i nteresser, som den gad dende regulering har til forma at varetage.

Arbegdsgruppen har i sin rapport fra juni 2004 anbefalet, at reklameringsforbuddet i vinkelskri-
verloven ophaeves.

Arbgdsgruppen har endvidere behandlet reglerne om advokaters ret til at made for andrei civile
sager ved domstolene (maderetsmonopolet) samt de gaddende regler om gerskab til advokat-
virksomheder. Arbejdsgruppen har i den forbindelse anbefalet, at der nedsadtes et udvalg under
Justitsministeriet om advokater, der skal analysere — og kan komme med forslag til — aandringer
af reglerne om advokaters maderetsmonopol i civile sager samt gennemfare en naamere under-
segelse af reglerne om gerskab til advokatvirksomheder.

Pa baggrund af disse anbefalinger har Justitsministeriet i august 2004 nedsat et udvalg vedreren-
de advokater, der skal foretage en samlet gennemgang af retsplgelovens regler om advokaters
forhold. Udvalget skal bl.a. overvee reglerne om advokaters mgderetsmonopol i civile sager,
dvs. eneretten til at reprassentere andre i retssager, |f. retsplgelovens 8§ 131. Endvidere skal ud-
valget se narmere pa de gaddende regler om ejerskabsforholdene i advokatvirksomheder samt



reglerne om det pligtmaessige medlemskab af Advokatsamfundet, ligesom udvalget skal behand-
le spergsmalet om en eventuel andring af reglerne vedrarende behandlingen af klager over ad-
vokater, herunder klager over advokaters salaaberegning.

Udvalget er i kommissoriet anmodet om at tilrettelasgge sit arbejde sdledes, at udvalgets samlede
betaankning eller en eventuel delbetaankning om advokaters maderetsmonopol foreligger i 1abet
afcalar.

1.2. Hovedtrak af |ovforslaget

Lovforsaget indebaarer navnlig en ophaevelse af vinkelskriverloven, herunder af lovens forbud
imod markedsfering af juridisk radgivning. Det foreslas i tilknytning hertil, at der i den nye lov
om juridisk radgivning angives en generel norm for god skik for juridisk rédgivning, ligesom der
indsadtes en bemyndigelse til, at justitsministeren efter forhandling med ministeren for familie-
og forbrugeranliggender kan fastsadte narmere regler om god skik for juridisk radgivning.

Endvidere indebaarer lovforslaget, at Forbrugerombudsmanden far befgjelsetil at fare tilsyn med
overholdelsen af loven og de administrative forskrifter, der udstedes i medfer af loven.

Endelig vil der administrativt — ved en aandring af bekendtgerelse om forbrugerklager — blive
skabt mulighed for, at Forbrugerklagenaevnet kan behandle klager fra forbrugere over juridisk
radgivning.

2. Gaddenderet
2.1. Indledning

Den gaddende lovgivning indeholder en rakke bestemmel ser, der i fadlesskab udger regel grund-
laget vedrerende omrédet for erhvervsmaessig virksomhed med juridisk radgivning.

| vinkelskriverloven (lovbekendtgarelse nr. 565 af 28. august 1986 om ydelse af juridisk bistand
samt om detektivvirksomhed mv., som senest aandret ved lov nr. 433 af 31. mg 2000), er adgan-
gen til a markedsfare juridisk rédgivningsvirksomhed reguleret, mens retsplejelovens regler
saligt regulerer advokaters forhold. Desuden gadder markedsfaringslovens mere generelle reg-
ler om god markedsfaringsskik ligeledes for erhvervsvirksomhed inden for dette omrade, nar
bortses fra virksomhed udgvet af finansielle virksomheder (f.eks. pengeinstitutter). Revisorers
virksomhed er reguleret i revisorloven, penge- og rea kreditinstitutters virksomhed er reguleret i
bl.a. lov om finansiel virksomhed, ggendomsformidleres virksomhed er reguleret i lov om om-
saning af fast geendom, og landinspekterers virksomhed er reguleret i landinspektarloven.



2.2. Vinka skriverloven

Vinkelskriverloven indeholder farst og fremmest et forbud for andre end advokater mod at mar-
kedsfere sig med levering af juridisk radgivning, hvorimod udevelse af erhvervsmaessig virk-
somhed med juridisk radgivning ikke er forbudt efter vinkel skriverloven.

L ovens hovedformdl er dels en regulering af, hvordan de omfattede virksomheder ma fremsta for
omverdenen, dels bestemmelser om frakendelse af retten til at drive den pagad dende virksom-
hed.

Vinkelskriverloven blev indfert i 1943 (lov nr. 123 af 13. marts 1943) med det formal at beskytte
offentligheden mod at sege juridisk bistand hos ukvalificerede personer. Ved § 7 blev det be-
stemt, at loven skulle tages op til revision i den ordinaare Rigsdagssamling 1946-47. Lov nr. 63
af 3. marts 1948 tradte i stedet for 1943-loven. Det fremgar af bemaakningerne til lovforslaget
fra 1948, at undersagel ser, som Justitsministeriet havde foretaget efter 1943-lovens ikrafttraeden,
viste, at loven som helhed havde fungeret tilfredsstillende og havde haft gavnlige virkninger. Der
var ikke fra nogen side regjst kritik mod lovens hovedprincipper og hensigtsmaessighed, ligesom
det ikke var Justitsministeriet bekendt, at selve lovens udformning havde givet anledning til tvivl
af vassentlig betydning.

Vinkelskriverloven finder som udgangspunkt anvendelse pa enhver, der erhvervsmasssigt yder
juridisk radgivning eller anden juridisk bistand. Det er saledes forbudt ved bekendtgarelse, skilt-
ning, udsendelse af skrivelser, adresseangivelser i vejviser eller telefonbog, opslag i forretnings-
lokaler eller pa nogen anden made at anvende betegnelser, der er egnet til at give amenheden
eller virksomheden ubekendte personer det indtryk, at virksomheden eller dens udevere under
nogen form har opnaet godkendelse af det offentlige eller star under offentligt tilsyn, jf. lovens §
1,stk.1,nr.1,jf. 82,stk. 1, nr. 1.

Loven indeholder endvidere et forbud mod at anvende betegnel ser som "retshjadp”, ” retskonsu-
lent”, "juridisk kontor” eller lignende betegnelser, jf. lovens 8 2, stk. 1, nr. 2. Endelig er det for-
budt at give aimenheden eller virksomheden ubekendte personer meddelelse om, at virksomhe-
den yder juridisk radgivning eller anden retshjadp, jf. vinkelskriverlovens § 2, stk. 1, nr. 3.

Der er i lovens § 1, stk. 2, opregnet en raskke undtagel ser fralovens anvendel sesomréde.
Sdledes er advokater generelt undtaget fraloven, jf. neaarmere nedenfor i afsnit 2.3. Desuden er en

rackke naamere angivne erhvervsgrupper undtaget for sa vidt angar bistand, som er et naturligt
led i deres almindelige virksomhed. Dette gadder auktionsledere for sa vidt angar inkassation af



auktionskgbesummer mv., statsautoriserede revisorer i spergsmal, der star i forbindelse med
regnskabs- og revisionsforhold, banker, sparekasser og vekselerer inden for ssedvanlig bank- og
sparekassevirksomhed samt endelig arkitekter, bygmestre, radgivende ingeniarer og landinspek-
tarer for sd vidt ang&r bistand, der indgdr som et naturligt led i disses am inde ge
erhvervsvirksomhed.

Justitsministeren har endvidere indenfor saaligt afgraansede omréder, hvor sazlige forhold gar
sig gaddende, i medfar af vinkelskriverlovens § 2, stk. 2, administrativt undtaget visse radgivere
fraforbuddet i lovens § 2, stk. 1, nr. 3. Dette gadder registrerede revisorer for sa vidt angar bi-
stand i skattesager, patentagenter for sa vidt angar bistand ved udtagelse af patenter og indregi-
strering af varemaaker og manstre samt anvendelse af betegnelsen ” patentbureau” eller lignende,
enhver for sAvidt angar bistand i navnesager eller vedrgrende boopgerelser, ejendomsformidlere
for sd vidt ang&r meddelelser om, at disse yder bistand til udfeardigelse af de til tinglysning be-
stemte dokumenter om overdragelse af fast ggendom, samt endelig pengeinstitutter, realkreditin-
stitutter og Dansk Landbrugs Realkreditfond for sa vidt angar meddelelser om, at disse yder bi-
stand til udfeadigelse af de til tinglysning bestemte dokumenter om overdragelse af fast gjen-
dom.

Herudover indeholder vinkelskriverloven et forbud mod, at detektiv- og asgteskabsbureauer ved
bekendtgerelse, skiltning, udsendelse af skrivelser, adresseangivelser | veviser eller telefonbog,
opslag i forretningslokaler eller pa nogen anden made anvender betegnelser, der er egnet til at
give amenheden eller virksomheden ubekendte personer det indtryk, at virksomheden eller dens
udgvere under nogen form har opnaet godkendelse af det offentlige eller star under offentligt
tilsyn, jf. lovens 8 1, stk. 1, nr. 30g 4, jf. 8§ 2, stk. 1, nr. 1.

Overtraadelse af vinkelskriverlovens bestemmelser straffes med bgde eller faangsel indtil 6 ma
neder, jf. lovens 8 5. Endvidere kan der ske rettighedsfrakendel se for bestandig eller et neamere
fastsat tidsrum, hvis det pa grund af en persons gkonomiske forhold eller vedkommendes borger-
lige vandel méa anses for betamkeligt, at den pagaddende driver eller deltager i en virksomhed af
deni lovens 8§ 1 omhandlede art, eller i tilfadde af gentagne overtradelser af lovens bestemmel-
ser eller pdlaeg meddelt i medfer af loven, jf. lovens § 3. Spargsmalet om frakendel se behandles i
strafferetsplejens former.

Tilsyn efter vinkelskriverloven udeves af politiet, der bl.a. kan kraeve oplysninger om virksom-
hedens drift samt stille neamere krav vedrgrende virksomhedens bogfering af udgifter og ind-
teggter. Politiet har i tilsynsgjemed adgang til virksomhedens forretningslokaler, forretningsbager
og —papirer, jf. lovens § 4.

2.3. Advokatvirksomhed



Advokater er som naavnt undtaget fra vinkel skriverlovens markedsfaringsforbud. Denne saarstil-
ling skal sesi lyset af de saalige krav, som efter retsplejeloven stilles til udevelsen af advokat-
virksomhed.

Advokaters forhold er navnlig reguleret i retsplejelovens 88 119-147 g og i Det Danske Advo-
katsamfunds vedtaagt, der skal godkendes af justitsministeren, jf. retsplejelovens § 143, stk. 4.

Udavelse af advokatvirksomhed kraever offentlig autorisation i form af advokatbeskikkelse, der
meddel es af justitsministeren.

Det er efter retsplejelovens § 119 bl.a. et krav for at opna beskikkel se som advokat, at ansageren
har bestéet juridisk kandidateksamen og i mindst 3 & har vaget i praktisk juridisk virksomhed
som fuldmaagtig hos en advokat, der udever amindelig advokatvirksomhed, eller som dommer-
eller politifuldmaagtig. Det er desuden et krav, at ansggeren — safremt denne har opnaet sin juri-
diske kandidatgrad efter den 1. januar 1997 — har vazet tilmeldt den teoretiske efteruddannel se
og bestaet den afsluttende preve (advokateksamen).

Beskikkelse som advokat kan afslas, hvis den pagaddende er demt for et strafbart forhold, der
begrunder en naarliggende fare for misbrug af adgangen til at udeve advokatvirksomhed eller gar
den pagad dende uvaadig til den agtelse og tillid, der méa kraeves til udevelse af advokatvirksm-
hed, jf. retsplejelovens § 121, stk. 1. Beskikkelse kan endvidere naagtes, hvis den pagaddende i
stilling eller erhverv har udvist en sidan adfaard, at der er grund til at antage, at den pageddende
ikke vil udeve advokatvirksomhed forsvarligt, jf. § 121, stk. 2.

Herudover kan beskikkelse naggtes meddelt den, der har betydelig forfalden gadd til det offentli-
ge, hvorved forstas belgb i starrelsesordenen 50.000 kr. eller derover, jf. retsplejelovens § 121,
stk. 3.

Efter retsplejelovens § 138 kan retten til at udeve advokatvirksomhed frakendes under en straffe-
sag efter reglerne i straffelovens § 79, safremt forholdet begrunder en naaliggende fare for mis-
brug af stillingen eller ger den pagaddende uvaadig til den agtelse og tillid, der ma kraeves til
udevelse af advokatvirksomhed. Frakendelse kan endvidere ske, séfremt advokaten har betydelig
forfalden gadd til det offentlige, hvorved forstas belab i starrel sesordenen 100.000 kr. eller der-
over, jf. retsplgelovens § 139, stk. 1, 2. pkt.

Advokater er i udevelsen af deres virksomhed forpligtet til at efterleve en ragkke grundlagggende
faglige og etiske krav. Retsplejelovens § 126 bestemmer sdledes, at advokater skal udvise en
adfaad, der stemmer med god advokatskik. Herunder skal advokaten udfere sit hverv grundigt,



samvittighedsfuldt og i overensstemmelse med, hvad berettigede hensyn til klientens tarv tilsi-
ger. God skik reglerne er en retlig standard, hvis indhold nsarmere fastlaayges af Advokatnaa/net
og domstolene.

Efter retsplejelovens § 126, stk. 2, ma en advokat ikke kraeve hgjere vederlag for sit arbejde, end
hvad der kan anses for rimeligt. Bestemmelsen kan danne grundlag for, at en kredsbestyrelse
eller Advokatnaevnet tradfer afgerelse om, at et vederlag nedsadtes eller bortfalder. Overtraedel se
af bestemmel sen kan desuden medfare, at advokaten ifalder et disciplinagansvar.

Retsplejeloven fastsadter endvidere et saaligt tilsyns-, kontrol- og disciplinaasystem for advoka-
ter. Sdledes skal alle advokater, hvis beskikkelse ikke er deponeret eller frataget, vaare medlem-
mer af Advokatsamfundet, hvis bestyrelse, Advokatradet, farer |abende tilsyn med advokaterne.
Under Advokatsamfundet harer endvidere Advokatnaevnet, der er tillagt disciplinaare befgjelser
over for advokaterne, herunder bl.a. muligheden for at idegmme bgde pa op til 200.000 kr.
og/eller frakende en advokat retten til at udeve advokatvirksomhed.

Endelig gedder for advokater desuden en raskke saglige krav til bl.a. ansvarsforsikring, handte-
ring af betroede midler (klientkonti), saalige hadftelseskrav ved drift af advokatvirksomhed i sel-
skabsform mv.

| medfer af Advokatsamfundets vedtasgt har advokater sdledes pligt til at tegne ansvarsforsikring
til daskning af det erstatningsansvar, den pagad dende som advokat métte ifalde for formueskade
pafart tredjemand ved en simpelt uagtsom handling eller undladelse, der skyldes advokaten, hans
autoriserede fuldmaagtig(e) eller personale i avrigt. Tegner eller opretholder advokaten ikke en
sadan forsikring, skal den pagaddende i stedet betale belgb til en erstatningsfond, som har til
formdl at yde erstatning for tab, som en advokats klient lider ved, at advokaten, hans fuldmaeg-
tig(e) eller personale i gvrigt uretmaessigt har forbrugt betroede midler, jf. straks nedenfor, samt
for tab, som lides ved en advokats eller dennes personales fgl, forsammelse eller andet ansvars-
padragende forhold i forbindel se med advokatvirksomhed.

| medfer af klientkontovedtaagten pahviler der bl.a. advokaten en bogferingspligt. Sdledes skal
enhver advokat, der modtager penge for tredjemand i forbindel se med selvstaandig advokatvirk-
somhed, i sit bogholderi fare en klienttilsvarskonto, som til enhver tid viser sterrelsen af advoka-
tens samlede tilsvar af betroede midler. Hvad advokaten efter klienttilsvarskontoens udvisende
til enhver tid skal kunnetilsvare tredjemand, skal indesta paen saalig klientkonto i et pengeinsti-
tut.

2.4. Markedsfaringsloven



Markedsfaringsloven gadder for privat erhvervsvirksomhed, herunder virksomhed med juridisk
radgivning. Efter markedsfaringslovens § 1, 2. pkt., ma der i virksomhed, som er omfattet af
loven, ikke foretages handlinger, der strider mod god markedsfaringsskik.

Udtrykket "markedsfering” i begrebet ”god markedsferingsskik” anvendes i vid betydning og
omfatter saledes ikke kun reklamering i teknisk forstand, men enhver handling foretaget i er-
hvervsgjemed. Dette betyder, at ale, der driver erhvervsmasssig virksomhed med juridisk rad-
givning, er undergivet markedsfaringslovens bestemmel ser, uanset om de efter vinkelskriverlo-
ven ma reklamere med denne virksomhed.

Forbrugerombudsmanden ferer efter loven tilsyn med, at lovens regler om god markedsfa-
ringsskik overholdes, og Forbrugerombudsmanden kan i den forbindelse kraeve alle nedvendige
oplysninger, herunder til afgerelse af, om et forhold falder ind under lovens bestemmel ser.

Skennes en erhvervsdrivende at handle i strid med god markedsfaringsskik, skal Forbrugerom-
budsmanden gennem forhandlinger sage at pavirke den erhvervsdrivende til at overholde mar-
kedsfaringslovens regler. Tilsidessgter den erhvervsdrivende et tilsagn, der er afgivet pa grund-
lag af sadanne forhandlinger med Forbrugerombudsmanden, kan denne meddel e de pabud, der er
nagdvendige for at sikre, at tilsagnet bliver overholdt. Har den erhvervsdrivende ikke afgivet til-
sagn over for Forbrugerombudsmanden, kan der alene gives forbud og pabud ved dom. Retssag
herom kan anlagyges af Forbrugerombudsmanden eller andre, der har den fornadne retlige inte-
resse. Forbrugerombudsmanden kan dog i visse saalige tilfadde nedlaggge et forelgbigt forbud
mod bestemte handlinger.

2.5. Forbrugerklagel oven

Efter forbrugerklageloven og bekendtgerelsen om forbrugerklager behandler Forbrugerklage-
naevnet klager fra private forbrugere over erhvervsdrivende vedrgrende varer, arbejds- og tjene-
steydelser, som ikke harer under et godkendt, privat klage- €ller ankenaevn. Dette er f.eks. tilfad-
det med klager over g endomsformidlingsvirksomhed, forsikringsvirksomhed og pengeinstitut-
og reakreditingtitutvirksomhed. Uden for Forbrugerklagenaa/nets omrade falder endvidere kla-
ger, for hvilke der i lovgivningen er foreskrevet en saalig klageadgang, som det f.eks. er tilfaddet
pa advokatomradet.

Endvidere er der fastsat minimums- og maksimumsbel gbsgramser, sdledes at Forbrugerklage-
naevnet alene er kompetent til at behandle en sag, hvis vederlaget for varen, arbejds- eller tjene-
steydelsen udger mindst 800 kr. og hgjst 100.000 kr. For klager over sko og tekstiler skal veder-
laget dog udgere mindst 500 kr., og for motorkaretgjer mindst 10.000 kr. Neevnets formand kan i
salige tilfad de se bort fra de naa/nte minimumsgraanser.



Undtaget fra Forbrugerklagenaevnets kompetence er desuden klager fra forbrugere over visse
varer, erhvervsomrader eller arbegjds- og tjenesteydelser. Et eksempel pa den sidstneevnte gruppe
er ydelser, der hidrerer fra liberale erhverv under forudssgning af, at virksomheden udeves i
medfer af en videregaende, offentlig anerkendt uddannelse eller en offentlig autorisation eller
beskikkelse. Dette indebarer f.eks., at klager over en juridisk rédgivningsydelse, der er udfert af
en cand.jur. eller en cand.merc.jur. ikke kan behandles af nsevnet.

Ogsa ydelser vedragrende pengevassen og forsikring samt - som hovedregel - arbejds- og tjeneste-
ydelser inden for det sociale omrade er undtaget fra Forbrugerklagenaevnets kompetence. For-
brugerklagenae/net har imidlertid anset sig for kompetent til at behandle klager over en rédgiver
(der ikke udevede sin virksomhed i medfer af en videregaende, offentlig anerkendt uddannel se),
selv om der var tale om tvister vedrarende sociale ydelser, med et forsikringssel skab om udbeta-
ling af en forsikringssum og med en kreditforening om gadden pa et pantebrev. Radgiveren hav-
de gennemgaet faktum i en konkret sag, radgivet om tilvejebringelse af yderligere oplysninger,
og derefter havde radgiveren sammenholdt dette med nogle regler og givet en konklusion.

Radgiveren anlagde retssag mod Forbrugerklagensevnet. Retten kom med den tilkendegivelse, at
en sadan ydelse ikke direkte havde karakter af en tjenesteydelse inden for det sociale omrade,
inden for pengevassen eller forsikring (ligesom den vejledning, radgiveren havde ydet forbruger-
ne indeholdt en juridisk praeget radgivning i konkrete tvister). Retten fandt derfor ikke, at rad-
givningen var omfattet af begramsningerne i bekendtgerelsen og Forbrugerklagenaevnet havde
med rette anset sig for kompetent til at trafffe afgerelse i sagerne.

En klage til Forbrugerklagenaevnet kan indgives imod den, som efter retsplejelovens regler kan
sagsgges ved en dansk domstol, vedrarende de spergsmdl, som klagen omfatter. Sagsbehandlin-
gen er skriftlig. Forbrugerklagenaa/nets sekretariat kan selvstandigt indhente oplysninger for at
belyse sagen, men der kan ikke ved naevnet (som ved domstolene) afgives forklaring af parter og
eventuelle vidner under strafansvar. Det kan betyde, at sager om mundtlige anbefalinger mv.
bevismasssigt er uegnede til behandling ved naevnet og derfor méa henvises til domstolene.

2.6. Revisorvirksomhed

Registrerede revisorers og statsautoriserede revisorers virksomhed er undergivet ssalig regule-
ring i revisorloven.

Som anfert i afsnit 2.2. er statsautoriserede revisorer ikke omfattet af vinke skriverlovens be-

stemmelser for sa vidt angar disses bistand i spargsmal, der stér i forbindelse med regnskabs- og
revisionsforhold. Registrerede revisorer er derimod omfattet af vinkelskriverlovens bestemmel-
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ser, idet de dog for sa vidt angar bistand i skattesager er berettiget til at reklamere med, at virk-
somheden yder juridisk radgivning eller anden retshjadp, jf. bekendtgerelse nr. 65 af 9. marts
1948 om undtagelser fradet i lov nr. 63 af 3. marts 1948 indehol dte forbud mod meddel el ser om
ydelse af juridisk bistand.

Pa revisoromrédet er der — som pa advokatomradet — nedsat et saaligt klageorgan, Discipli-
naarnaavnet for registrerede og statsautoriserede revisorer. Disciplinaanaevnet behandler imidler-
tid alene klager vedrarende revisorers virksomhed ved revision mv. og supplerende beretninger
samt ved revisorers afgivelse af erklaainger og rapporter, der i avrigt kreeves i henhold til lov-
givningen eller ikke udel ukkende er bestemt til hvervgiverens brug, jf. revisorlovens § 19, jf. § 1,
stk. 2.

Dette betyder, at klage over en revisors juridiske rédgivning i forbindelse med regnskabs- og
revisionsforhold ikke kan indbringes for Disciplinaarnaa/net for registrerede og statsautorise-rede
revisorer. Klagen kan heller ikke indbringes for Forbrugerklagenaavnet, idet revisorer udever
deres virksomhed i medfer af en offentlig autorisation eller beskikkelse, jf. 8 3, stk. 3, nr. 9, i
bekendtgarel se om forbrugerklager.

2.7. Penge- og realkreditinstitutvirksomhed

Penge- og realkreditinstitutters virksomhed er undergivet saalig regulering i bl.a. lov om finan-
siel virksomhed.

Som anfart i afsnit 2.2. er pengeinstitutter ikke omfattet af vinkel skriverlovens bestemmel ser for
sa vidt angér virksomhed, som sasdvanligvis drives af banker og sparekasser. For sa vidt angar
juridisk bistand til udfaardigelse af de til tinglysning bestemte dokumenter om overdragelse af
fast gendom, er pengeinstitutter, realkreditinstitutter og Dansk Landbrugs Realkreditfond endvi-
dere berettiget til at reklamere med, at virksomheden yder juridisk rédgivning eller anden rets-
hjadp, jf. bekendtgerelse nr. 1 af 3. januar 2000 om aandring af bekendtgerelse om undtagel ser
fradet i lov nr. 63 af 3. marts 1948 indeholdte forbud mod meddelelser om ydelse af juridisk
bistand.

Pa penge- og reakreditomradet er der nedsat saglige klagenaevn, henholdsvis Pengeinstitut-
ankenaa/net og Realkreditankenaa/net.

Pengel nstitutankenaevynet behandler som udgangspunkt kun klager vedrarende private kundefor-

hold. Klager fra erhvervsdrivende — bortset fra klager hidrarende fra aktie- og anpartssel skaber —
kan dog behandles, hvis klagen ikke adskiller sig vaesentligt fra klager vedregrende et privat kun-
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deforhold. Klagen skal vedrgre en konkret formueretlig tvist, dvs. anga et spergsmal af @kono-
misk betydning.

Realkreditankenaavnet behandler som udgangspunkt kun klager fra private. | saalige tilfadde kan
ankenaavnet imidlertid ligeledes behandle klager fra mindre erhvervsdrivende. Klagen kan vedreg-
re ethvert retsspargsmd i forholdet mellem kunden og instituttet. Klagen skal dog vedrare en
konkret formueretlig tvist, dvs. anga et spargsmd af gkonomisk betydning.

Finansielle virksomheder er endvidere underlagt bekendtgarelse nr. 1046 af 27. oktober 2004 om
god skik for finansielle virksomheder, jf. naamere herom afsnit 4.3. nedenfor. Finanstilsynet kan
give pdbud om berigtigelse af forhold, der er i strid med en raskke naamere opregnede bestem-
melser i bekendtgarel sen.

2.8. Ejendomsfor midlingsvirksomhed

Ejendomsformidlingsvirksomhed er undergivet saalig regulering i lov om omsagning af fast
gjendom.

Som anfert i afsnit 2.2. er ggendomsformidlere omfattet af vinkelskriverlovens markedsferings-
forbud pa omrédet for juridisk radgivning og bistand. For sa vidt angdr juridisk bistand til udfee
digelse af detil tinglysning bestemte dokumenter om overdragelse af fast gjendom, er g endoms-
formidlere imidlertid berettiget til at reklamere med, at virksomheden yder juridisk radgivning
eller anden retshjadp, jf. bekendtgerelse nr. 1176 af 13. december 1996 om aandring af bekendt-
gerelse om undtagelser fradet i lov nr. 63 af 3. marts 1948 indeholdte forbud mod meddel el ser
om ydelse af juridisk bistand.

Klager fra forbrugere over g endomsformidlingsvirksomhed udevet af (registrerede) gjendoms-
magglere, penge- og realkreditinstitutter samt forsikringsselskaber kan indbringes for Klagenaav-
net for Ejendomsformidling.

2.9. Landinspektervirksomhed

Landinspektervirksomhed er undergivet saalig regulering i landinspekterloven.

Som anfart i afsnit 2.2. er landinspektarer ikke omfattet af vinkel skriverlovens bestemmel ser for

sa vidt angar juridisk radgivning og bistand, i det omfang denne virksomhed er et naturligt led i
den almindelige landinspektarvirksomhed.
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Tilsidesadter en landinspekter under udevelse af sin virksomhed de pligter, som stillingen med-
farer, kan sagen indbringes for Landinspekternaevnet, der ogsa har kompetence til at tage sager
op af egen drift. Naavnet kan endvidere behandle sager vedregrende arbejder, hvortil der naturligt
og normalt benyttes landinspektarer.

2.10. Arkitekter, radgivende ingenigrer og bygmestre

Som anfert i afsnit 2.2. er arkitekter, radgivende ingenigrer og bygmestre ikke omfattet af vin-
kelskriverlovens bestemmelser for sa vidt angdr juridisk radgivning og bistand, i det omfang
denne virksomhed er et naturligt led i deres almindelige erhvervsvirksomhed.

Der er ikke pa disse omréder nedsat saalige klage- eller ankenaevn. Har en arkitekt, radgivende
ingeniar eller bygmester imidlertid som led i deres amindelige erhvervsvirksomhed ydet juridisk
radgivning til en forbruger, vil Forbrugerklagenaavnet vaare kompetent til at behandle en klage
over den del af den samlede ydelse, der bestar i juridisk radgivning.

3. Anbefalinger fra arbejdsgruppen vedrarende juridisk radgivning mv.

Som anfert i afsnit 1.1. bygger dette lovforslag pa en rapport afgivet i juni 2004 af en tvaamini-
steriel arbegjdsgruppe bestdende af repraesentanter for Finansministeriet, @konomi- og Erhvervs-
ministeriet og Justitsministeriet (Arbejdsgruppen vedragrende juridisk rédgivning mv.).

Arbegjdsgruppen blev nedsat som et af flere initiativer til forenkling af konkurrencebegraansende
love og regler. | savel regeringens vakstplan Vaskst med vilje som Vakst Velfaard Fornyelse |1 er
det sdledes regeringens malsagning, at konkurrencen i Danmark skal veae pa niveau med de
bedste lande i OECD, hvilket bl.a. skal sikres ved, at antallet af markeder med konkurrencepro-
blemer halveres inden 2010.

Arbegjdsgruppen har i sin rapport behandlet den konkurrencebegraansende virkning af vinkel skri-
verlovens forbud mod markedsfering af juridisk radgivning og i den forbindelse bl.a. anfert, at
det kan virke paradoksalt, at en person pa den ene side gerne ma yde juridisk radgivning, men
samtidig er afskaret fraat markedsfare en sadan virksomhed.

Arbgdsgruppen har endvidere anfert, at der i dag formentlig eftersperges flere og mere kom-
plekse juridiske rédgivningsydelser fra bade forbrugere og erhvervsdrivende. Samtidig er der en
tendens til stigende specialisering i samfundet, hvorfor det i dag i hgjere grad kan vaae relevant
at tilbyde juridisk ekspertradgivning pa nicheomrader.
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Pa denne baggrund har arbejdsgruppen anbefalet, at forbuddet mod markedsfering af juridisk
radgivningsvirksomhed ophaeves.

Arbgdsgruppen har i den forbindelse neamere overveet, i hvilket omfang det af hensyn til en
betryggende beskyttelse af modtageren af radgivningsydelsen vil veae hensigtsmasssigt at fast-
sadte regler om god skik for savidt angdr juridisk bistand ydet af ikke-advokater.

Arbegjdsgruppen har overvejet to forskellige modeller for god skik-regler:

1) Vinkelskriverloven ophaeves, og omradet reguleres via markedsferingsloven. Der fastsadtes
regler om god skik for markedsfering af juridisk rédgivning i form af en vejledning udstedt af
Forbrugerombudsmanden.

Denne model forudsadter, at Forbrugerombudsmanden udnytter sin kompetence til at udstede
retningslinier pa omradet for erhvervsmaessig juridisk radgivning.

Fordelen ved denne model er, at markedsfaringslovens amindelige regler vil finde anvendelse
pa omrédet for juridisk radgivning. Forbrugerombudsmandens udstedelse af retningdlinier vil
tage udgangspunkt i de generelle regler i markedsfaringsloven og vil |gbende kunne tilpasses de
forhold, som specifikt ger sig gaddende pa dette omrade. Fordelen ved modellen er tillige, at
Forbrugerombudsmanden vil fare tilsyn med, at markedsfaringsloven og retningslinierne over-
holdes. | den forbindel se bemaakes, at Forbrugerombudsmanden som tidligere naevnt har proces-
suelle befgjelser.

En ulempe ved modellen er, at retningslinierne ikke er juridisk bindende, hvilket bl.a. betyder, at
en overtraadel se af reglerne ikke nadvendigvis vil have retsvirkninger for rédgiveren i tilfadde af
en tvist for domstolene. Handlinger i strid med retningslinierne ma imidlertid i almindelighed
forventes at blive betragtet som stridende mod god markedsfaringsskik.

En anden ulempe ved modellen er, at der er tale om et omrade med et begramset antal af nye
markedsaktarer — ofte uorganiserede — fra adskillige forskellige erhverv. Der vil formentlig ikke
vage grundlag for etablering af en egentlig brancheorganisation, som vil kunne indga i en for-
handling med Forbrugerombudsmanden, hvilket normalt er en forudsagning for Forbrugerom-
budsmandens kompetence i henhold til markedsferingsloven.

2) Vinkelskriverloven aendres, og reglerne om god skik reguleres i loven eler via en bemyndi-
gelsesbestemmelsei loven i en bekendtgarel se.
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Fordelen ved denne model er, at reglerne om god skik vil vaere bindende for de virksomheder,
der udbyder juridisk radgivning. Fastssetelse af bindende regler for ordningen vil endvidere in-
debaare den fordel, at der allerede fra start er et regel saet, som aktererne pd markedet kan indrette
sig efter. Dette vil vagetil gavn for bade forbrugerne og for de juridiske radgivere.

Ulempen ved modellen vil vaare, at der skal etableres et selvstamndigt regelsagt paomrédet i stedet
for markedsfgringslovens almindelige bestemmel ser.

Det er arbedsgruppens vurdering, at det vil vaae hensigtsmaessigt i vinkel skriverloven samtidig
at skabe hjemme til, at Forbrugerombudsmanden farer tilsyn med reglernes overholdel se.

Et eksempel pa en sadan ordning findes i lov nr. 492 af 7. juni 2001 om forbud mod tobaksre-
klame mv., hvor tilsynsforpligtelsen med reglernes overholdelse er henlagt til Forbrugerom-
budsmanden.

Efter en samlet vurdering har arbejdsgruppen fundet, at model nr. 2 indeholder den mest hen-
sigtsmaessige forbrugerbeskyttel se.

Modellen indebaarer som naevnt, at der skal fastsadtes bindende regler om god skik vedrgrende
juridisk radgivning. Arbejdsgruppen har i den forbindelse foreslaet, at de naamere regler vedra-
rende god skik fastsedtes i en bekendtgarelse, idet det i modsagning til regulering i en lov giver
en mere fleksibel adgang til at justere reglerne, séfremt der métte vise sig behov herfor. Det fore-
slds, at vinkelskriverloven amndres sdledes, at justitsministeren bemyndiges til at fastsadte de
naamere regler.

Arbejdsgruppen har endvidere foresl&et, at Forbrugerombudsmanden far kompetence til at fare
tilsyn med, at reglerne i bekendtgerel sen overholdes. Som en konsekvens heraf har arbejdsgrup-
pen foreslaet, at Forbrugerombudsmanden medinddrages i forbindelse med udarbejdelsen af be-
kendtgarel sen.

Arbejdsgruppen har draftet en rakke eksempler pa, hvad god skik regler kan indeholde, f.eks.
om radgiveren over for klienten skal give oplysning om fagomrade, timepris, og om der er tegnet
en ansvarsforsikring. Arbegdsgruppen har ligeledes overvejet, at der kunne fastsadtes krav om, at
aftaler skal indgas skriftligt, og at aftalen som minimum skal indeholde oplysning om f.eks. rad-
giverens fagomrade samt, hvilken form for radgivningsydelse der er aftalt.

Arbejdsgruppen har anbefalet, at det af reglerne om god skik bl.a. ber fremga, at alle aftaler om

juridisk bistand skal udarbejdes skriftligt, og at rédgiveren skal oplyse, om den pagaddende er
ansvarsforsikret mv.

-15-



Arbegdsgruppen har endvidere anbefalet, at der ikke stilles krav om en obligatorisk ansvarsfor-
sikring til dakning af det gkonomiske erstatningsansvar, som matte opsta i forbindelse med juri-
diske radgiveres virksomhed. Det er vurderingen, at en ansvarsforsikring medfarer, at adgangen
til markedet indsnaevres, fordi det vil betyde, at kun erhvervsdrivende med ansvarsforsikring vil
kunne udbyde ydelsen. Det er i den forbindelse vurderet, at der vil blive tale om en meget hgj
praamie.

Ifalge arbedsgruppens anbefalinger ber der heller ikke stilles uddannel sesmaessige krav til de
personer, som gnsker at drive virksomhed med juridisk radgivning. Det ville sdledes vage van-
skeligt i praksis at skulle fastlasgge saarlige uddannel sesmasssige krav. Det baaende argument
mod en ordning, hvorefter udevelsen af virksomhed med juridisk bistand blev betinget af en of-
fentlig tilladelse, der alene kan meddeles personer med bl.a. saalige uddannel sesmaessige kvali-
fikationer, har dog vaet, at en sddan ordning ville kunne opfattes som en offentlig garanti for
udevernes kvalifikationer. En tilladelses- eller autorisationsordning for andre end advokater vil
efter arbejdsgruppens opfattel se medfare en risiko for uigennemsigtighed med hensyn til de for-
skellige udbyderes kvalifikationer og kompetencer samt de faglige og etiske rammer, som de
enkelte radgivergrupper er underlagt.

Arbgdsgruppen har endvidere overveet, om der bar oprettes et ssaligt klagenaevn til behandlin-
gen af tvister efter lov om juridisk radgivning. Visse tvister vil, som reglerne er i dag, ikke falde
ind under Forbrugerklagenaa/nets kompetence, men vil skulle indbringes for domstolene. Ind-
bringel se for domstolene vil medfere, at omkostningerne ved at fa lgst en sag vil vagre starre, end
hvis sagen kan behandles af et klagenaevn. Nogle sager vil maske af den grund blive opgivet.

Arbejdsgruppen er af den opfattelse, at der ikke pa nuvaarende tidspunkt er grundlag for at opret-
te et saaligt klagenaevn vedrgrende juridisk radgivning, idet det endnu er uvist, hvor stort et mar-
ked der vil udvikle sig vedrarende juridisk radgivning, ligesom det ogsa er behadftet med betyde-
lig usikkerhed, hvor mange klagesager der maforventes.

Arbegdsgruppen har derimod fundet, at det ud fra forbrugerbeskyttelseshensyn vil vaae hen-
sigtsmaessigt, at Forbrugerkl agenaa/nets kompetence udvides til ogsa at omfatte juridisk rédgiv-
ning. En sadan klageadgang til Forbrugerklagenaevnet vil efter arbejdsgruppens vurdering inde-
bagre en tilstrakkelig forbrugerbeskyttelse. Der bestar fortsat mulighed for eventuelt senere at
etablere et saaligt klagenaevn, safremt der métte vise sig et konkret behov herfor.

4. Justitsministeriets overvejel ser

4.1. Indledning
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4.1.1. Justitsministeriet kan tilslutte sig arbejdsgruppens forslag om at ophaeve vinkelskriverlo-
vens forbud imod markedsfaring af juridisk radgivningsvirksomhed.

Markedsfaringsforbuddet indebaaer, at andre radgivergrupper end de radgivere, som er undtaget
fra loven, begramses i adgangen til at drive erhvervsmasssig virksomhed med juridisk rédgiv-
ning. Forbuddet skaber saledes en adgangsbarriere til markedet for juridiske radgivningsydel ser
og farer til, at der kun i begramset omfang er konkurrence mellem forskellige former for juridi-
ske rédgivningsydelser, f.eks. mellem advokater og andre juridiske radgivere.

En konkurrencebegraansende ordning af denne karakter bar efter Justitsministeriets opfattelse
kun opretholdes, hvis den kan begrundes i tungtvejende hensyn, som ikke kan tilgodeses pa en
mindre konkurrencebegramsende made.

Vinkelskriverlovens markedsfaringsforbud er oprindeligt begrundet i et hensyn til at beskytte
aftagerne af juridisk rédgivning imod ukvalificeret bistand.

Siden vinkelskriverlovens indfarelse er udviklingen gaet i retning af, at flere former for virk-
somhed er blevet undtaget fra lovens forbud mod markedsfering af juridisk rédgivning. Sdledes
er det ved bekendtgerelser udstedt i medfar af vinkelskriverlovens 8§ 2, stk. 2, bestemt, at en
rackke virksomheder pa neemere angivne omréder er undtaget fra vinkelskriverlovens forbud
mod markedsfaring af juridisk rédgivning. Der henvises herved til afsnit 2.2.

Endvidere har der i de senere & vaget en betydelig vakst i radgivningsbranchen og der har her-
under udviklet sig nye former for radgivningsvirksomhed, hvori juridisk radgivning indgar i ster-
re eller mindre omfang.

| lyset af denne samfundsudvikling er det Justitsministeriets opfattelse, at de hensyn, som mar-
kedsfaringsforbuddet bygger p, ikke laangere er sa tungtvejende, at de kan begrunde en opret-
holdelse af forbuddet i sin nuvaaende form.

Med dette lovforslag ophaeves markedsfaringsforbuddet, men samtidig foreslas indfart regler om
god skik for juridisk rédgivning, og Forbrugerombudsmanden tillasgges befgjelse til at fare tilsyn
med overholdelsen af disse regler. Den foresldede ordning er efter Justitsministeriets opfattelse
udtryk for en hensigtsmaessig balance imellem péa den ene side hensynet til at sikre navnlig for-
brugerne den ngdvendige beskyttel se, og pa den anden side de konkurrencemasssige hensyn.

4.1.2. Ved en ophaevelse af markedsfaringsforbuddet vil vinkelskriverloven aene indeholde en
bestemmelse om, at detektivbureauer og asgteskabsbureauer ikke ma anvende betegnelser, der er
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egnet til at give aimenheden eller virksomheden ubekendte personer det indtryk, at virksomhe-
den eller dens udavere under nogen form har opnaet godkendelse af det offentlige eller star un-
der offentligt tilsyn,

Endvidere vil vinkelskriverloven indeholde en bestemmelse om, at en person under naamere
angivne omstamndigheder kan frakendes adgangen til at drive eller deltage i virksomhed af den i
lovens & 1 omhandlede art, dvs. virksomhed med juridisk rédgivning eller anden juridisk bistand,
herunder repraesentation af arvinger og bistand i navnesager, virksomhed med udforskning af
private livsforhold mv. (detektivbureauer) eller virksomhed som mellemmand mellem personer,
der gnsker at indga aagteskab (asgteskabsbureauer).

Endelig vil loven indeholde en bestemmelse om, at politiet kan udeve visse kontrolforanstaltnin-
ger til sikring af, at loven overholdes.

Disse bestemmelser vil ikke have noget selvstaandigt indhold ved en ophaevelse af markedsfo-
ringsforbuddet. Dertil kommer, at retten til at drive virksomhed med juridisk radgivning — nar
saalige omstamdigheder taler derfor — ved dom for strafbart forhold, vil kunne frakendes, s&
fremt det udviste forhold begrunder en naarliggende fare for misbrug af stillingen, jf. straffelo-
vens § 79, stk. 2. P4 denne baggrund og ud fra lovtekniske hensyn finder Justitsministeriet det
derfor rigtigst, at vinkelskriverloven ophaevesi sin helhed, og at reguleringen af juridisk radgiv-
ningsvirksomhed i stedet gennemferesi en ny selvstaandig lov.

4.2. Lovens anvendel sesomrade

4.2.1. Efter forslaget skal loven finde anvendel se pa enhver, der i erhvervsmasssigt gjemed driver
virksomhed med juridisk radgivning. Loven omfatter dog ikke juridisk radgivning, som ydes
som led i advokatvirksomhed.

Begrebet "juridisk radgivning” omfatter ikke kun egentlige rédgivningsydelser i snaever forstand,
men ogsa anden juridisk bistand svarende til vinkelskriverlovens anvendelsesomréde, jf. herved
bemaarkningerne til forslaget til vinkelskriverlov, der blev fremsat i Folketinget den 26. juni
1942, hvor der anfares fglgende (Rigsdagstidende 1941-42, Tillaeg A, spalte 5481): " Ifglge Rets-
plgelovens § 131 er Sagfererne eneberettigede til at udfere Retssager for andre. Derimod findes
der ingen Bestemmelser, der hindrer, at andre end Sagferere i gvrigt beskedtiger sig med er-
hvervsmaeessig Ydelse af juridisk Bistand, saasom Affattelse af Dokumenter, Indgivelse af Andra-
gender til Myndighederne og juridisk Vejledning af enhver Art.”

Der kan desuden henvises til betaankning nr. 1362/1998 om radgiveransvar, som blev afgivet af
et udvalg nedsat af Erhvervsministeriet. | betaankningen anfgres om advokaters radgivningsop-
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gaver bl.a (side 80), at advokater farst og fremmest radgiver om juridiske problemstillinger. Det
kan vage dt frahjadp til udarbejdelse af kontrakter (skeder, testamenter, egentlig berigtigel se af
gjendomshandler, skatteradgivning mv.) til at fgre en sag ved domstolene pa en klients vegne.

Endvidere fremgar det af betamkningen, at udvalget fandt, at begrebet rédgivning ma forstas
bredt, sdledes at det omhandler ikke blot specifikke anbefalinger, men ogsa vejledninger, uanset
om disse gives skriftligt eller mundtligt.

Lovfordaget omfatter siledes juridisk radgivning i bred forstand i form af skriftlige og mundtli-
ge anbefalinger og vejledninger om retsgrundlaget pa et bestemt omréde samt oplysninger om
umiddelbare konsekvenser af den radsggendes valg. Endvidere vil loven omfatte udfeardigelse
eller udfyldelse af dokumenter i tilknytning til en sadan radgivning. Ydelse af juridisk bistand —
f.eks. udfaadigelse af et testamente — hvor der i det konkrete tilfadde ikke er knyttet en egentlig
juridisk radgivning til ydelsen, men hvor ydelsen alene bestdr i udarbejdelse af et dokument, vil
ogsa vaae omfattet af loven.

4.2.2. Rédgivningen skal vazre ydet som led i rédgiverens erhvervsvirksomhed. Dette vil normalt
forudsadte, at kunden betaler et vederlag for radgivningen. Hvorvidt der betales et saarskilt ve-
derlag for den enkelte radgivningsydelse, vil dog ikke i sig selv vaare afgarende for, om radgiv-
ningen kan anses for at vaae ydet som led i rédgiverens erhvervsvirksomhed.

Forudsat at de @vrige betingelser er opfyldt vil juridisk radgivning, der ydes som led i et |gbende
kundeforhold, sdledes ogsa vaare omfattet af lovens anvendelsesomrade i tilfedde, hvor denne
enkeltstdende radgivning ydes vederl agsfrit, f.eks. for at bevare de gode kunderel ationer.

Radgivning ydet af frivillige retshjad psinstitutioner vil ikke veae omfattet af loven, idet en sadan
radgivning ikke kan betegnes som erhvervsmaessig. Ligeledes er advokaters ydelse af frivillig
retshjadp i de sékaldte advokatvagter ikke omfattet af loven. Juridisk radgivning, der vederlags-
frit ydestil familie eller venner, vil ogsa falde uden for lovens anvendel sesomréde.

4.2.3. | en rakke tilfadde vil juridisk radgivning blive ydet i tilknytning til anden erhvervsmaes-
sig rédgivningsvirksomhed, f.eks. i forbindelse med revisorvirksomhed, penge- og realkreditin-
stitutvirksomhed, ejendomsformidlingsvirksomhed, landinspektarvirksomhed samt virksomhed
udevet af arkitekter, radgivende ingenigrer og bygmestre.

Efter gaddende ret er en sadan juridisk rédgivning, der ydesi tilknytning til anden virksomhed, i

et vist omfang undtaget fra vinkelskriverlovens markedsfaringsforbud, jf. herved afsnit 2.6. —
2.10. ovenfor.
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En ophaevelse af markedsfaringsforbuddet vil rejse spergsmal om lovens anvendel sesomrade i
tilfaedde af sammensatte radgivningsydelser indeholdende forskellige former for rédgivning,
f.eks. bade juridisk og gkonomisk radgivning.

Efter Justitsministeriets opfattelse vil det i den forbindelse vaare afgerende, om hovedydelsen
bestar i juridisk r&dgivning, hvor loven i safald vil finde anvendelse, eller om den juridiske rad-
givning er accessorisk til anden radgivning og derved falder uden for lovens anvendel sesomréde.

Dette indebagrer, at en bank, som udfaardiger et testamente, og herunder samtidig — i mindre om-
fang — yder gkonomisk radgivning, f.eks. om investeringsmaessige forhold, vil vaae omfattet af
loven.

Derimod vil loven ikke omfatte den situation, at en bank, der f.eks. rédgiver en kunde om pensi-
onsordninger, samtidig yder radgivning om de retlige forhold vedrgrende indsatelse af en be-
gunstiget i en pensionsordning. Her vil den gkonomiske rédgivning (om pensionsordninger) vae
re hovedydel sen, og den juridiske rédgivning (om begunstigel ser) vil vaare accessorisk.

| forlaangel se heraf bemaakes, at en raskke radgivningshverv allerede er underlagt regler om god
skik. Det gedder sdledes bl.a. finansielle virksomheder, som i medfer af § 43, stk. 1, i lov om
finansiel virksomhed skal drivesi overensstemmelse med redelig forretningsskik og god praksis
inden for virksomhedsomradet.

| tilfedde af sammensatte radgivningsydelser, hvor det kan give anledning til tvivl, om hoved-
ydelsen er juridisk radgivning eller anden radgivning, ma der ved afgarelsen af, om loven finder
anvendelse, anlaggges en konkret og samlet vurdering af den radgivning, der ydes. | tvivistilfad de
kan det ogsd indga i vurderingen, hvordan radgiveren markedsferer sig samt radgiverens uddan-
nel sesmaessige 0g erhvervsmaessige baggrund.

Som anfert ovenfor under 4.2.1. forudsadtes dog, at der anlasgges en bred forstaelse af begrebet
juridisk rédgivning. Den betegnelse, hvorunder radgivningsvirksomheden drives, vil sdledesikke
I sig selv kunne vaae udslagsgivende.

4.3. God skik for juridisk radgivning

4.3.1. Som anfart ovenfor under pkt. 3 har arbegjdsgruppen vedrarende juridisk radgivning mv.
droftet en raskke eksempler pd, hvad god skik regler bar indeholde.

Justitsministeriet kan tilslutte sig arbejdsgruppens anbefalinger om, at der fastsadtes regler om
god skik i en bekendtgerelse. Justitsministeriet finder det dog rigtigst, at der i selve loven angi-
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ves en overordnet norm for god skik for juridisk radgivning, og at de mere detaljerede regler om
indholdet af god skik for juridisk rédgivning fastssetes i en bekendtgerelse i medfer af loven.
Justitsministeriet vil inddrage Forbrugerombudsmanden i udarbejdelsen af de administrative reg-
ler om god skik for juridisk radgivning.

Ifalge fordaget til den i loven angivne hovednorm for god skik skal den, som erhvervsmasssigt
yder juridisk rédgivning, udvise en adfaard, som stemmer overens med god skik for juridisk réd-
givning. Radgiveren skal herunder udfere sit hverv grundigt, samvittighedsfuldt og i overens-
stemmelse med, hvad berettigede hensyn til klientens tarv tilsiger. Radgivningen skal ydes med
den forngdne hurtighed.

Bestemmel sen svarer delvist til reglerne om god advokatskik, jf. retsplejelovens § 126, stk. 1.

4.3.2. De administrative forskrifter, som agtes udstedt i medfer af den foresldede bestemmelse i
8 2, stk. 2, vil indeholde regler om, at alle aftaler om juridisk bistand skal udarbejdes skriftligt,
og at rédgiveren ved aftalens indgael se skal oplyse, om vedkommende er ansvarsforsikret.

Justitsministeriet er i den forbindelse enig med arbejdsgruppen i, at der ikke bar stilles krav om
en obligatorisk ansvarsforsikring til da&kning af det gkonomiske erstatningsansvar, som matte
opstai forbindel se med juridiske radgiveres virksomhed.

| lighed med arbejdsgruppen finder Justitsministeriet sdledes, at en ansvarsforsikring ma antages
at blive s udgiftskraevende, at det i praksis vil afskaae en lang raskke radgivere muligheden for
at praktisere pa dette omrade og derved i realiteten begramse adgangen til markedet. Hensynet til
beskyttelsen af aftagerne af den juridiske radgivning vil efter Justitsministeriets opfattelse vaae
tilgodeset i tilstraskkelig grad ved at indfare en oplysningspligt for radgiveren med hensyn il
forsikringsdaskningen. Derved vil det vaare op til den enkelte aftager af den juridiske radgivning
at afgere, om vedkommende vil kabe den ydelse, som den enkelte radgiver tilbyder.

Tilsvarende er Justitsministeriet enig i arbejdsgruppens forslag om — og argumenter for — at der
ikke ber stilles uddannel sesmaessige krav til de personer, som gnsker at drive virksomhed med
juridisk rédgivning. Opstilling af et uddannelsesmasssigt krav vil saledes indebaare en ragkke van-
skelige afgramsningsspergsma med hensyn til fastlasggelsen af de uddannelser, som i givet fald
skulle give adgang til at udbyde juridisk rédgivning. Desuden vil en sadan ordning med urette
kunne opfattes som en offentlig garanti for, at radgiveren besidder de forngdne kvalifikationer til
at yde juridisk radgivning.

4.3.3. Justitsministeriet vil i bekendtgerelsen om god skik desuden fastsedte regler om, at den,
som erhvervsmasssigt yder juridisk rédgivning, skal handle redeligt og loyalt over for kunden, at
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radgivningen skal veae relevant, retvisende og fyldestgarende, og at radgiveren skal behandle
sagerne med den forngdne hurtighed og herunder 1gbende holde kunden orienteret om sagens
forlab.

4.3.4. Desuden er det hensigten, at bekendtgarelsen skal indeholde et krav om, at den skriftlige
aftale mellem radgiveren og kunden skal indeholde en beskrivelse af radgiverens fagomrade
samt en beskrivelse af vaessentlige rettigheder og pligter, herunder f.eks. spergsmalet om, hvor-
vidt radgiveren er ansvarsforsikret, jf. ovenfor. Er dette tilfaddet skal radgiveren oplyse om ster-
relsen af den samlede forsikringssum, sterrelsen af forsikringssum pr. skade og om forsikrings-
summen helt eller delvist ma forventes udnyttet i det pagad dende forsikringsar. Endvidere skal
radgiver angive sin timepris eller eventuelle tilbudsprisinklusiv moms. Hvis det ikke er muligt at
angive timeprisen, ska det oplyses, pa hvilket grundlag prisen beregnes.

4.3.5. Endvidere agter Justitsministeriet i bekendtgerelsen at optage et forbud mod videregivelse
og udnyttelse af fortrolige oplysninger, som radgiveren, dennes kompagnoner, dennes personale
eller en af radgiveren antagen person, bliver bekendt med som led i den ydede rédgivning.

4.3.6. Safremt radgiveren har en saalig interesse i radgivningens resultat — ud over amindelig
indtjening — finder Justitsministeriet desuden, at kunden ska informeres skriftligt om arten og
omfanget heraf, inden radgivningsaftalens indgaelse. | tilfadde af, at radgiveren modtager provi-
sion eller andet vederlag, skal dette ogsa oplyses. Opstar radgiverens saalige interesse i sagens
resultat ferst efter aftalens indgaelse, skal klienten straks informeres herom samt gives mulighed
for at traade tilbage fra aftalen.

4.3.7. Justitsministeriet vil endvidere fastsagte regler om, at en rédgiver ikke bgr kunne opsige en
aftale om juridisk radgivning pa en sddan made og under sadanne omstaandigheder, at kunden
hindres i rettidigt og uden skadevirkning for kunden at sgge anden juridisk bistand. Desuden vil
der blive fastsat regler om, at radgivningsaftaler, som er uopsigelige fra kundens side, vil vage i
strid med god skik for juridisk radgivning.

4.3.8. Desuden vil der blive fastsat regler om, at safremt aftalen om juridisk radgivning indebese
rer, at radgiveren modtager betroede midler fra kunden eller pa kundens vegne, f.eks. ved udbe-
taling af et erstatningsbelgb, skal disse midler holdes klart og tydeligt adskilt fra radgiverens
egne midler.

4.3.9. Endelig ma en rédgiver efter Justitsministeriets opfattelse ikke i en konkret sag henvende

sig direkte til nogen, som er reprassenteret ved en anden juridisk rédgiver eller advokat uden
samtykke, medmindre det sker til berettiget varetagelse af en klients eller egne interesser, og den
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anden juridiske radgiver eller advokat trods skriftlige pamindelser ikke har besvaret radgiverens
henvendel se.

4.4. Forbrugerombudsmandens tilsyn

Som omtalt ovenfor i afsnit 3 har arbejdsgruppen vedrarende juridisk rédgivning mv. endvidere
anbefalet, at Forbrugerombudsmanden bemyndigesttil at fare tilsyn med, at reglerne om god skik
for juridisk radgivning overholdes. Efter arbgjdsgruppens forslag skal der etableres en tilsyns-
ordning svarende til det tilsyn, som Forbrugerombudsmanden udgver i medfer af lov om forbud
mod tobaksreklame mv.

Justitsministeriet kan tilslutte sig forslaget om, at Forbrugerombudsmanden skal fere tilsyn med,
at reglerne om god skik for juridisk radgivning overholdes.

En tilsynsordning svarende til det tilsyn, som Forbrugerombudsmanden udever i medfer af lov
om forbud mod tobaksreklame mv., bestdr imidlertid alene i en vurdering af, om der foreligger
en overtraadelse af lovens bestemmelser samt af forskrifter udstedt i medfer heraf. Er dette til-
fad det, kan overtraedel sen anmeldes til politiet med anmodning om, at der indledes en straffesag.

Navnlig ud fra forbrugerbeskyttel seshensyn finder Justitsministeriet det vassentligt at sikre, at der
etableres et effektivt tilsyn pa omrédet for juridisk radgivning. Justitsministeriet foreslar derfor,
at tilsynet med loven og de administrative forskrifter om god skik for juridisk radgivning, sker
efter markedsfaringslovens regler med de heri angivne befgjelser for Forbrugerombudsmanden.

Dette indebazer, at tilsynet bliver underlagt et forhandlingsprincip, og at Forbrugerombudsman-
den far mulighed for at indbringe sager om forbud for Sg- og Handel sretten, ligesom Forbruger-
ombudsmanden vil kunne nedlagyge forelagbige forbud og meddele administrative pabud efter
reglerne i markedsfaringsloven. Der vil ogsa vaae mulighed for, at Forbrugerombudsmanden
kan udstede retningslinier, indhente tilsagn og afgive forhandsbesked. Endelig vil Forbrugerom-
budsmanden kunne anmode om tiltalerejsning for overtraedelser af strafbelagte bestemmelser og
udferetiltalen ved Sg- og Handel sretten.

4.5. Forbrugerklagensevnets kompetence
Endelig kan Justitsministeriet tilslutte sig arbejdsgruppens anbefaling om, at Forbrugerklage-
naevnets kompetence udvides til ogsa at omfatte juridisk radgivning, jf. herved afsnit 3 ovenfor.

Dette indebaarer samtidig, at der ikke pa nuvaaende tidspunkt stilles forslag om oprettelse af et
saaligt klagenaevn for juridisk radgivning. Afhangig af udviklingen pa markedet for juridisk
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radgivning vil der pa et senere tidspunkt kunne tages stilling til spergsmalet om oprettelse af et
saaligt klagenaevn for juridisk radgivning.

Ministeriet for Familie- og Forbrugeranliggender vil i tilknytning til ikrafttraedelsen af denne lov
administrativt fastssgte neamere regler om adgangen til at klage til Forbrugerklagenaa/net.

Det bemagkes i tilknytning hertil, at det er fastsat ved lov, jf. afsnit 2.5. ovenfor, at Forbruger-
klagenaevnet ikke er kompetent, nar klagen herer under et godkendt, privat klage- eller anke-
naevn, eller nar der er tale om en klage, for hvilken der i lovgivningen er foreskrevet en saglig
klageadgang. Disse undtagelser fra Forbrugerklagenaavnets kompetence gadder ogsa i forhold til
juridisk rédgivning.

For Forbrugerklagenaavnets virksomhed er endvidere fastsat minimums- og maksimumsbel gbs-
gramser, hvilket bl.a. indebazrer, at nsevnet alene er kompetent til at behandle en klage over en
tjenesteydel se, hvis vederlaget for ydelsen udger mindst 800 kr. Forbrugerklagenaevnet har imid-
lertid mulighed for at dispensere fra minimumsbel gbsgraansen, f.eks. i tilfadde, hvor det skannes,
at forbrugeren kan fremsadte et krav af en vis starrelse over for radgiveren, og hvor der synes at
vage stor sandsynlighed for, at forbrugeren kan f& medhold i klagen. Desuden kan der dispense-
res i tilfadde, hvor sagen er af generel eller principie interesse, eller hvor en starre gruppe af
forbrugere har rgjst krav over for den sasmme erhvervsdrivende.

Som naevnt under punkt 2.5. kan en sag ved Forbrugerklagensevnet endvidere blive anset for
uegnet til behandling, hvis der er behov for en udvidet bevisfarelse. Herudover vil en sag i prin-
cippet ogsa kunne blive anset for uegnet til behandling, hvis sagens faktiske omstaandigheder er
komplicerede eller uoverskuelige, eller hvis afgarelsen beror pa et vanskeligt, juridisk skan eller
anvendelse af fremmed ret, og det derfor vurderes, at der ikke vil kunne tragfes afgerel se.

Civilretlige tvister imellem juridiske rédgivningsvirksomheder og erhvervsdrivende, f.eks. om
erstatningskrav, vil ikke vaae omfattet af Forbrugerklagenae/nets kompetence, og sager af denne
karakter vil derfor skulle behandles ved domstolene.

5. Lovovervagning

Lovfordaget er omfattet af lovovervagning. Lovovervagningen vil fokusere pa, om reglerne har
fart til @get konkurrence pa omradet for juridisk radgivning, samt om forbrugerne er tilstraekke-
ligt beskyttet ved de i loven og i administrative forskrifter fastsatte regler. Loven traeder efter
lovforslaget i kraft den 1. juli 2005, og Justitsministeriet vil derfor i 2008 efter haring af de be-
rerte myndigheder og organisationer mv. udarbejde en redegerel se herom til Folketinget.
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6. Lovforslagets gkonomiske og administrative konsekvenser

Lovfordlaget vil medfeare ggede statslige udgifter til Forbrugerombudsmandens tilsyn med de
virksomheder, der yder juridisk radgivning. Tilsynet skennes at medfere en arlig omkostning pa
ca. 500.000 kr., heraf 400.000 kr. i lansum (et arsveak). Endvidere vil der vaare ggede statslige
udgifter til Forbrugerklagenaevnet, hvis kompetence administrativt vil blive udvidet til at omfatte
behandling af klager vedrarende juridiske rédgivningsydelser, svarende til ca. 500.000 kr., heraf
400.000 kr. i lgnsum (et arsvaak).

Lovfordaget har ikke gkonomiske eller administrative konsekvenser for amter og kommuner.
For erhvervdlivet vil lovforslaget medfere, at langt flere personer og virksomheder end i dag féar
mulighed for at markedsfare og dermed i praksis drive erhvervsmaessig virksomhed med juridisk
radgivning. Endvidere indebager lovforslaget, at der skabes mulighed for et bredere udbud af
juridiske radgivningsydelser i forhold til erhvervslivet.

Lovforsaget indebaarer ingen administrative konsekvenser for borgerne eller miljgmaessige kon-
sekvenser.

Lovforslaget indeholder endvidere ingen EU-retlige aspekter.

Positive konsekvenser/ Negative konsekvenser/
mindre udgifter Merudgifter
@konomiske konsekvenser for | Ingen Samlede arlige meromkost-
stat, kommuner og amtskom- ninger paca. 1 mio. kr. i for-
muner bindelse med tilfarsel af et

arsvagk til Forbrugerom-
budsmanden og et arsvaak il
Forbrugerklagenaevnet.

Administrative konsekvenser | Ingen Ingen
for stat, kommuner og amts-

kommuner

@konomiske konsekvenser for | Ingen Ingen
erhvervdlivet

Administrative konsekvenser | Ingen Ingen
for erhvervslivet

Miljgmaessi ge konsekvenser Ingen Ingen

Administrative konsekvenser | Ingen Ingen

-25-



for borgerne

Forholdet til EU-retten Ingen Ingen

7. Harte myndigheder og organisationer mv.
Et udkast til lovforslag har vaaret sendt i haring hos falgende myndigheder og organisationer:

Praesidenten for Hgjesteret, Praesidenterne for @stre og Vestre Landsret, Praesidenten for Kgben-
havns Byret samt retterne i Arhus, Aalborg, Odense og Roskilde, Domstol sstyrelsen, Rigsadvo-
katen, Rigspolitichefen, Politidirektaren i Kabenhavn, @konomi- og Erhvervsministeriet, Be-
skadtigelsesministeriet, Ministeriet for Familie- og Forbrugeranliggender, Forbrugerklagenaev-
net, Forbrugerombudsmanden, Finanstilsynet, Den Danske Dommerforening, Dommerful dmasg-
tigforeningen, Foreningen af Politimestre i Danmark, Politiful dmaegtigforeningen, Advokatradet,
Foreningen af Advokater og Advokatfuldmasgtige, Dansk Ejendomsmagylerforening, Dansk
Handel & Service, Dansk Industri, HTS — Handel, Transport og Serviceerhvervene, Handvaaks-
radet, Finansrédet, Realkreditrédet, Forsikring & Pension, Forbrugerradet, Landsorganisationen i
Danmark, Dansk Arbejdsgiverforening, SID, Danmarks Jurist- og @konom Forbund, Arbejder-
bevaagel sens Erhvervsrad, Foreningen af Statsautoriserede Revisorer, Foreningen af Registrerede
Revisorer, Foreningen af Interne Revisorer, Foreningen af Danske Revisorer, Landbrugsraadet,
Den Danske Landinspektarforening, Akademisk Arkitektforening, Arkitektforbundet, Ingenigar-
forbundet, Auktionslederforeningen og Foreningen Danske Detektiver og Erhvervsefterforskere.

Bemaa kninger til lovforslagets enkelte bestemmel ser
Til 81

Bestemmel sen fastsadter lovens anvendelsesomrade. Efter stk. 1, omfatter loven sdledes enhver,
der i erhvervsmaessigt gjemed driver virksomhed med juridisk radgivning. Ved erhvervsmaessigt
giemed forstas navnlig ydelse af juridisk radgivning med indtasgt for gje. Vederlagsfri rédgiv-
ning, som f.eks. ydesi forbindelse med retshjadp eller lignende amennyttig virksomhed, vil ikke
vaae omfattet af loven.

Der henvisesi gvrigt til afsnit 4.2. i lovforslagets almindelige bemaarkninger, hvor lovens anven-
delsesomrade er beskrevet naamere.

Juridisk radgivning, der ydes som led i advokatvirksomhed, er omfattet af retsplejelovens ette

afsnit om advokater (88 119-147 g) og er derfor i medfer af stk. 2, undtaget fralovens anvendel -
sesomrade.
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Til §2

Den fored dede bestemmelse i stk. 1 har karakter af en overordnet norm for god skik for juridisk
radgivning og vil blive suppleret af mere detaljerede regler i den bekendtgarelse, som efter den
foresldede bestemmelse i stk. 2 vil blive udstedt af justitsministeren efter forhandling med mini-
steren for familie- og forbrugeranliggender.

Der henvises til afsnit 4.3. i lovforslagets almindelige bemaakninger, hvor reglerne om god skik
for juridisk rédgivning er behandlet naamere.

Til 83

Bestemmelsen tillaggger Forbrugerombudsmanden kompetence til at fere tilsyn med lovens
overholdelse. Tilsynet skal feres efter markedsfaringslovens regler, hvilket bl.a. indebager, at
Forbrugerombudsmanden kan nedlaagge forel ghige forbud og meddele pabud samt anmode om
tiltalergjsning for overtraedelse af strafbel agte bestemmelser og udfere tiltalen ved Sg- og Han-
del sretten.

Der henvisestil afsnit 4.4. i lovforslagets amindelige bemaakninger.
Til §4

Bestemmelsen i stk. 1 indeholder hjemmel til at straffe overtraedelse af loven samt forskrifter
udstedt i medfer af loven med bade, medmindre hgjere straf er forskyldt efter anden lovgivning.

Den foresldede bestemmelse i stk. 2, indeholder hjemmel til at palasgge selskaber mv. (juridiske
personer) strafansvar efter reglernei straffelovens 5. kapitel.

Det fremgar af retsplejelovens § 120, stk. 1, at personer, der ikke har faet beskikkel se som advo-
kat, og personer, der er udelukket fra at udeve advokatvirksomhed, eller hvis ret hertil er ophert i
medfar af denne lov, ikke ma betegne sig som advokat eller benytte en anden betegnelse, der er
egnet til forveksling hermed. En advokat, der har deponeret sin beskikkelse i Justitsm nisteriet,
ma ikke betegne sig som advokat i forbindelse med forretningsforhold. Ifglge retsplejelovens §
120, stk. 2, straffes overtraadel se af bestemmelsernei stk. 1, med bade, medmindre hgjere straf er
forskyldt efter anden lovgivning.

En ophaevelse af vinkelskriverlovens markedsfaringsforbud har ikke betydning for forbuddet i

retsplejelovens § 120, og det vil derfor vaare forbudt for udevere af juridisk rédgivning at beteg-
ne sig som advokat, eller benytte en anden betegnelse, der er egnet til forveksling hermed, s&
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fremt disse ikke har opnaet advokatbeskikkelse, er udelukket fra at udegve advokatvirksomhed
eller hvis ret er opheart i medfer af retsplejeloven. En juridisk radgiver, som har deponeret sin
advokatbeskikkelse i Justitsministeriet, ma endvidere ikke betegne sig som advokat i forbindelse
med forretningsforhold.

Ved lov nr. 215 af 31. marts 2004 om aandring af retsplejeloven og forskellige andre love indfar-
tes retsplejelovens § 1022, hvorefter der kan palasgges sel skaber mv. (juridiske personer) strafan-
svar efter reglerne i straffelovens 5. kapitel for overtraadelse af retsplejeloven. Strafansvar kan
ogsa palasgges juridiske personer for overtraadelse af administrative forskrifter udstedt med
hjemmel i retsplejeloven.

Retsplejelovens § 1022 omfatter bl.a. retsplejelovens § 120. En virksomhed eller et selskab, der
yder juridisk radgivning, men som ikke udgver advokatvirksomhed i overensstemmelse med
retsplejelovens § 124, ma sdledes ikke betegne sig som advokatfirma, advokataktieselskab eller
advokatanpartssel skab eller benytte en anden betegnelse, der er egnet til forveksling hermed. | s3
fald kan der palasgges virksomheden eller selskabet strafansvar efter reglerne i straffelovens 5.
kapitel for overtraedel se af retsplejeloven.

Til 85

Bestemmelsen i stk. 1 omhandler lovens ikrafttraadel sestidspunkt. Det foreslas, at loven traader i
kraft den 1. juli 2005.

Efter stk. 2, ophaeves samtidig vinkelskriverloven i sin helhed. Det indebager, at ogsa lovens
bestemmelser om rettighedsfrakendelse (8 3) og om politiets kontrolbefgjelser (8 4) ophaeves.
Der henvises herom til afsnit 4.1. under lovforslagets amindelige bemaakninger.

Efter den foresldede bestemmelsei stk. 3, ophaevestillige 8 17 i lov nr. 319 af 14. maj 1997 om
inkassovirksomhed, som senest adret ved lov nr. 442 af 9. juni 2004 (inkassoloven). 8§ 17 er
stort set identisk med vinkelskriverlovens § 2, stk. 1, nr. 2 og 3, og indeholder sdledes et forbud
imod at inkassovirksomheder markedsferer juridisk radgivning.

Som en konsekvens af, at markedsfaringsforbuddet i vinkelskriverloven nu foreslds ophaevet
fored &s tillige markedsfaringsforbuddet i inkassoloven ophaevet.

Til 86
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Bestemmelsen indebagrer, at loven som udgangspunkt ikke gadder for Feargerne og Grenland,
men ved kongelig anordning kan sedtes i kraft for Feagerne med de afvigelser, som de saalige
feaaske forhold tilsiger.

Vinkelskriverloven er sat i kraft for Faargernes vedkommende ved 8 4 i lov nr. 92 af 23. februar
1988 for Faagerne om rettens plege, om andring af lov om retsafgifter, om andring af lov om
barns retsstilling og om ikrafttreedelse af lov om ydelse af juridisk bistand samt om inkasso- og
detektivvirksomhed mv. Vinkelskriverloven gadder derimod ikke for Grenland.
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