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Kaere Medlem af folketingets miljg og planlaegningsudvalg.
Hermed et sidste brev angaende Fosdal Planteskole.

Den 5. november 2003 havde repreesentanter fra henholdsvis den lokale SID afdeling og
Kommunalbestyrelsen i Brovst foretraede for Folketingets Miljg- og Planleegningsudvalg.
Det ar der er gaet siden har vaeret praeget af stor aktivitet i bestreebelserne pa at finde en
alternativ driftsoperater. Det er gaet ganske godt.

Vi har en kommende daglig leder af den nye planteskole — vi har en reekke fagligt kompe-
tente mennesker dels udi gkonomi, men ogsa udi planteproduktion, som har sagt ja til at
sidde i en bestyrelse. Vi har forskellige lokale erhvervsfonde og pengeinstitutter, som er
parate til at indskyde opstartskapital i Fosdal Planteskole. Vi har nogle topmotiverede
medarbejdere, som er klar til at yde det der skal ydes. Herudover er der sket en lang
raekke positive ting i den proces vi har veeret igennem.

Der har i denne proces vaeret udvist en vis imgdekommenhed fra Skov- og Naturstyrel-
sens side — der har vel vaeret vist den imgdekommenhed, som politikerne har lagt op til.
Dog ma vi konstatere, at vi mangler den sidste imgdekommenhed for at kunne fa tingene
helt pa plads.

Derfor denne henvendelse til det politiske niveau — vi star ved malstregen og ved ikke om
vi skal juble eller graede.

Det vi mangler helt konkret er driftskapital — den kan ikke fremskaffes pa de nuveerende
konditioner — derfor vil jeg komme med 2 helt ngdvendige gnsker fra Fosdal Planteskole.
Kan de ikke opfyldes - ja, sa er der ikke basis for at drive Fosdal Planteskole i en opstart
hvor likviditetsbehovet vil veere stort.

Det har efter madet med Jer for et ar siden vaeret mit indtryk, at der var en politisk velvil-
je til at ga langt i bestreebelserne pa at bevare Fosdal Planteskole. Dels fordi der er en
reekke gode arbejdspladser i et omrade hvor ledigheden er blandt de hajeste i landet,
men ogsa fordi man fremavler planter pa en miljerigtig made, som ogsa vil vaere den rig-
tige i fremtiden.

Derfor skal jeg bede medlemmerne af folketingets miljg- og planleegningsudvalg om 2
helt konkrete ting:



1. Fosdal Planteskole vil bede om en kontrakt pa leverance af halvdelen af de planter,
som staten forventer at aftage de kommende 5 ar. Den anden halvdel sendes i udbud —
og her vil Fosdal Planteskole naturligvis vaere blandt tilbudsgiverne.

2. Fosdal Planteskole vil i forbindelse med garantiafgivelser overfor Skov og Naturstyrel-
sen omkring planteleverancer bede om, at disse garantier ikke nedvendigvis er likvide
midler, men ogsa kan vaere i form af de planter, som star pad marken — og med tiden skal
leveres til Skov og Naturstyrelsen.

Umiddelbart virker det som gnsker der kan opfyldes — hvis der er vilje hertil. Efterfalgen-
de forhandlinger om forskelligt ma& bero pa den velvilje, som der i processen har veeret
lagt op til dels fra Jens Peter Simonsens side, men ogsé herfra.

Den lokalt nedsatte arbejdsgruppe holder sit afggrende mede om Planteskolens fremtid
mandag, den 8. november kl. 8.30.

Inden dette made vil jeg gerne bede om en tilkendegivelse om hvorvidt der umiddelbart
kan udvises impdekommenhed i forhold til de 2 konkrete og nedvendige gnsker - alterna-
tivt, om man er villig til at overveje disse.

Det er en forholdsvis kort frist, men tiden gar og fristen for en afgerelse af Fosdal Plante-
skoles fremtid er 31. december 2004.

Hvis det @nskes stiller jeg naturligvis gerne op til et mgde med udvalget hvor jeg neerme-
re kan redeggre for vore gnsker.

Jeg afventer en hurtig tilbagemelding af afgerende betydning for Fosdal Planteskoles
fremtid.

Venlig hilsen

(P ot

Mogens Gade
Borgmester
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