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1. Status

K ommissionen sendte medlemslandene den 24. november 2004 et forslag til retningslinjer for
medlemslandenes rapportering efter habitatdirektivet. Forslaget behandles i Habitatkomitéen ved
skriftlig forskriftsprocedure (1999/468/EF art. 5) med svarfrist den 24. december 2004. V edtagel se
af forslaget i komitéen kraever sdledes kvalificeret flertal for forslaget.

Der er ikketidligere oversendt grundnotat om forslaget til Folketingets Europaudvalg.

2. Formédl ogindhold

Forslaget udsendes pa baggrund af habitatdirektivets artikel 17, som palasgger medlemslandene
hvert 6. & at rapportere dels om gennemfarel se og foranstaltninger efter habitatdirektivet, dels om
foranstaltningernes virkning pa arter og naturtyper samt de vigtigste resultater af overvagningen.
Rapporten skal udformesi overensstemmelse med en model, som fastlaggges i Habitatkomiteen.

Det foreliggende forslag er udarbejdet af Kommissionen pa grundlag af et |angerevarende
samarbejde med medlemslande og videnskabelige institutioner. Danmark har i kraft af erfaringer
med bl.a. tilrettel asggel se af overvagning af arter og naturtyper deltaget aktivt i arbejdet.

Formalet med et fadles rapporteringsformat er at give Kommissionen et ensartet grundlag for at lave
en samlet rapport over gennemfarelsen af habitatdirektivet i medlemslandene, med henblik pabl.a
at vurdere Natura 2000’ s bidrag til gennemferelse af direktivets mal. Den kommende rapport, der
skal afleveresi 2007, vil dakke perioden 2001-2006.

Forslaget lasgger op til 2 typer rapportering, en administrativ/politisk og en teknisk.

Den administrativ/politiske rapport vedrarer oplysninger om regler, vedtagne forvaltningsplaner,
forvaltningsmyndigheder m.v. (se forslagets Annex A), samt oplysninger om antal omréder og
udpegningsprocessen, som Kommissionen i forvejen er i besiddelse af.

Den tekniske rapport vedrarer bevaringsstatus for arter og naturtyper, dvs. den konkrete vurdering
af, om bevaringsstatus lever op til malet med direktivet, jf. habitatdirektivets definitioner for gunstig
bevaringsstatus. Det er foresl det, at bevaringsstatus opgeresi 3 kategorier ("signallys’), som kan
give Kommissionen en indikation af de enkelte medlemslandes indsats for at opnd malet med
direktivet.

Der lasgges op til, at der fastsadtes referenceveardier for elementerne af gunstig bevaringsstatus, som
den konkrete overvagning i den forlgbne 6-arsperiode kan holdes op imod. Referencevaadierne vil



blive fastsat pa grundlag af direktivets definitioner som en konkretisering af gunstig bevaringsstatus
med udgangspunkt i en tilstand, hvor naturtypen/arten vurderes at vaare sikret for fremtiden. Som
udgangspunkt vil referencevaadierne svaretil status da direktivet tradtei kraft (1994), bortset fra
tilfadde hvor dette niveau ikke er nok til at sikre langsigtet overlevelse og derved gunstig
bevaringsstatus. | disse tilfad de fastsadtes referencevaadien til en vaardi, som vurderes at sikre
langsigtet oprethol delse.

Det star imidlertid ikke fuldstandigt klart i forslaget, om medlemslandene alene kan vadge at
vurdere bevaringsstatus pa grundlag af en naamere defineret vaardi for gunstig bevaringsstatus eller
om de kan vadge at vurdere bevaringsstatus pa grundlag af de tendenser, der har vaaret gaddende i
den forudgaende 6-ars-periode, eller om begge betingel ser skal vaare opfyldt.

Efter fordaget ska medlemslandene udover at rapportere vurdering af bevaringsstatus for de
enkelte arter og naturtyper ogsa rapportere om tendenser i udviklingen, vaesentlige faktorer der
pavirker udviklingen samt trusler mod bevaringsstatus. Desuden er der lagt op til, at
medlemslandene skal rapportere, hvor store andele af arealet af levesteder og naturtyper, der er
gunstige (opgjort i km?), hvilket anses for unedvendigt detaljerede oplysninger.

3. Naxrhedsprincippet & proportionalitetsprincippet

Kommissionen redeger ikke for naarheds- og proportionalitetsprincippet i forbindelse med dette
forslag. Der er tale om et forslag til opfelgning pa gaddende EU-regler, som er blevet udarbejdet i
fadles forstéel se af behovet for fadles retningdlinjer til opfyldelse af direktivets krav om
overvagning og rapportering. Direktivet foreskriver ikke i detaljer, hvordan disse krav skal
udmeantes og Kommissionen fastsér da ogsd, at medlemslandene frit kan vadge midler og metoder
til indsamling af oplysninger/overvagning og tilpasse dem regional forskelle.

Det vurderes sdledes, at forslaget er i overensstemmelse med naarheds- og
proportionalitetsprinicippet.

4, Konsekvenser for Danmark
Lovaivningsmasssige konsekvenser: Forslaget forventes ikke at have lovgivningsmaessige
konsekvenser for Danmark.

@konomiske og administrative konsekvenser: Kommissionen har ikke foretaget en vurdering af
forslagets gkonomiske konsekvenser for medlemslandene.

Forslaget forventes ikke have gkonomiske eller administrative konsekvenser for erhvervslivet og
forbrugere.

Hvad angér offentlige myndigheder (henholdsvis stat, amter/regioner og kommuner) varetages
overvagningen af bevaringsstatusi dag af amterne, og overvagningsopgaverne forventes overfert til
de kompetente myndigheder i en ny kommunal struktur. DMU har i forbindel se med udarbejdel sen
af overvégningsprogrammet NOVANA vurderet, at programmet opfylder habitatdirektivets krav
om at kunne give et nationalt overblik over bevaringsstatus for arter og naturtyper.

V edtages rapporteringskravene i forslaget, vil det imidlertid for alle medlemslande medfare behov
for uforholdsmaessigt store ressourcer til naturovervagning, specielt hvad angar kravene om at
opgare bevaringsstatus pa alle arealer for ale arter og naturtyper. Denne opgave vil kraeve
uforholdsmaessigt store ressourcer til tilbagevendende kortlaggning. Kravet falger ikke intentionerne



bag forslagets forberedel se: at optimere ressourceanvendelsen i forbindelse med overvagning bl.a.
gennem brug af reprassentative stikprover.
Beskyttelsesniveau: Det vurderes at forslaget har en neutral effekt pa beskyttel sesniveauet.

5. Hering
Rammenotat om forslaget har vaaret i haring i EU-Miljaspecialudvalget i december 2004, hvor der

er kommet falgende haringssvar:

Dansk Landbrug efterlyser oplysninger om samspillet mellem referencevaardien og de nationale mél
for de enkelte natura 2000 omrader. Dansk Landbrug finder det afgerende, at der ved indferelse af
en referencevaadi ikke stilles strammere krav til de enkelte omréder end der fastsadtes gennem
malsaetningen i natura 2000 planerne. Dansk Landbrug mener at der ber tilstragbes tes sammenhaang
mellem eksisterende national e overvagningsprogrammer, saledes at der sikres en optimering af
ressourcerne. Endelig finder Dansk Landbrug at rapporteringskravene ber veae opnaelige ved et
rimeligt ressourceforbrug.

Kommunernes Landsforening mener at Danmark bgr tilslutte sig Kommissionens forslag, idet man
for at kunne falge bevaringsstatus for naturtyper og arter under habitatdirektivet, skal overvage
udviklingen i detaljer. Kommunernes Landsforening mener ikke at stikpravevise repraesentative
indsamlinger af data er tilstrakkelige som grundlag for kommunernes fremtidige beslutninger om
konkrete aktiviteter i natura 2000 omraderne.

Skovforeningen er enig i forslaget til dansk holdning, hvoraf det fremgar at Danmark vil stette
principperne bag forslaget, men stemme imod pa baggrund af de uklare og ungdvendigt detaljerede
rapporteringskrav.




