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Lov om &ndring af vergemaélsloven og lov om social service

(Initiativer med henblik pa at nedbringe sagsbehandlingstiderne hos Familieretshuset i veergemalssager, fastsattelse af gvre
greense for antal vergemal m.v.)

Justitsministeriet

§1

I vaergemaélsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 1122 af 28.
maj 2021, som @ndret ved § 4 i lov nr. 569 af 10. maj
2022 og § 51 lov nr. 1553 af 12. december 2023, foretages
folgende @ndringer:

1. 1§ 11 indsattes som 2. pkt..
»Vergen skal vere egnet til at varetage hvervet.«

2.1¢ 11 indsettes som stk. 2:

»Stk. 2. En veerge ma ikke beskikkes i mere end 50 veer-
gemal. Der kan ske beskikkelse i op til 75 veergemal, hvis
serlige forhold tilsiger det.«

3. 1§ 12 indsattes som stk. 3:
»Stk. 3. Justitsministeren kan fastsatte nermere regler om
afbeskikkelse af vaerger.«

4.1§ 16, stk. 2, indsettes som 3. pkt.:

»Familieretshuset kan endvidere uden anmodning indlede
en sag om vaergemal i tilfelde, hvor en attest efter § 25 a
tilbagekaldes som felge af, at Familieretshuset konstaterer,
at betingelserne for varetagelse af personlige anliggender
m.v. ikke leengere er tilstede.«

5. § 18 affattes séledes:

»§ 18. En anmodning om vargemal eller om fratagelse
af den retlige handleevne skal sa vidt muligt vedleegges en
leegeerklering vedrerende den for hvem, der er anmodet
om vargemal eller fratagelse af den retlige handleevne. Ret-
ten eller Familieretshuset kan indhente leegeerklering eller
yderligere oplysninger om helbredstilstanden, hvis det er
negdvendigt.
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Stk. 2. Har den pageldende bopazl pa et botilbud eller
plejehjem, skal ansegningen s& vidt muligt vedlegges en
erklering fra dette botilbud eller plejehjem.

Stk. 3. Familieretshuset eller retten kan afkrave personer
eller myndigheder, der har kendskab til den pageldende, de
oplysninger, som anses for nedvendige for behandling af
sagen.

Stk. 4. Familieretshuset eller retten har til brug for be-
handlingen af sager om iverksattelse, 2ndring og ophavel-
se af vaergemal terminaladgang hos told- og skattemyndig-
hederne, herunder i indkomstregisteret, med henblik pa at
indhente de gkonomiske oplysninger om en part, der er ned-
vendige for sagernes behandling.

Stk. 5. Justitsministeren kan fastsaette nermere regler om
indgivelse af oplysningerne.«

6.1 21, stk. 2, udgér »§ 18, stk. 2 og 3,«.

7.1§ 22 a, 1. pkt., indsettes efter »kan«: »inden fire uger fra
afgarelsestidspunktet«.

8.§ 25, stk. 1, ophaeves.
Stk. 2 og 3 bliver herefter stk. 1 og 2.

9.1¢§ 25, stk. 2, der bliver stk. 1, indsattes efter »skal sorge
for, at«: »formuen og«, og 3. pkt. ophaves.

10. Efter kapitel 4 indsattes:

»Kapitel 4a

Attest om varetagelse af personlige anliggender m.v.

§ 25 a. Familieretshuset udsteder, pa baggrund af en er-
kleering fra en nar parerende om at ville varetage opgaven,
en attest, der giver vedkommende adgang til at varetage per-
sonlige anliggender og labende gkonomiske dispositioner til
underhold, der betales til en offentlig myndighed eller priva-
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te kreditorer, der opkraever bolig- eller forsyningsudgifter,
uden vaergemalsbeskikkelse.

Stk. 2. Erkleringen skal vedlaegges en straffeattest for den
nare pargrende samt et samtykke fra den person, der har
behov for bistand til at varetage sine anliggender, eller en
leegeerkleering, hvoraf det fremgér, at den pégaldende af
helbredsmassige grunde har behov for bistand til at varetage
sine anliggender.

Stk. 3. Anseger skal underskrive en erklering pa tro og
love om, at der ikke er uenighed blandt eventuelle ovrige
nzre parerende om, at vedkommende patager sig denne
opgave, og at dette vurderes at vare i overensstemmelse
med onskerne fra den, der har behov for bistand, samt,
hvis erkleringen er indgivet pa baggrund af et samtykke
fra den pagaeldende, at vedkommende har en evne og forng-
den demmekraft til at forstd sin situation samt til at treeffe
beslutningen.

Stk. 4. En attest efter stk. 1 kan ikke udstedes, hvis der
for den person, der har behov for bistand, er sat en fremtids-
fuldmagt i kraft eller etableret et veergemal, der omfatter de
samme forhold som attesten.

Stk. 5. En attest efter stk. 1 tilbagekaldes, hvis en frem-
tidsfuldmagt sattes i kraft, eller et vaeergemal etableres, der
omfatter de samme forhold som attesten.

Stk. 6. §§ 31 og 31 a finder tilsvarende anvendelse for
nare pargrende med attest efter stk. 1.

§ 25 b. Familieretshuset forer tilsyn med nere parerende
med attest efter § 25 a.

Stk. 2. Bliver Familieretshuset gennem henvendelse eller
pd anden made opmerksom péa forhold, som mé antages
at stride imod interesserne for den, attesten angér, kan Fami-
lieretshuset tilbagekalde attesten.

Stk. 3. Den nare parerende med attest skal efter anmod-
ning give de oplysninger, der er nedvendige for tilsynet.

Stk. 4. Familieretshuset kan i gvrigt indhente oplysninger
i det omfang, det er nedvendigt for at varetage tilsynet.«

11. I § 30 endres », jf. § 25, stk. 2, og formuen, jf. § 39« til
»og formuen, jf. § 25, stk. 1«.

12. Efter § 30 indszttes for overskriften for § 31:

»§ 30 a. Justitsministeren bemyndiges til at fastsette reg-
ler om pligt til indberetning til Familieretshuset og adgang
til et centralt veergeregister.«

13. Efter § 31 indsettes for overskriften for § 32:

»Sanktioner

§ 31 a. Den verge, der groft uagtsomt misbruger sin stil-
ling, straffes med bede, medmindre hgjere straf er forskyldt
efter anden lovgivning.«

14.1§ 32, stk. 1, 2. pkt., udgar », der fastsattes af Familier-
etshuset,«.

15.1 5§ 37 og 38 @ndres »§ 36 og § 39« til »og § 36«.

16. § 39 ophaves.

Social- og Boligministeriet

§2

I lov om social service, jf. lovbekendtgerelse nr. 155 af
11. februar 2025, som andret ved § 1 i lov nr. 1703 af 30.
december 2024, foretages falgende @ndringer:

1.1§ 136 ¢, stk. 2, 2. pkt., indsattes efter »en vaerge«: »eller
hvis nzre péarerende har adgang til at varetage personlige
anliggender m.v. pa baggrund af en attest«, og efter »kan
vaergen« indsettes: »eller den nare parerende med attest«.

2.15 136 ¢, stk. 3, 1. pkt., § 136 e, stk. 4, og § 136 e, stk.
5, 1. pkt., indsettes efter »dennes fremtidsfuldmagtige«: »,
dennes nare parerende med attest«.

3. 1§ 136 e, stk. 5, 3. pkt., indsattes efter »fremtidsfuld-
magtigen«: », den nere parerende med attest«.

4.1 ¢§ 136 f, stk. 1, indsaettes efter » lov om fremtidsfuld-
magter,«: »eller tiltreedes af en nar parerende med attest,«.

5.1§ 136 f, stk. 3, 2. pkt., ®ndres »vergen eller fremtids-
fuldmeegtigen« til: »veergen, fremtidsfuldmeegtigen eller den
nare parerende med attest«.

§3

Stk. 1. Loven traeder i kraft den 1. juli 2025.

Stk. 2. Sager om vargemal anlagt ved domstolene for lo-
vens ikrafttreeden behandles efter de hidtil geeldende regler.

Stk. 3. § 11, stk. 2, i vergemalsloven, som affattet ved
denne lovs § 1, nr. 2, finder ikke anvendelse for vaerger, der
ved lovens ikrafttraeden er beskikket i flere vaergemal end
75. For disse verger finder de hidtidige regler anvendelse,
indtil de er beskikket i mindre end 75 vargemal.

§4

Loven galder ikke for Fargerne og Grenland, men § 1
kan ved kongelig anordning settes helt eller delvist i kraft
for Grenland med de @ndringer, som de grenlandske forhold
tilsiger.
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1. Indledning

Dette lovforslag fremsettes i lyset af Civilstyrelsens rede-
gorelse vedrerende faste varger af 12. januar 2024, hvor
det bl.a. fremgér, at Familieretshuset af ressourcemassige
arsager alene er i stand til at behandle de allermest akutte
sager om etablering af vaergeméal og de sager, hvor der er
lovbestemte frister. Det fremgér desuden af redegerelsen, at
Familieretshuset den 20. december 2023 i Familieretshusets
rapport om faste verger for 2022 har oplyst Civilstyrelsen,
at sagsbehandlingstiden i sager om f.eks. frigivelse af midler
og forbrug af formue er op til 2% ar. Der henvises i den for-

bindelse til bilag 112 (Alm. del) til Folketingets Retsudvalg
af 25. januar 2024.

P& den baggrund foreslds en rekke justeringer af verge-
maélsloven. Som de mest centrale @ndringer foreslas det for
det forste, at der indferes en @vre granse for, hvor mange
vaergemal den enkelte veerge kan varetage. Dette skal sikre,
at vergen har det fornedne kendskab til de personer, som
vargen har under vaergemal.

Som det andet foreslds det, at der etableres en ny, mere
simpel attestordning, som kan give adgang til at bistd med
personlige anliggender og lebende skonomiske disposition-



er til underhold til offentlige myndigheder eller private kre-
ditorer, der opkraver bolig- eller forsyningsudgifter, for per-
soner, der har behov for bistand hertil, uden at dette kreever
beskikkelse af vargemdl, men alene en udstedt attest fra
Familieretshuset. Der leegges i den forbindelse op til, at
Familieretshuset far et reaktivt tilsyn med den pégaldende
parerende, saledes at Familieretshuset forst indleder en til-
synssag, nar Familieretshuset gennem henvendelse eller pa
anden made bliver opmerksom pé forhold, som ma antages
at stride imod interesserne for den, attesten angar.

Som det tredje foreslas det, at veergemalslovens krav om,
at vergen skal serge for, at formuen bevares, udgér. Dette
erstattes af et krav om, at formuen skal anvendes til gavn for
den, der er under vaergemal. Samtidig foreslds kravet om, at
ethvert formueforbrug skal godkendes af Familieretshuset,
opheavet. Dette vil samlet betyde, at der etableres en videre
adgang til at bruge af formuen.

Som det fjerde foreslds det, at en verge, der misbruger
sit hverv, skal kunne sanktioneres med bede. Det samme
gaelder en nar péarerende, der pa baggrund af en attest har
adgang til at varetage personlige anliggender og lebende
okonomiske dispositioner til underhold til en offentlig myn-
dighed eller private kreditorer, der opkraever bolig- eller for-
syningsudgifter. Dette har til formal at virke afskraekkende
og dermed mindske risikoen for misbrug og snyd.

Samtidig med narveerende lovforslag vil der blive lagt op
til en rekke @®ndringer af bekendtgerelse nr. 1444 af 13.
december 2013 om veargemadl (vaergemaélsbekendtgorelsen),
som andret ved bekendtgerelse nr. 246 af 12. marts 2019,
herunder foresléds bl.a., at antallet af dispositioner, der krae-
ver forudgdende myndighedsgodkendelse, reduceres.

Der vil desuden blive lagt op til at @ndre bestemmelserne
om vederlag for verger i bekendtgerelse nr. 1075 af 11.
december 2003 om behandling af veergemals- og vargesa-
ger samt om faste verger og vergens vederlag m.v. (sagsbe-
handlingsbekendtgerelsen), som andret ved bekendtgerelse
nr. 975 af 29. september 2011 og bekendtgerelse nr. 766 af
24. juni 2013.

Disse administrative @ndringer forventes at lette Familier-
etshusets administration af omradet og dermed bidrage til at
nedbringe sagsbehandlingstiden.

2. Lovforslagets hovedpunkter
2.1. Beskikkelse af vaerger
2.1.1. Geldende ret

Det fremgér af vergemaélslovens § 11, at der i forbindelse
med afgerelser om vergemal skal beskikkes en vearge. Det
fremgar ikke af bestemmelsen, hvilke krav en person skal
opfylde for at blive beskikket som verge. Det folger dog
af § 12, stk. 1, at beskikkelsen fratages vergen, hvis denne
misbruger sin stilling eller i ovrigt viser sig uegnet til hver-
vet.

Af bemerkningerne til § 11 i forslag nr. L 191 til verge-
malslov af 8. marts 1995, jf. Folketingstidende 1994-95,
tilleg A, side 2466, fremgar det, at spergsmalet om, hvem
der skal udpeges som varge, altid ma bero pa en konkret
vurdering og afhanger af, hvad formélet med vargemalet
er. Det skal bl.a. tillegges betydning, om vargen skal va-
retage personlige eller gkonomiske anliggender. Sterrelsen
og sammensgtningen af formuen skal ogsa indga i overve-
jelserne. Der skal desuden lagges betydelig vaegt pa, hvad
den, der skal under vaergemal, ensker. Der henvises i den
forbindelse til pkt. 4.3.2 i forslag nr. L 191 til vaergemalslov
af 8. marts 1995, jf. Folketingstidende 1994-95, tilleg A,
side 2436.

Nér Familieretshuset skal beskikke en vaerge, oprettes en
sékaldt etableringssag.

Nar der skal udpeges en varge, udpeger Familieretshuset i
de fleste tilfeelde et nert familiemedlem eller en anden, som
kender personen, der skal under veergemal, godt.

Familieretshuset foretager i dag en egnethedsvurdering af
de relevante vergeforslag. Efter Familieretshusets praksis
i sager om beskikkelse af parerende varger i vedvarende
okonomiske vargemaél indhentes bl.a. straffeattest til offent-
lig brug. Derudover inddrages oplysninger, som Familierets-
huset er kommet i besiddelse af under sagens behandling,
sdsom oplysninger fra kommune, pirerende eller andre. Det
kan eksempelvis vare oplysninger om, at en parerendes
hidtidige assistance i forbindelse med ekonomien ikke har
fungeret eller varet tilstrekkelig, eller om, at der tidligere
har varet mistanke om misbrug af personens midler.

Familieretshuset inddrager desuden eventuelle oplysninger
fra andre, der i ovrigt vurderes at kunne have betydning for
varetagelsen af hvervet.

Under sagens behandling vejleder Familieretshuset om var-
gens opgaver og forpligtelser, herunder regnskabsforpligtel-
sen.

Vargen skal inden for hvervets omfang varetage interesser-
ne for den, der er under vargemal, og det er derfor afge-
rende, at vergen er egnet til at handtere de ekonomiske
anliggender for den, der er under vergemal, athaengig af
vargemalets omfang. Det kan f.eks. navnes, at hvis vaergen
modtager indtagter for den, der er under vaergemal, skal
vargen 1 medfer af vargemalsbekendtgerelsens § 12 fore
regnskab over sin administration af disse indtegter og ind-
hente beherig dokumentation. Hvis vargen forvalter midler,
der ikke bestyres i en godkendt forvaltningsafdeling, skal
vaergen i medfor af vaergemalsbekendtgerelsens § 13, stk. 1,
endvidere fare regnskab over denne del af formuen.

I vergemal skal det i vurderingen af, om en pérerende er
egnet til at varetage hvervet som verge, tillegges betydning,
om den pagzldende er i stand til at fore regnskab over sin
administration. Hvis det vurderes, at en parerende ikke er i
stand til at varetage regnskabsaflaeggelsen, kan dette betyde,
at den pdrerende ikke er egnet til at varetage hvervet, og



i stedet ber en anden parerende, der har kvalifikationerne,
eller en fast vaerge beskikkes.

Hvis det ikke er muligt at finde en egnet vaerge i famili-
en eller den nermeste omgangskreds, har Familieretshuset
tilknyttet en fast kreds af personer, sakaldte faste varger,
som kan beskikkes. Det samme gor sig geldende, hvis det
vurderes mest hensigtsmessigt for personen, der skal under
vaergemal, at denne fir en uvildig vaerge. En fast verge
modtager vederlag for sit arbejde, som almindeligvis betales
af den, der er under vaergemal. I sagsbehandlingsbekendtge-
relsens 3. kapitel findes reglerne om faste vearger.

Efter veergemalslovens § 18, stk. 1, serger Familieretshuset
eller retten for sagens oplysning. Familieretshuset eller ret-
ten indhenter en leegeerklaering om den pageldendes helbred
som grundlag for en afgerelse efter §§ 5 eller 6, jf. § 18, stk.
2, 1. pkt. I andre vaergemalssager kan der indhentes en lege-
erklering, hvis det findes nedvendigt, jf. stk. 2, 2. pkt. Efter
vaergemalslovens § 18, stk. 3, indhenter Familieretshuset el-
ler retten, hvis den pagaldende har bopzl pé en institution,
endvidere en udtalelse herfra som grundlag for en afgerelse
efter §§ 5 eller 6. I andre vaergemalssager kan der indhentes
en udtalelse, hvis det findes nedvendigt. Efter stk. 4 kan
Familieretshuset eller retten afkraeve personer eller myndig-
heder, der har kendskab til den pageldende, de oplysninger,
som anses for nedvendige for behandling af sagen. Udgifter
til leegeerklaeringer til brug for vaergemalssager betales efter
stk. 5 af den myndighed, der skal afgere sagen. Efter stk. 6
har Familieretshuset eller retten til brug for behandlingen af
sager om ivaerksattelse, endring og ophavelse af vargemal
terminaladgang hos told- og skatteforvaltningen, herunder i
indkomstregisteret, med henblik pé at indhente de gkonomi-
ske oplysninger om en part, der er ngdvendige for sagernes
behandling.

Efter veergemalslovens § 21 kan Familieretshuset eller retten
treeffe en forelobig afgerelse om vargemal, hvis betingelser-
ne for vaergemalet skennes opfyldt, og der er et gjeblikkeligt
behov herfor. Under samme betingelser kan retten treffe
en forelebig afgerelse om fratagelse af den retlige handleev-
ne. Familieretshuset eller retten beskikker samtidig en fore-
lebig vaerge for den pageldende.

Af sagsbehandlingsbekendtgarelsens § 8, stk. 1, fremgér
det, at Familieretshuset efter ansegning antager et antal per-
soner (faste varger), der er villige til at lade sig beskikke
som verger. Antallet af faste vaerger fastlegges af Familier-
etshuset pa grundlag af en vurdering af behovet.

Det fremgér af sagsbehandlingsbekendtgerelsens § 10, at
antagelse som fast vaerge medferer pligt til at lade sig
beskikke som varge i de vargemal, som Familieretshuset
tildeler den pageldende. Familieretshuset kan, nér der fore-
ligger saerlige grunde, efter anmodning fra en fast varge
undlade at beskikke denne.

Hverken vargemalsloven eller sagsbehandlingsbekendtge-

relsen fastsetter ovre graenser for, hvor mange vargemal
den enkelte veerge kan varetage.

2.1.2. Justitsministeriets overvejelser
2.1.2.1. Egnethed

Justitsministeriet finder det hensigtsmaessigt, at der sker en
kodificering af den praksis for vurdering af egnethed, som
Familieretshuset foretager i dag ved udpegning af verger.

2.1.2.2. @Qvre grense for antal veergemal

Familieretshuset har oplyst, at Familieretshuset den 28. no-
vember 2024 har omkring 230 faste varger, som Familier-
etshuset og retterne kan beskikke.

Opgaven for en fast verge bestar i at varetage konkrete
opgaver af retlig karakter. Den faste varge skal saledes ikke
fungere som “omsorgsperson”, men skal traeffe beslutninger,
der er til gavn for den person, der er under vaergemal, og
varetage vedkommendes interesser.

Af Familieretshusets rapport fra 20. december 2023 om
faste veerger for 2022 fremgér det, at Familieretshuset er
tilbageholdende med at beskikke samme verge for mere
end ca. 80 personer. Det fremgér desuden af rapporten, at
vargernes rapportering for 2022 har givet anledning til for-
holdsmessigt flere pAmindelser om beseag til verger med 50
vargemal eller flere.

Familieretshuset har oplyst, at der i december 2023 var 15
verger, der varetog mere end 75 vargemal. Det er dermed
kun et mindre antal af de faste verger, der varetager var-
gemal i dette omfang. Det bemarkes, at Familieretshusets
oplysninger er med forbehold for fejlregistreringer og efter-
registreringer.

Justitsministeriet finder det pd den baggrund hensigtsmaes-
sigt, at der fastszttes en ovre greense for antallet af vaerge-
mal, som en fast vaerge kan varetage.

Familieretshuset tilkendegiver i rapporten fra 2023, at faste
veaerger, hvis fuldtidsbeskeeftigelse er deres arbejde som faste
verger, har de nedvendige kompetencer og rutiner til at
varetage hvervet. Den gvre grense for, hvor mange varge-
mal den enkelte faste vaerge kan varetage, ber derfor ikke
settes for lavt. Hvis der fastsettes en for lav grense for,
hvor mange vergemal den enkelte varge varetager, kan det
betyde, at det ikke lengere vil veere muligt at fungere som
fast veerge som den primare beskaftigelse. Det risikerer at
medfere mangel pé varger.

Formaélet med indferelsen af en gvre greense for, hvor mange
vaergemal den enkelte vaerge kan varetage, er at sikre, at
vargen kan have det fornedne kendskab til de personer,
som vaergen har under vaergemal. P4 den anden side mé
indferelsen af en ovre graense ikke medfere, at muligheden
for at vere fuldtidsbeskaeftiget som fast verge forsvinder
som folge af, at vaergen kan beskikkes i for fi vergemal.



Pa baggrund af Familieretshusets oplysninger om, at det har
givet anledning til forholdsmassigt flere pamindelser om
besog til vaerger med 50 vaergemal eller flere, lagges der op
til, at graensen fastsettes til 50 veergemal.

En varge skal dog kunne beskikkes yderligere vaergemal,
hvis Familieretshuset vurderer, at serlige forhold gor sig
geeldende. Det kan f.eks. vare tilfeldet, hvis der er tale
om hensynet til behovet hos den, der skal under vaergemal,
onsker fra anseger og familie, viden fra fagpersoner eller
geografiske forhold. Det vil ogsa kunne vere tilfeeldet, hvor
serlige administrative forhold ger sig geldende, fordi vaer-
gen af retten er blevet beskikket i yderligere vaergemal.

Der laegges derfor op til at fastsatte en absolut granse pa 75
vaergemal for varger.

En sddan begraensning er i sagens natur alene relevant for
faste vaerger.

Justitsministeriet finder, at grenserne alene skal omfatte
vedvarende veergemal.

Nar et vaergemal opherer som folge af eksempelvis en bor-
gers ded, bliver Familieretshuset som udgangspunkt ikke
gjort bekendt hermed. Vargen har siledes i dag ingen pligt
til at orientere myndighederne herom.

For at Familieretshuset kan sikre overholdelsen af de fast-
satte greenser, lagges der op til, at faste vaerger pa bekendt-
gorelsesniveau palagges at advisere Familieretshuset, nar
vargen er beskikket i 50 vaergemal og 75 vaergemal.

Justitsministeriet finder af hensyn til borgerne, der allerede
har en fast vaerge beskikket, som borgeren potentielt har
opbygget en relation og tillid til, at de faste verger ved
indferelsen af sddanne graenser ber kunne fortsette i de
vaergemal, der er etableret. De faste varger vil 1 takt med,
at vaergemédlene opharer, eller der sker afbeskikkelse, kom-
me under de nye granser for antallet af vaergemal. Det for-
udsattes, at vergerne derved vil komme under granserne
inden for en kort arraekke.

De faste varger, der i en overgangsperiode efter lovens
ikrafttreeden maétte have flere vergemal end de foresldede
faste greenser, ber ikke kunne beskikkes som varge i nye
vaergemal, indtil de er kommet under greenserne.

Med henblik pa at understotte et eventuelt vargeregister
med digital opbevaring af stamdata vedrerende vaergemaél
og attester efter det foresldede § 25 a finder Justitsministe-
riet det hensigtsmassigt, at der indsaettes en bemyndigelses-
bestemmelse. Etablering af et vaergeregister vil bidrage til
at myndighederne pé sigt far et bedre overblik over varge-
mélsomrédet, herunder mere pracise data vedrerende antal-
let af vaergemal, den enkelte veerge er beskikket i. Justits-
ministeriet finder det endvidere hensigtsmassigt, at visse
private akterer pa sigt kan gives adgang til visse oplysninger
i et sddan register med henblik pé f.eks. at kunne verificere,
at en person er beskikket som varge.

2.1.2.3. Sagens oplysning

Til brug for Familieretshusets sagsbehandling i etablerings-
sager indhentes der en laegeerklering, ligesom der indhentes
en udtalelse, hvis den pdgeeldende har bopel pa et botilbud
eller plejehjem.

For at lette Familieretshusets og retternes sagsbehandling
finder Justitsministeriet det hensigtsmassigt, at disse doku-
menter indhentes af den, der ansgger om vergemal eller
fratagelse af retlig handleevne. Laegeerklaering og udtalelse
skal sé vidt muligt vedleegges anmodningen.

Hvis legeerklering ikke er vedlagt, f.eks. fordi anseger ik-
ke kan fremskaffe en sadan, skal retten eller Familieretshu-
set indhente legeerklaring eller yderligere oplysninger om
helbredstilstanden, hvis det findes nedvendigt for at kunne
treeffe afgorelse.

2.1.3. Den foreslédede ordning
2.1.3.1. Egnethed

Det foreslas, at det i veergemalsloven § 11 tydeliggeres, at
den beskikkede verge skal vare egnet til at varetage hver-
vet. Dette betyder bl.a., at det i vurderingen af, hvem der
kan beskikkes som verge, tillegges betydning, om vargen
er i stand til at varetage de skonomiske anliggender for den,
der er under vaergemal.

Der er ikke tilteenkt en @ndring af egnethedskravet i forhold
til Familieretshusets eksisterende praksis.

Der henvises i ovrigt til lovforslagets § 1, nr. 1, og bemark-
ningerne hertil.

2.1.3.2. @vre grense for antal vergemaél

Det foreslas, at en varge ikke mé beskikkes mere end 50
vaergemal, idet der dog kan ske beskikkelse i indtil 75 veer-
gemadl, hvis sarlige forhold tilsiger det.

Faste veerger, der har néet graensen for antal beskikkede vaer-
gemal pé 50, kan undtagelsesvis beskikkes, hvis det efter en
konkret vurdering vurderes, at det er hensigtsmeessigt. Det
kan eksempelvis vere tilfeldet pga. den foresldede vaerges
konkrete professionelle kendskab til den, der skal under
vaergemal, eller ud fra geografiske hensyn, hvorved forstas
bade tilfelde, hvor det i en landsdel er vanskeligt at tilknytte
et tilstreekkeligt antal faste veerger, og tilfaelde, hvor perso-
nen, der skal under vergemél, bor vesentligt nermere en
fast veerge med 50 eller flere veergemal end andre potentielle
faste vaerger. Graensen pa 75 vargemal er undtagelsesfri.

Beskikkes en fast veerge som parerende vearge, eksempelvis
for en forzlder eller et andet familiemedlem, vil dette veer-
gemal ikke indgd i opgerelsen af antallet af veergemal i
relation til greenserne.

Forelabige vergemal efter vergemalslovens § 21 og midler-
tidige veergemal vil heller ikke vaere omfattede af graenserne.



Det foreslas, at de faste vaerger, der i dag har flere ver-
gemadl, end hvad de nye grenser tillader, bliver i deres
vaergemal. De faste varger vil i takt med, at vargemalene
opherer, eller der sker afbeskikkelse, komme under de nye
vargemalsgranser.

Der legges saledes op til, at de faste varger, der pa tids-
punktet for lovens ikrafttreeden er beskikkede i mere end
75 veergemél, omfattes af en overgangsordning, jf. lovens
§ 3, stk. 3. Dette bade af hensyn til den faste verge, som
skal kunne have tid til at indrette sig herpa, personen, der
er under vergemal, og de nye varger, som Familieretshuset
skal beskikke.

Der henvises i gvrigt til lovforslagets § 1, nr. 2, og § 3, stk.
3, samt bemarkningerne hertil.

Justitsministeriet vil, hvis lovforslaget vedtages, i verge-
mélsbekendtgerelsen indfere en pligt for faste verger til at
oplyse Familieretshuset, nar vedkommende er blevet beskik-
ket 1 henholdsvis det 50. og 75. veergemal, s& Familieretshu-
set har mulighed for at pdse greensernes overholdelse.

Justitsministeriet vil endvidere indfere en pligt for faste veer-
ger til, safremt veergen modtager en beskikkelse, som med-
forer at vedkommende kommer over den absolutte granse
pa 75 vargemal, at anmode om ikke at blive beskikket i det
pageldende vergemal. Myndigheden vil herefter i medfer
af sagsbehandlingsbekendtgarelsens § 10 kunne undlade at
beskikke den pagaldende.

Det foreslas, at der i vaergemaélslovens § 30 a indsettes en
bemyndigelsesbestemmelse, hvorefter justitsministeren kan
fastsatte regler om pligt til indberetning til Familieretshuset
til et centralt vaergeregister. Bemyndigelsen vil kunne an-
vendes, hvis Familieretshuset pa et senere tidspunkt opretter
et centralt vaergeregister til understottelse af digitalisering af
sagsbehandlingen og sikring af valide data til brug for et
intelligent og risikobaseret tilsynskoncept.

Med bemyndigelsen kan justitsministeren saledes fastsatte
regler for de faste vergers indberetningspligt i registeret,
herunder om vargemals opher.

Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 12, og bemarkninger-
ne hertil.

2.1.3.3. Sagens oplysning

Det foreslés, at anmodning om vaergemal eller om fratagel-
se af den retlige handleevne sa vidt muligt vedleegges en
legeerklaering vedrerende den, anmodningen angdr. Det er
saledes anseger, der skal indhente erkleringen. Kun i det
tilfeelde, hvor anseger kan dokumentere, at det ikke har vae-
ret muligt at indhente en leegeerklering, vil Familieretshuset
eller retten skulle indhente erkleringen, og alene i de tilfel-
de, hvor Familieretshuset eller retten finder leegeerklaeringen
nedvendig for sagens afgorelse.

Det foreslds endvidere, at det palegges ansegeren at ind-

hente en udtalelse til brug for sagens oplysning, hvis den,
anmodningen angéar, har bopal péa et botilbud eller pleje-
hjem. Kun i det tilfalde, hvor ansegeren kan dokumentere,
at det ikke har veret muligt at indhente en sadan udtalelse,
palaegges Familieretshuset eller retten at indhente udtalelsen
og alene i de tilfelde, hvor Familieretshuset eller retten
finder det nedvendigt for sagens afgarelse.

Med @ndringen bliver det séledes fremover som udgangs-
punkt en pligt for den, der anseger om vergemalet, at ind-
hente disse dokumenter. Dette udgangspunkt kan fraviges,
hvis det dokumenteres, eksempelvis ved en skriftlig medde-
lelse fra henholdsvis leegen og botilbuddet eller plejehjem-
met, at det ikke har vaeret muligt for den pagaldende at fa
udleveret sddanne dokumenter.

Den, der indhenter legeerklaringen, skal ogsa afholde ud-
giften dertil.

Ved nedvendig forstds i denne henseende, at Familieretshu-
set eller retten ikke uden laegeerklering eller udtalelse fra
botilbuddet eller plejehjemmet finder at kunne traeffe en
afgarelse om, hvilket vaergemal der er det rette for borgeren,
eller at leegeerkleeringen eller udtalelsen forventes at kunne
bibringe vaesentlige nye oplysninger.

Der er med forslaget ikke tilteenkt en @ndring i Familier-
etshusets og retternes nuverende mulighed for at indhente
erklaeringer ved den nuvaerende blanket.

Endelig foreslas, at der i vaergemalslovens § 18, stk. 5, ind-
settes en bemyndigelsesbestemmelse, hvorefter justitsmini-
steren kan fastsette nermere regler om indgivelse af oplys-
ninger i den forbindelse.

Bemyndigelsen forudsettes udnyttet til i sagsbehandlingsbe-
kendtgerelsen at fastsette, at der ved legeerklering efter
stk. 1 og udtalelse fra botilbuddet eller plejehjemmet efter
stk. 2 som udgangspunkt skal anvendes de blanketter, der
er tilgeengelige pa Familieretshusets hjemmeside, og at disse
skal indsendes ved brug af Familieretshusets digitale selvbe-
tjening.

Hvis der er behov for at treeffe en forelabig afgerelse om
vaergemal efter § 21, stk. 1, vil en erklering efter § 18, stk.
1, eller en udtalelse efter § 18, stk. 2, ikke blive anset som
nedvendig for afgerelsen, hvor afgerelsen ikke kan afvente
indhentelse heraf.

Der henvises i gvrigt til lovforslagets § 1, nr. 5 og 6, og
bemarkningerne hertil.

2.2. Afbeskikkelse af vaerge
2.2.1. Geldende ret

Reglerne for afbeskikkelse af veerger findes i veergemaélslo-
vens § 12.

Det folger af bestemmelsen, at beskikkelsen kan fratages
vergen, hvis denne misbruger sin stilling eller i ovrigt viser



sig uegnet til hvervet, eller hvis det er nedvendigt af hensyn
til den, der er under vaergemal.

I medfor af § 11, stk. 3, i sagsbehandlingsbekendtgerelsen
er det muligt at fratage en fast vaerge hvervet, hvis vergen
gentagne gange eller groft har tilsidesat sine pligter som
varge. Fratagelse af hvervet som fast vaerge medforer ikke,
at beskikkelse som verge i det enkelte vergemal opharer,
medmindre der traeffes afgorelse om fratagelse af beskikkel-
sen efter veergemaélsloven, jf. stk. 4.

Af vaergemalslovens § 12, stk. 1, fremgar det, at beskikkel-
sen kan fratages vaergen, hvis det er ngdvendigt af hensyn
til den, der er under vaergemal. Hermed forstés bl.a. tilfelde,
hvor samarbejdsklimaet er darligt, uden at der er tale om, at
veargen har tilsidesat sine pligter. Det fremgér af forarbejder-
ne, at det ved lovens vedtagelse ikke var forventningen, at
bestemmelsen ville fa stor betydning i praksis. Der henvises
i den forbindelse til bemarkningerne til § 12 i forslag nr. L
191 til vaergemalslov af 8. marts 1995, jf. Folketingstidende
1994-95, tilleeg A, side 2467.

Efter Familieretshusets administrative praksis anvendes den-
ne del af bestemmelsen i de tilfaelde, hvor en person under
vargemal ensker en ny verge, men der ikke er noget at ud-
sette pa veergens handtering af vaergemalet. I nogle tilfeelde
er det Familieretshusets vurdering, at det ud fra en samlet
betragtning vil vaere bedst for personen under vaergemal at
f& beskikket en ny vaerge som ensket.

2.2.2. Justitsministeriets overvejelser

Formalet med vargemalsloven er at beskytte og sikre vare-
tagelsen af interesserne for den, der er under vargemal.

Civilstyrelsen anbefalede i styrelsens redegerelse af 12. ja-
nuar 2024 om faste varger, at vaergemalsloven tages under
revision, og at det tydeliggeres, at det ikke skal vere forhold
hos den beskikkede vaerge, der er afgerende for, om der kan
ske et vaergeskifte, men at der i stedet alene skal legges
vaegt pa, hvad der er bedst for personen under vergemal.

Som det fremgér ovenfor, kan Familieretshuset allerede i
dag, nar en person under vaergemal ensker en ny varge be-
skikket, med hjemmel i vaergemaélslovens § 12 stk. 1, 2. led,
afbeskikke den pageldendes varge og beskikke en ny. Be-
stemmelsen benyttes bl.a. i tilfelde, hvor en pérerende pé
beskikkelsestidspunktet grundet sygdom eller ung alder ikke
har vearet egnet eller i stand til at varetage hvervet, men
sidenhen er blevet det. Familieretshuset oplyser, at det er
erfaringen, at de faste verger i langt de fleste tilfelde pa
anmodning frivilligt lader sig afbeskikke.

2.2.3. Den foresldede ordning

Det foreslas, at der i vaergemaélslovens § 12 indsettes en
bemyndigelsesbestemmelse, hvorefter justitsministeren kan
fastsaette regler om afbeskikkelse af en varge, herunder at
der ved afbeskikkelse kan legges veegt pé, hvad der tjener
interesserne hos den, der er under veergemél. Bemyndigelsen

vil kunne anvendes, hvis der bliver behov for en regulering
af reglerne, eksempelvis hvis der skal kunne ske afbeskik-
kelse af en varge og beskikkelse af en ny ud fra mere
generelle hensyn til, hvad der bedst tjener interesserne hos
den, der er under veergemal, herunder hvis der enskes en
parerende indsat som verge, men en fast vaerge modsatter
sig dette.

Der henvises i ovrigt til lovforslagets § 1, nr. 3, og bemark-
ningerne hertil.

2.3. Attest om varetagelse af personlige anliggender m.v.
2.3.1. Geeldende ret

Det fremgér af vergemalslovens § 5, stk. 1, at der kan
ivaerkseettes vaergemal for den, der pa grund af sindssygdom,
herunder sveer demens, eller hemmet psykisk udvikling el-
ler anden form for alvorligt sveekket helbred er ude af stand
til at varetage sine anliggender, hvis der er behov for det.

Efter stk. 2 kan der endvidere ivarksettes vargemal for
den, der pé grund af sygdom eller staerkt svaekket tilstand er
uegnet til at varetage sine skonomiske anliggender, og som
selv anseger herom, hvis der er behov for det i stedet for
samvargemal efter § 7.

Efter vaergemalslovens § 5, stk. 3, kan vargemal begranses
til at angd ekonomiske forhold, herunder bestemte aktiver
eller anliggender. Det kan ogsa begranses til at angé person-
lige forhold, herunder bestemte personlige anliggender.

Vergemalslovens § 5 blev affattet ved lov nr. 388 af 14.
juni 1995, som samlede reglerne om vaergemal i én lov
og reviderede reglerne om umyndiggerelse af voksne. Re-
visionen blev foretaget pd baggrund af Justitsministeriets
myndighedslovudvalgs betenkning nr. 1247 fra 1993 om
vaergemdl. Myndighedsudvalget anferte bl.a., at et eksempel
pa beslutninger om personlige forhold kan “vaere den vigtige
afgarelse om at opgive det hidtidige hjem for at flytte pé
plejehjem. Der kan da tillige skulle ske opsigelse af lejlig-
hed samt tages stilling til, hvad der skal ske med det indbo,
der ikke kan medtages pa institutionen”, jf. beteenkningens
side 114f. Som noget nyt foreslog myndighedsudvalget, at
et vaergemal skulle kunne afgraenses til kun at anga person-
lige forhold. Om udvalgets overvejelser om indholdet af
det personlige vergemél fremgar det bl.a., at et vaergemal
vedrerende personlige anliggender “indebarer en ret til at
reprasentere den pagaeldende i forhold af personlig karakter
ved at treffe de nedvendige beslutninger. At vaergen skal
tage sig af ‘de personlige forhold’ medferer, at denne skal
sorge for, at den, der er under veergemal, fir den omsorg,
som efter en almindelig vurdering mé anses for nodvendig,
evt. ved at den pageldende kommer péd en institution. Det
er klart, at veergen ikke selv skal yde pleje, men denne
skal kunne tage et initiativ over for de relevante myndig-
heder m.v. og treffe de nedvendige beslutninger.” Videre
fremgar det ogsa, at "Behovet for stillingtagen til personlige
sporgsmal vil iser vaere aktuelt for demente gamle, som
er sa svaekkede, at de er ude af stand til at tage initiativ
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eller stilling til plejehjemsanbringelse m.v., fordi de ikke
forstar problemstillingen. Her vil der kunne beskikkes en
vaerge, som sa kan samtykke heri.” Yderligere fremgar det,
at ”Under ophold péd plejehjem eller hospitalsindleggelse
m.v. kan det endvidere vaere nedvendigt at tage stilling til
personlige sporgsmal, der gar ud over de dagligdagsproble-
mer, som personalet tager sig af. Blandt de vigtigere kan
navnes overflytning til en anden institution eller inden for
institutionen flytning til en anden bolig i en anden afdeling
eller pd en anden gang. De mindre vidtraekkende kan dreje
sig om mgblering og om deltagelse i forskellige former for
terapi eller felles aktiviteter. P4 greensen til det mere banale
kan vaere spergsmal om besog pa eller uden for institutionen
eller omgang med andre beboere, om pékledning og om
sengetid. Mere betydningsfuld er helbredsmassige proble-
mer, herunder om der skal iverksettes legelig behandling
eller ordineres og tages medicin.”, jf. i det hele beteenknin-
gens side 117ff.

Vargemdl angdende ekonomiske forhold efter § 5 kan sup-
pleres med fratagelsen af den pagaldendes retlige handleev-
ne. Det fremgar af vaergemalslovens § 6, stk. 1, at i forbin-
delse med vergemal efter § 5, der omfatter ekonomiske
forhold, kan den retlige handleevne fratages, hvis dette er
nedvendigt for at hindre, at den pdgazldende udsatter sin
formue, indkomst eller andre ekonomiske interesser for fare
for vasentlig forringelse, eller for at hindre skonomisk ud-
nyttelse. Fratagelsen af den retlige handleevne kan begran-
ses til at anga bestemte aktiver. Det er ikke muligt at fratage
den retlige handleevne for personlige anliggender.

Det folger af veergemalslovens § 7, stk. 1, at der kan ivaerk-
settes samvargemal for den, der pa grund af uerfarenhed,
svaekket helbred eller anden lignende tilstand har behov for
hjelp til at administrere sin formue eller varetage andre
okonomiske anliggender, og som selv ansgger herom.

Efter veergemalslovens § 16, stk. 1, kan anmodning om veer-
gemal eller om @ndring eller ophavelse af vergemal, jf.
§§ 5-10, bl.a. fremsattes af den pageeldende selv, dennes
xgtefelle, born, foreldre, seskende eller andre blandt de
nermeste.

Efter § 16, stk. 2, kan Familieretshuset uden anmodning be-
handle spergsmél om andring og ophavelse af vaergemal, jf.
§ 9 (@ndring) og § 10 (opheaevelse), samt om vargebeskik-
kelse og @ndring heraf. Familieretshuset kan uden anmod-
ning endvidere indlede en sag om veergemal i tilfaelde, hvor
en fremtidsfuldmagt ikke sattes i kraft efter anmodning her-
om, eller hvor fremtidsfuldmagten tilbagekaldes eller ophe-
rer, jf. kapitel 2 og 7 i lov om fremtidsfuldmagter.

Efter vergemalslovens § 22 a kan Familieretshusets afgo-
relser efter vaergemalsloven paklages til Civilstyrelsen. Det
geelder dog ikke afgerelser efter §§ 21 og 22.

Det folger af vaergemalslovens § 31, at tilsidesatter vergen
sine forpligtelser, er vargen erstatningsansvarlig over for

den, der er under veergemal, for skade, der forvoldes ved
forsatligt eller uagtsomt forhold.

Som et enkelt og privatretligt alternativ til veergemal trad-
te lov om fremtidsfuldmagter i kraft den 1. september
2017. Ved at oprette en fremtidsfuldmagt kan borgerne selv
pa forhand beslutte, hvem der skal varetage deres forhold,
hvis de pé et tidspunkt ikke lengere selv har evne til at
varetage disse. Fremtidsfuldmagtsordningen er et tilbud til
borgerne om gget selvbestemmelse og om at bevare indfly-
delse pa egne forhold uanset sygdom eller tab af mental
kapacitet. Det centrale i fremtidsfuldmagtsordningen — mod-
sat en almindelig aftaleretlig fuldmagt — er, at der er tale om
en formel og lovreguleret ordning. En “fremtidsfuldmagt” i
retlig forstand er séledes alene en fuldmagt, som opfylder
reglerne i lov om fremtidsfuldmagter. Formélet med at have
en formel og lovreguleret ordning er, at fremtidsfuldmeegti-
gen over for omverdenen opnar en lovbestemt legitimation
til at repraesentere fuldmagtsgiveren, hvilket sikrer tredje-
parters tillid til fuldmagtsforholdet. Derved far fremtidsfuld-
megtigen reel mulighed for at varetage fuldmagtsgiverens
interesser som tilsigtet ved fremtidsfuldmagtens oprettelse.

Det fremgér af § 1 i lov om fremtidsfuldmagter, at den, der
er fyldt 18 &r, og som er i stand til at handle fornuftsmees-
sigt, kan oprette en fremtidsfuldmagt til at traede i kraft, hvis
den pageeldende pa et senere tidspunkt som felge af sygdom,
svakket mental funktion eller helbred el.lign. ikke leengere
har evne til at varetage sine forhold inden for de omrader,
som er omfattet af fuldmagten.

Efter lov om fremtidsfuldmagter § 2, stk. 1, kan en fremtids-
fuldmagt gives til en eller flere fremtidsfuldmegtige med
henblik pa at varetage fuldmagtsgivers gkonomiske og/eller
personlige forhold. Fremtidsfuldmagten kan begranses til at
anga et eller flere bestemte forhold.

En fremtidsfuldmagt skal, for at vaere gyldig, oprettes skrift-
ligt i det digitale fremtidsfuldmagtsregister og vedkendes for
en notar, jf. § 3, stk. 1, i lov om fremtidsfuldmagter.

Efter oprettelsen “sover” fremtidsfuldmagten og far kun
virkning, hvis den efterfolgende settes i kraft ved Familier-
etshusets afgerelse. Familieretshusets afgerelse treffes pé
baggrund af en anmodning om ikraftsattelse, som indgives
af fremtidsfuldmegtigene i forening eller af fuldmagtsgive-
ren selv, jf. § 4, stk. 1, i lov om fremtidsfuldmagter. Ikraft-
settelsesanmodningen skal efter § 5, stk. 1, i lov om
fremtidsfuldmagter vaere vedlagt en legeerklering om, at
fuldmagtsgiver er kommet i den tilstand, som fremtidsfuld-
magtens ikraftsaettelse er betinget af, jf. § 1 i lov om frem-
tidsfuldmagter. Nér ikraftsaettelsesanmodningen indgives af
fremtidsfuldmegtigene, skal anmodningen endvidere efter
§ 5, stk. 3, i lov om fremtidsfuldmagter vere vedlagt en er-
kleering pé tro og love om, 1) at fremtidsfuldmaegtigene har
dreftet indgivelsen med fuldmagtsgiver, medmindre denne
ikke er i stand til at forstd betydningen heraf, og at denne
ikke har udtalt sig imod anmodningen, jf. lovens § 4, stk.
2, og 2) at fremtidsfuldmeegtigene har underrettet fuldmagts-
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giverens narmeste parerende om indgivelsen og om deres
adgang til at gere indsigelse herimod over for Familieretshu-
set, jf. lovens § 4, stk. 3.

Det fremgar af lov om social service (herefter serviceloven),
Jjf. lovbekendtgarelse nr. 155 af 11. februar 2025 som @ndret
ved § 11 lov nr. 1703 af 30. december 2024, § 136 e, stk. 1,
at personalet som led i omsorgen kan anvende tryghedsska-
bende velferdsteknologi, jf. § 128 b, for at sikre personens
tryghed, vaerdighed og omsorg, medmindre den pégaldende
modszetter sig anvendelsen.

Det folger af servicelovens § 136 e, stk. 2, at for personer,
der har oprettet en fremtidsfuldmagt, der omfatter forhold
efter stk. 1, og som er sat i kraft, jf. § 7, stk. 1, i lov om
fremtidsfuldmagter, kan fremtidsfuldmegtigen modsatte sig
anvendelsen af tryghedsskabende velfaerdsteknologi efter
stk. 1. For personer, for hvem der er beskikket en varge
efter veergemalsloven, som omfatter forhold efter stk. 1,
kan vargen modsatte sig anvendelsen af tryghedsskabende
velfeerdsteknologi efter stk. 1.

Ifolge § 136 e, stk. 3, er anvendelse af tryghedsskaben-
de velfeerdsteknologi ikke magtanvendelse eller et indgreb
i selvbestemmelsesretten, medmindre den pagaldende per-
son, dennes fremtidsfuldmaegtige eller dennes veerge mod-
setter sig anvendelsen, jf. stk. 1 og 2. Der skal derfor ikke
ske registrering og indberetning efter § 135 a, stk. 1, 1.
pkt., hvor det fremgar, at alle indgreb efter §§ 124 c, 124
d, 129 og 129 a, § 136 a, stk. 1, og §§ 136 c og 136 f skal
registreres af det personale, som har foretaget indgrebet, og
indberettes til personalelederen.

Ifolge § 136 e, stk. 4, skal den pagaldende person, dennes
fremtidsfuldmaegtige eller dennes verge forud for anvendel-
sen af teknologierne informeres om brugen af disse.

Det folger af § 136 e, stk. 5, at modsatter den pigaldende
person eller dennes fremtidsfuldmegtige eller verge sig,
kan der treffes afgerelse efter § 128 b om anvendelse af
tryghedsskabende velferdsteknologi. Afgerelsen kan geres
tidsubegraenset. I forbindelse med afgerelsen skal fremtids-
fuldmagtigen og vargen heres om kommunalbestyrelsens
vurdering.

Det fremgar af servicelovens § 136 f, stk. 1, at for per-
soner, der ikke modsetter sig flytning, men som mangler
evnen til at give informeret samtykke til en flytning, kan
kommunalbestyrelsen traeffe afgerelse om optagelse i et
bestemt botilbud og om nedvendigt om udskrivelse fra et
botilbud, hvis kommunalbestyrelsens indstilling tiltredes af
den varge, Familieretshuset har beskikket, eller tiltreedes
af fremtidsfuldmegtigen for personer, der har oprettet en
fremtidsfuldmagt, der omfatter dette forhold, og som er sat
i kraft, jf. § 7, stk. 1, i lov om fremtidsfuldmagter, nar 1)
ophold i et botilbud med tilknyttet service er pakraevet, for
at den pagaldende kan fa den nedvendige hjelp, og 2) det i
det konkrete tilfeelde vurderes omsorgsmaessigt at veere mest
hensigtsmeessigt for den pagaldende.

Det folger af § 136 f, stk. 2, at det skal indga i kommunalbe-
styrelsens vurdering efter stk. 1, hvis en eventuel agtefalle,
samlever eller anden parerende ikke laengere kan varetage
den nedvendige hjalp til og opsyn med den person, som
kommunalbestyrelsen traeffer afgerelse om efter stk. 1.

Ifolge § 136 f, stk. 3, kan kommunalbestyrelsens afgarelse
efter stk. 1 pdklages til Familieretshuset. Kan kommunalbe-
styrelsens indstilling ikke tiltreedes af vaergen eller fremtids-
fuldmeegtigen efter stk. 1, indstiller kommunalbestyrelsen
til Familieretshuset at traeffe afgerelse om optagelse eller
flytning til et bestemt botilbud efter stk. 1.

Det folger af § 136 f, stk. 4, at modsatter personen sig
flytning, vil optagelse i et serligt botilbud uden samtykke
ikke kunne ske efter stk. 1, men efter § 129, stk. 1, om
optagelse i serlige botilbud uden samtykke.

Efter straffelovens § 161 straffes med bede eller fengsel
indtil 2 &r den, som udenfor det i § 158 neaevnte tilfeelde
(falsk forklaring for retten) for eller til en offentlig myndig-
hed afgiver en falsk erklering pé tro og love eller pé lignen-
de hejtidelig médde, hvor sddan form er pabudt eller tilstedt.

2.3.2. Justitsministeriets og Social- og Boligministeriets
overvejelser

Vergemal iverksattes for at beskytte den, der ikke laengere
er i stand til at varetage sine anliggender og derfor har behov
for hjeelp hertil. Hvervet som verge er en betroet opgave,
da en vaerge kan handle pa vegne af den, der er under varge-
maél. Verger skal derfor opfylde en reekke betingelser og er
underlagt Familieretshusets tilsyn.

Vargemal efter §§ 5 og 7 begraenser ikke mulighederne for
den, der er under vaergemal, til at handle pa egne vegne. Der
findes i dag flere forskellige former for vaergemal, herunder
vergemal, der er begrenset til personlige eller skonomiske
anliggender.

Familieretshuset har oplyst, at ved en stor del af de verge-
mal, der etableres, er det en n&r parerende, der udpeges som
vaerge for en @ldre. Der er oftest tale om en foraelder, der
ikke laengere er i stand til at varetage sine personlige anligg-
ender og har behov for hjelp til en reekke betalinger af dis-
positioner til underhold. Familieretshuset oplyser samtidig,
at denne gruppe af vaergemal meget ofte er problemfrie. Pa
den baggrund laegges der op til at etablere en attestordning,
som kan give adgang til at bistd med at varetage sddanne
dispositioner.

Hvor en person har behov for bistand til at varetage sine
personlige anliggender og lebende gkonomiske disposition-
er til underhold, der betales til en offentlig myndighed eller
private kreditorer, der opkraever bolig- eller forsyningsudgif-
ter, og hvor en nar parerende vil patage sig denne opgave,
ber dette ikke kreeve etablering af et vaergemal. Her ber det
vere tilstrekkeligt, at man over for Familieretshuset ved
erkleering tilkendegiver, at man patager sig ansvaret for at
varetage denne opgave for sin nare pargrende.
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Justitsministeriet finder, at nere parerende ber omfatte den
pageldendes agtefalle, born, foraeldre, soskende eller andre
blandt de nermeste, f.eks. en samlever, stedbgrn, m.v.

Det forventes at medfere en nedgang i sager om etablering
af vaergemal, at vergemalsomrédet tilpasses séledes, at det
fremadrettet ikke leengere vil kreve etablering af vergemal
i de situationer, hvor den pdgaeldende alene har behov for
bistand til at varetage de personlige anliggender og lebende
okonomiske dispositioner til underhold, der betales til en of-
fentlig myndighed, sdsom betaling af plejehjemsbolig, eller
private kreditorer, der opkraever bolig- eller forsyningsudgif-
ter, og en na&r parerende onsker at patage sig denne opgave.

Hensigten med at etablere denne adgang er at gare det let-
tere at patage sig at hjelpe den pagaeldende i at varetage
sine personlige anliggender og foretage lobende gkonomiske
dispositioner til underhold uden at skulle afvente Familier-
etshusets etablering af et vergemal. Neare parerende, der
ved attest fra Familieretshuset far adgang til at varetage per-
sonlige anliggender og labende skonomiske dispositioner til
underhold, der betales til en offentlig myndighed eller priva-
te kreditorer, der opkraever bolig- eller forsyningsudgifter,
vil ikke vaere underlagt Familieretshusets kontrol eller vere
omfattet af en varges pligter i ovrigt.

Det er Justitsministeriets vurdering, at risikoen for misbrug
1 disse sager er begraenset. Og for sd vidt angdr gkonomi-
ske dispositioner far den nare pdrerende alene adgang til
at foretage sadvanlige dispositioner af lebende karakter til
underhold, der betales til en offentlig myndighed, eksempel-
vis betaling af plejehjemsplads, eller private kreditorer, der
opkraver bolig- eller forsyningsudgifter, sisom et alment
boligselskab eller et forsyningsselskab.

Da den nere parerende far adgang til at foretage lgbende
okonomiske dispositioner til underhold til offentlige myn-
digheder eller private kreditorer, der opkraver bolig- eller
forsyningsudgifter, ber den nare parerende ogsd have ad-
gang til f.eks. at tilmelde og framelde faste, lobende beta-
linger til betalingsservice. Dette vil medfere, at den nare
parerende eksempelvis ikke méanedligt skal foretage betaling
af en plejehjemsplads.

Det bemarkes, at udstedelse af attesten — i lighed med hvad
der geelder for veergemal, hvor den retlige handleevne ikke
er frataget — ikke griber ind i den pagaldendes muligheder
for at handle pa egen hénd, ligesom det ved uenighed mel-
lem den nare parerende og den, hvis forhold attesten angér,
vil vaere sidstnavnte, der har dispositionsretten.

Formalet med attestordningen er, at den skal vare et enkelt
alternativ til veergemal. I lyset heraf ber ordningen efter Ju-
stitsministeriets opfattelse ikke indeholde det samme tilsyn
som ved vaergemal.

Omvendt ber ordningen efter Justitsministeriets opfattelse
omfatte en vis grad af tilsyn af hensyn til den, attesten angér.

For at skabe balance mellem ovennavnte hensyn finder Ju-

stitsministeriet, at Familieretshuset ber fungere som tilsyns-
myndighed, dog saledes at Familieretshuset som udgangs-
punkt alene indleder en tilsynssag efter anmodning fra tred-
jeparter, f.eks. en anden pérerende, et plejehjem, botilbud
m.v. Af hensyn til den, attesten angar, ber Familieretshuset
dog ogsa have adgang til at indlede en tilsynssag af egen
drift, hvis Familieretshuset pa anden méade end ved en hen-
vendelse fra tredjeparter bliver opmerksom pé forhold, som
ber undersoges.

Vergemalslovens § 31 om erstatningsansvar og den foresla-
ede sanktionsbestemmelse i § 31 a, jf. lovforslagets § 1, nr.
13, ber efter Justitsministeriets vurdering finde tilsvarende
anvendelse for nare pirerende med attest efter den foreslae-
de § 25 a, jf. lovforslagets § 1, nr. 10.

Social- og Boligministeriet vurderer, at den nare parerende
med attest — i lighed med hvad der galder for vearger og
fremtidsfuldmaegtige — skal have kompetence i sager om
anvendelse af tryghedsskabende velferdsteknologi over for
personer med betydelig og varigt nedsat psykisk funktions-
evne, som er en konsekvens af demens eller anden erhvervet
og fremadskridende mental svakkelse. Ministeriet vurderer,
at den nzre pargrende med attest — i lighed med hvad der
gelder for verger og fremtidsfuldmagtige — ogsé skal have
kompetence i sager om optagelse i sarlige botilbud uden
samtykke af personer med betydelig og varigt nedsat psy-
kisk funktionsevne, som er en konsekvens af demens eller
anden erhvervet og fremadskridende mental svaekkelse, der
ikke modsatter sig flytning, men som mangler evnen til
at give informeret samtykke til en flytning. Anvendelse af
velfeerdsteknologi og optagelse i sarlige botilbud vurderes
at heore under personlige anliggender i overensstemmelse
med vaergemalslovens nuvearende afgreensning heraf, jf. pkt.
2.3.1.

Det findes hensigtsmaessigt, at Familieretshuset efter ikraft-
treeden af attestordningen i relevant omfang kontakter de
ansggere, der har en verserende ansegning om etablering af
vaergemdl, med henblik pa at det klarlegges, om anseggeren
onsker at fastholde ansggningen om vergemal.

2.3.3. Den foresléede ordning

Det foreslds, at Familieretshuset pa baggrund af en er-
klering fra en nar parerende om at ville varetage opga-
ven udsteder en attest, der uden vergebeskikkelse giver
vedkommende adgang til at varetage personlige anliggender
og lebende eskonomiske dispositioner til underhold, der be-
tales til en offentlig myndighed eller private kreditorer, der
opkraver bolig- eller forsyningsudgifter. Erkleringen skal
vedlegges en privat straffeattest for den nare parerende
samt et samtykke fra den person, der har behov for bistand
til at varetage sine anliggender, eller en legeerklaering, hvor-
af det fremgar, at den pageldende af helbredsmeessige grun-
de har behov for bistand til varetagelse af sine anliggender.

Ved afgivelse af erklaeringen skal den nere parerende pé tro
og love erklere, at der ikke er uenighed blandt eventuelle
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ovrige nere pargrende om, at vedkommende patager sig
denne opgave, og at dette vurderes at vare i overensstem-
melse med enskerne fra den, der har behov for bistand,
samt, hvis erkleringen er indgivet pa baggrund af et samtyk-
ke fra den, der har behov for bistand, at den pagaldende har
en evne og forneden demmekraft til at forstd sin situation
samt til at treeffe beslutningen.

Den nare parerendes vurdering af, om det vil vare i over-
ensstemmelse med enskerne fra den, der har behov for
bistand, at den nzre pirerende far adgang til at varetage
personens anliggender, forudsattes at ske pa baggrund af
en dialog med personen eller, hvor en sddan dialog undta-
gelsesvis ikke er mulig pd grund af personens betydeligt
og varigt nedsatte psykiske funktionsevne, pd baggrund af
den nzre parerendes viden om, hvad der ville vare bedst
stemmende med personens ensker.

At erkleeringen afgives pa tro og love indeberer, at den
nzre parerende kan straffes med bede eller faengsel indtil
2 ér, hvis denne forsatligt afgiver en falsk erklering, jf.
straffelovens § 161.

Er der ikke enighed blandt de nare pirerende om, hvem der
skal varetage opgaven, mé der, safremt den pagaeldende op-
fylder helbredskriteriet i vaergemalslovens § 5, anmodes om
vaergemal efter de almindelige regler herom i veergemalslo-
vens § 5.

Blanketterne til afgivelse af erklaringen og tro- og loveer-
kleringen vil vaere tilgeengelige pd Familieretshusets hjem-
meside.

Ved modtagelse af erkleringen sikrer Familieretshuset, at
den pégaeldende ikke i forvejen er underlagt veergemal, som
attesten vil stride mod, eller en fremtidsfuldmagt, som deek-
ker de forhold, attesten ville give adgang til at varetage,
er sat 1 kraft. Erfarer Familieretshuset, at der er etableret
et veergemal eller sat en fremtidsfuldmagt i kraft, afvises an-
modningen om attest. Derudover paser Familieretshuset, at
erklaeringen er vedlagt den pakravede tro- og loveerklering,
og gennemgér straffeattesten. Hvis erkleringen er vedlagt
de fornedne dokumenter, straffeattesten ikke indeholder op-
lysninger om forhold, der tilsiger, den nazre pérerende er
uegnet, og den pagaldende ikke i forvejen er underlagt vaer-
gemal, som attesten vil stride imod, eller en fremtidsfuld-
magt er sat i kraft, meddeler Familieretshuset ved udstedelse
af en attest den nzre parerende adgang til at varetage per-
sonlige anliggender og foretage lobende ekonomiske dispo-
sitioner til underhold, der betales til offentlige myndigheder
eller private kreditorer, der opkraver bolig- eller forsynings-
udgifter.

Indeholder straffeattesten oplysninger om, at den nere pére-
rende er demt for kriminalitet af betydning for varetagelsen
af adgangen, eksempelvis berigelseskriminalitet, vil Fami-
lieretshuset kunne afvise anmodningen.

Attesten vil skulle udstedes umiddelbart efter modtagelsen
af ansegningen, hvis ansegningen indeholder de nedvendi-

ge oplysninger, og disse ikke giver anledning til yderligere
sagsbehandling.

Har den, der har behov for bistand, oprettet en fremtidsfuld-
magt, jf. § 3 1 lov om fremtidsfuldmagter, som endnu ikke
er sat 1 kraft, skal Familieretshuset ved udstedelsen af attest
vejlede den, der er indsat som fremtidsfuldmaegtig, om mu-
ligheden for at sette fuldmagten i kraft. Det geelder bade i
tilfeelde, hvor den, der anmoder om attesten, er den samme
person, som er indsat som fremtidsfuldmaegtig, og hvor den,
der anmoder om attesten, er en anden person end den, der er
indsat som fremtidsfuldmaegtig.

Beskikkes der pa et senere tidspunkt en varge for den
pageldende borger, eller sattes en fremtidsfuldmagt, der
dakker de samme forhold som attesten, i kraft, vil Familier-
etshuset tilbagekalde attesten.

Med den foresldede ordning leegges der endvidere op til, at
nare parerendes hjelp til varetagelse af personlige anligg-
ender og sadvanlige lobende okonomiske dispositioner til
underhold, der betales til offentlige myndigheder eller priva-
te kreditorer, der opkreever bolig- eller forsyningsudgifter,
ikke skal vaere omfattet af vaergemalsomradet. Den nare
parerende vil sdledes i disse tilfelde ikke vare underlagt en
vaerges almindelige pligter, eller Familieretshusets kontrol.

Det foreslas, at Familieretshuset skal have et reaktivt tilsyn
med de nzre parerende med attest. Familieretshuset vil sa-
ledes ikke aktivt skulle fore tilsyn, for Familieretshuset gen-
nem henvendelse eller pd anden made bliver opmarksom pa
forhold, som mé antages at stride mod interesserne hos den,
attesten angar.

Med henblik pé udevelse af tilsynet foreslds det, at den ne-
re parerende pd anmodning fra Familieretshuset skal frem-
leegge oplysninger, som er nedvendige for varetagelse af
tilsynsopgaven.

Der leegges endvidere med lovforslaget op til, at Familier-
etshuset vil kunne indhente oplysninger fra andre end den
nare pargrende, f.eks. plejehjem, botilbud og private borge-
re, der har kendskab til varetagelsen af opgaven.

Som en konsekvens af tilsynsfunktionen foreslés det end-
videre, at Familieretshuset kan tilbagekalde attesten. I de
tilfeelde, hvor en attest tilbagekaldes, vil Familieretshuset
kunne tage initiativ til at indlede en sag om veergemal, jf.
lovforslagets § 1, nr. 4.

Det foreslds saledes, at Familieretshuset udover for det
tilfeelde, hvor en fremtidsfuldmagt sattes i kraft, eller et
vaergemal etableres, vil kunne traeffe afgerelse om tilbage-
kaldelse af attesten, hvis betingelserne for dens udstedelse
ikke langere er til stede, og de @ndrede forhold vurderes at
stride imod interesserne for den, attesten angar, eller der er
forhold, der gor det betenkeligt at opretholde adgangen. Et
sadant tilfelde vil f.eks. kunne foreligge, hvis der opstér
begrundet tvivl om den nare parerendes evner til at varetage
de pagaldende forhold pa betryggende vis.
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Det skal i den forbindelse bemarkes, at attestordningen er
tenkt som et enkelt alternativ til veergemal, og ordningen
vil som felge heraf ikke vare egnet til at tage stilling til
komplicerede tvister m.v. I det omfang der i forbindelse med
Familieretshusets tilsyn kommer forhold for dagen, som ger
det betaenkeligt at opretholde adgangen, er det séledes ikke
hensigten, at Familieretshuset gennem omfattende underse-
gelser m.v. soger at fremskaffe det fornedne grundlag for
at afgere komplicerede tvister. Hvis det betenkelige forhold
ikke kan afkraeftes ved de undersogelsesskridt, som Fami-
lieretshuset umiddelbart kan foretage inden for rammerne af
ordningen, skal attesten tilbagekaldes.

Der henvises i ovrigt til lovforslagets § 1, nr. 4, og bemaerk-
ningerne hertil.

Afgorelser om udstedelse og tilbagekaldelse af attest kan
efter veergemalslovens § 22 a péklages til Civilstyrelsen.

Endelig foreslds det, at vaergemalslovens bestemmelse om
erstatningsansvar ber gaelde for nare parerende med attest
efter den foresldede ordning. Det samme gor sig galdende
for den nye sanktionsbestemmelse, der med lovforslaget
foreslds indfert i vaergemadlsloven, jf. lovforslagets § 1, nr.
13.

Der henvises i ovrigt til lovforslagets § 1, nr. 10, og be-
merkningerne hertil.

2.4. Straf
2.4.1. Geldende ret

Efter vergemélslovens § 31 er en varge, der tilsidesetter
sine forpligtelser, erstatningsansvarlig over for den, der er
under vargemal, for skade, der forvoldes ved forsetligt eller
uagtsomt forhold.

Vargemalsloven indeholder i dag ikke regler om sanktioner
for veerger, der misbruger deres hverv.

I straffelovens 28. kapitel findes de almindelige formueretli-
ge forbrydelser, herunder bedrageri og underslab.

Efter straffelovens § 278 straffes for undersleb den, som
for derigennem at skaffe sig eller andre uberettiget vinding
1) tilegner sig en fremmed rerlig ting, der er i dennes va-
reteegt, uden at forholdet falder ind under § 277 (ulovlig
omgang med hittegods), 2) fragar modtagelsen af pengelén
eller andet lan til eje eller af en ydelse, for hvilken der skal
svares vederlag, eller 3) uretmaessigt forbruger ham betroede
penge, selv om han ikke var forpligtet til at holde disse
afsondrede fra sin egen formue.

Efter straffelovens § 279 straffes for bedrageri den, som,
for derigennem at skaffe sig eller andre uberettiget vinding,
ved retsstridigt at fremkalde, bestyrke eller udnytte en vild-
farelse bestemmer en anden til en handling eller undladelse,
hvorved der paferes denne eller nogen, for hvem handlingen
eller undladelsen bliver afgerende, et formuetab.

Efter straffelovens § 280 straffes for mandatsvig, for sa vidt
forholdet ikke falder ind under §§ 276-279 a, den, som
for derigennem at skaffe sig eller andre uberettiget vinding
paferer en anden formuetab 1) ved misbrug af en for ham
skabt adgang til at handle med retsvirkning for denne eller
2) ved i et formueanliggende, som det pahviler ham at vare-
tage for den anden, at handle mod dennes tarv.

En rekke af formueforbrydelserne i straffeloven, herunder
undersleb og bedrageri, straffes med feengsel indtil 1 ar og
6 maneder, jf. straffelovens § 285, stk. 1. Efter straffelovens
§ 286, stk. 2, kan straffen stige til feengsel indtil 8 ar, nér de
navnte forbrydelser er af serligt grov beskaffenhed navnlig
pad grund af udferelsesméden, eller fordi forbrydelsen er
udfert af flere i forening, eller som folge af omfanget af
den opndede eller tilsigtede vinding, eller nér et sterre antal
forbrydelser er begaet.

Faste verger antages af Familieretshuset med henblik pé
at lade sig beskikke som professionel verge i vargemalssa-
ger. Efter sagsbehandlingsbekendtgerelsens § 10 medferer
antagelse som fast varge en pligt til at lade sig beskikke
som varge i de vergemal, Familieretshuset tildeler den pa-
geldende.

Veargens pligter er nermere fastsat i vaergemalsbekendtgo-
relsen.

Af vergemalsbekendtgerelsens § 1, stk. 1, fremgér, at Fami-
lieretshuset forer tilsyn med vergen. Efter stk. 2 skal vaergen
efter anmodning give de oplysninger, der er nedvendige for
tilsynet, og skal efterkomme palag fra forvaltningsafdelin-
gerne, Familieretshuset og Civilstyrelsen.

Bliver Familieretshuset gennem en henvendelse eller pa
anden made opmerksom pd forhold, som mé antages at
stride mod interesserne for den, der er under vergemaél, vil
Familieretshuset undersoge sagen med henblik pé eventuel
afbeskikkelse af vaergen.

2.4.2. Justitsministeriets overvejelser

Nér en person beskikkes som varge, indtreeder denne i en
stilling, hvor den pageldende efter omstendighederne be-
tros bl.a. formue og ekonomiske anliggender i ovrigt hos
den, der er under vaergemal.

Samtidig med dette lovforslag laegges der op til i vaerge-
malsbekendtgerelsen at foretage en rakke lempelser af den
kontrol, Familieretshuset i dag foretager pa vargemalsomra-
det. Det gor sig bade galdende i forhold til, at ansvaret
for, at ekonomiske dispositioner i relation til bade indtaegt
og formue er til gavn for personen under vargemal, i langt
hgjere grad leegges over pa vargen, ligesom kontrollen med
vergernes regnskabsafleeggelse omlagges til en risikobase-
ret stikprovekontrol. Disse justeringer bidrager til en sterre
adgang til selvbestemmelse for personen under vargemal
og letter Familieretshusets administration af vergemalsom-
radet, men de medferer samtidig en gget misbrugsrisiko.
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Pa den baggrund finder Justitsministeriet det hensigtsmees-
sigt at styrke det strafferetlige veern mod misbrug ved at
indsaette en selvstendig sanktionsbestemmelse 1 vaergemals-
loven, hvorefter den, der misbruger sin stilling, kan straffes
med bede. Da vargen har pétaget sig et hverv i en betroet
stilling og udferer hvervet for en borger, der er athengig
af vaergens hjzlp, finder Justitsministeriet det hensigtsmees-
sigt, at bestemmelsen ogsd omfatter groft uagtsomme for-
hold. Omvendt finder Justitsministeriet ikke grundlag for
at kriminalisere simpel uagtsomhed, hvilket serligt skyldes,
at sterstedelen af vargerne er privatpersoner, der patager
sig hvervet som verge for en parerende. For mange af dis-
se parerende kan det vere en kompliceret opgave at vare
varge. Det ber derfor ikke vere strafbart, hvis en verge ved
simpel uagtsomhed f.eks. far overskredet den bemyndigelse,
vaergemalet indeberer, idet en sddan kriminalisering kunne
risikere at afholde privatpersoner fra at ville patage sig hver-
vet.

Det samme ber gere sig geldende for de n®re pérerende,
der ved attest har adgang til at varetage personlige anliggen-
der og lebende skonomiske dispositioner til underhold, der
betales til offentlige myndigheder efter den foresldede § 25
a, jf. lovforslagets § 1, nr. 10. Disse har ogsé pataget sig
et seerligt ansvar for at bistd deres nare pargrende og under-
leegges ikke kontrol, men alene et hvilende tilsyn, hvorfor
Justitsministeriet finder det hensigtsmaessigt at lade disse
omfatte af en ny sanktionsbestemmelse.

I modsatning til eksempelvis straffelovens § 278 om under-
sleeb er det ikke en betingelse, at den pagaldende skal have
skaffet sig selv eller andre uberettiget vinding.

2.4.3. Den foreslaede ordning

Det foreslas, at der i vaergemélslovens § 31 a indsettes en
ny bestemmelse, hvorefter den varge, der groft uagtsomt
misbruger sin stilling, straffes med bede, medmindre hojere
straf er forskyldt efter anden lovgivning.

Det foreslas endvidere, at bestemmelsen skal finde anven-
delse for den, der ved attest har adgang til at varetage per-
sonlige anliggender og lebende okonomiske dispositioner til
underhold, der betales til offentlige myndigheder efter den
foreslaede § 25 a, jf. lovforslagets § 1, nr. 10.

Der henvises i gvrigt til lovforslagets § 1, nr. 10 og 13, og
bemarkningerne hertil.

2.5. Indteegt og formue
2.5.1. Geldende ret

Veargens opgave er inden for hvervets omfang at varetage
interesserne for den, der er under vaergemal. P4 det skono-
miske omrade er det séledes vaergens opgave at administrere
formuen og traeffe beslutninger om anvendelse af indtaegter-
ne.

Det folger af § 25, stk. 1, i veergemalsloven, at vaergen skal

sorge for, at formuen bevares og giver rimeligt udbytte. Af
stk. 2 fremgar det, at vaergen skal serge for, at indtegterne
anvendes til gavn for den, der er under vergemal. Foreldre
kan som varger anvende barnets indtegter til dets under-
hold i passende omfang og under hensyntagen til deres og
barnets stilling. Er indtegterne ikke tilstreekkelige, kan veer-
gen under hensyn til vergemalets karakter bruge formuen i
passende omfang med Familieretshusets godkendelse. Efter
stk. 3 kan vaergen, hvis veergen finder det forsvarligt, at den,
der er under veergemal, serger for sine egne behov, overlade
denne penge til egen radighed til dette formal.

Ved vedtagelsen af vergemélsloven i 1995 blev princippet
om, at formalet med formueadministrationen var formuens
bevarelse, nedtonet. Det fremgar af forarbejderne, at hensig-
ten med § 25 har vaeret, at der i videre omfang skulle vare
adgang til at bruge af formuen, end det var tilfeldet forud
for veergemalslovens tilblivelse. Det fremgér hertil, at denne
adgang fortrinsvis skal bruges ved vargemal for voksne,
idet det bliver mindre betenkeligt at bruge af formuen, nér
den pégaldendes alder stiger. Der henvises i den forbindelse
til bemaerkningerne til § 25 i forslag nr. L 191 til veergemals-
lov af 8. marts 1995, jf. Folketingstidende 1994-95, tilleg
A, side 2475f.

Vargemalslovens § 25 finder bade anvendelse pa voksne
under vergemal og mindrearige under vergemal.

Det folger af vergemalslovens § 29, at vargen skal sorge
for, at der aflegges regnskab over forvaltningen af formuen
og anvendelsen af indtegter. Lovbestemmelsen er generelt
udformet og indeholder en bemyndigelse for justitsministe-
ren til at fastsette regler.

Hensynet bag bestemmelsen er, at myndighederne med vaer-
gernes regnskabsaflaggelse kan fore kontrol med, hvordan
vergen varetager sit hverv.

Efter vaergemalslovens § 30 kan justitsministeren fastsatte
regler om vargens pligt til at indhente godkendelse fra Fa-
milieretshuset, herunder til dispositioner over indtegten, jf.
§ 25, og formuen, jf. § 39, og til stiftelse af geeld.

Det fremgér af vaergemalslovens § 34, stk. 1, at formuen
kan bevares i den form, den havde, da vargemalet blev
iverksat. Det fremgér af bemarkningerne til bestemmelsen,
at vaergen mé vurdere, hvad der skal ske med de aktiver, der
er til stede ved vargemalets begyndelse, eller som senere
arves. | denne vurdering mé indgd, om den, der er under
vaergemal, har behov for og vil fa glaede af aktiverne. Hvis
der er aktiver af tvivlsom karakter, eller som er mindre
sikre investeringer, ber vargen overveje, om de skal athen-
des. Der henvises i den forbindelse til bemerkningerne til §
34 i forslag nr. L 191 til vaergemalslov af 8. marts 1995, jf.
Folketingstidende 1994-95, tilleg A, side 2479.

Det folger af vergemélslovens § 35, stk. 2, nr. 2, at ver-
gen forvalter beleb under en sterrelse, som justitsministeren
fastsaetter. Denne belobsgranse er reguleret i vaergemalsbe-
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kendtgerelsens § 33, stk. 1, hvoraf det fremgér, at graensen
er 75.000 kr.

Efter vaergemaélslovens § 36 skal kontante midler omfattet
af et vaergemal indsattes i en forvaltningsafdeling, jf. § 35,
stk. 1, eller i et pengeinstitut, jf. § 35, stk. 2, nr. 2, eller
anbringes i aktiver, som giver betryggende sikkerhed.

Det folger af vaergemalslovens § 37, at ved gaver til person-
er under vaergemal finder reglerne 1 §§ 28-30 (tilsyn), § 35,
stk. 1 (forvaltning), § 36 (anbringelse) og § 39 (formuefor-
brug) kun anvendelse, hvis giveren har bestemt det.

Efter veergemélslovens § 38 kan arvelader ved testamente
bestemme, at reglerne i §§ 28-30 (tilsyn), § 35, stk. 1 (for-
valtning), § 36 (anbringelse) og § 39 (formueforbrug) ikke
skal finde anvendelse pa friarv.

Det folger af vergemalslovens § 39, at vargen skal have
Familieretshusets godkendelse til forbrug af formue, der er
omfattet af veergemalet. Det gaelder uanset, hvorledes akti-
verne forvaltes.

Det folger af vargemdlsbekendtgerelsens § 12, stk. 1, at
hvis vargen modtager indtegter for den, der er under verge-
maél, skal vergen fore regnskab over sin administration af
disse indtegter (indtegtsregnskab).

Det folger desuden af vaergemélsbekendtgerelsens § 13, stk.
1, at hvis veergen forvalter midler, der ikke skal bestyres i en
godkendt forvaltningsafdeling, skal vaergen fore et regnskab
over denne del af formuen (formueregnskab).

Béde indtegtsregnskabet og formueregnskabet skal indsen-
des til den forvaltningsafdeling, der bestyrer midlerne, jf.
vargemalsbekendtgerelsens § 15, stk. 1. Hvis midlerne ikke
bestyres i en godkendt forvaltningsafdeling, skal indtaegts-
regnskabet og formueregnskaberne indsendes til Familier-
etshuset, jf. vergemaélsbekendtgerelsens § 15, stk. 2.

Formueregnskabet skal dog kun indsendes, hvis midlerne,
som vergen forvalter, er pd 75.000 kr. eller derover, jf.
vaergemalsbekendtgerelsens § 16, stk. 1. Familieretshuset
kan dog uanset denne bestemmelse til enhver tid palaegge
en varge at indsende regnskab, hvis der skennes at vere en
serlig grund dertil, jf. veergemalsbekendtgerelsens § 17, stk.
1.

Det folger af vergemalsbekendtgerelsens § 18, at forvalt-
ningsafdelingen eller Familieretshuset reviderer de regnska-
ber, som vargen indsender i medfer af § 15. Gennemgangen
og den fornedne bilagsmaessige kontrol afpasses efter belo-
benes storrelse og omstendighederne i ovrigt.

Veargemalsbekendtgerelsen indeholder ingen formkrav til
regnskabet.

Efter vargemélsbekendtgorelsens § 33 skal midler pé
75.000 kr. eller derover bestyres i en godkendt forvaltnings-
afdeling, jf. vergemalslovens § 35, stk. 1.

Det folger af vergemalsbekendtgerelsens § 36, stk. 1, at
vergen af indtegterne kan lade op til 20.000 kr., eller hvad
der derudover ma anses for negdvendigt til lebende udgifter,
std pa en serskilt konto i et pengeinstitut. Det fremgar af
Civilstyrelsens vargevejledning fra februar 2009, at der pa
kontoen pa et givet tidspunkt gerne ma std mere end 20.000
kr., hvis pengene skal anvendes til et konkret formal inden
for kortere tid. Der mé saledes gerne spares op til en fodsels-
dagsmiddag, en ferierejse, mebler eller andet, hvis belobet
skal anvendes i den n@rmeste fremtid. Vargen kan dog
herudover ikke foretage nogen opsparing af indtaegterne,
uden at det opsparede bliver formue, der skal bestyres i en
forvaltningsafdeling eller forvaltes som formue hos vargen.

En vaerge kan i udgangspunktet anvende indtaegten hos den,
der er under vaergemal, til gavn for den, der er under verge-
maél, uden Familieretshusets godkendelse. Vargen skal dog
ansegge om Familieretshusets godkendelse, hvis indtagtsfor-
bruget er usadvanligt. Det fremgér af Familieretshusets
hjemmeside, at Familieretshuset pr. 7. april 2025 har en
forventet sagsbehandlingstid pd 172 uger for ansegninger
om brug af midler til gaver.

Vargen skal derimod altid have Familieretshusets godken-
delse, inden veergen kan bruge af formuen hos den, der er
under veergemal, jf. vaergemalsloven § 39. Det folger af Ci-
vilstyrelsens vergevejledning, at udgangspunktet er, at an-
segningen om forbrug af formue, der tilherer voksne under
vargemal, imegdekommes, hvis den pidgaldende ma antages
at fa gleede og forngjelse af det, der soges om frigivelse af
formue til. Der er dog tale om en konkret vurdering, hvor
blandt andet sterrelsen af formuen og indtegterne samt op-
lysninger om den pagaldendes alder, eventuelle sygdomme
og andre personlige forhold, samt hvad pengene skal bruges
til, spiller ind.

Det fremgér af forarbejderne til bestemmelsen, at Justitsmi-
nisteriets myndighedsudvalg ved betenkning nr. 1247/1993
om vargemal overvejede, om der burde etableres en belabs-
massig grense eller undtagelser fra kravet om godkendelse
af forbrug af formuen. Udvalget fandt dog frem til, at be-
stemmelsen om tilladelse til formueforbrug var si vigtig,
at den blev formuleret som en generel bestemmelse, uden
belobsmassig bagatelgranse eller undtagelser i ovrigt. Der
henvises i den forbindelse til pkt. 8.2.4 i forslag nr. L 191
til vergemalslov af 8. marts 1995, jf. Folketingstidende
1994-95, tilleg A, side 2452.

Gransen pa indtegtskontoen pa 20.000 kr. blev havet fra
15.000 kr. ved bekendtgerelse om vargemal nr. 927 af 5.
september 2006. Gransen er ikke blevet haevet siden.

Reglerne om, hvilke ekonomiske dispositioner der kre-
ver Familieretshusets godkendelse, fremgar af vaergemalsbe-
kendtgerelsens §§ 6-10.

Efter § 6 skal vaergen have Familieretshusets godkendelse til
at 1) erhverve eller afh@nde fast ejendom, 2) beheafte den
faste ejendom med pant eller usedvanlig servitut, eller 3)
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bortforpagte eller udleje den faste ejendom pé usadvanlige
vilkar, herunder i usedvanlig lang tid.

Efter § 7 skal veergen have Familieretshusets godkendelse til
at stifte geeld udover, hvad der sedvanlig kraves til fyldest-
gorelse af fornedenhederne for den, der er under vergemal.

Det folger af bekendtgerelsens § 8, at vargen skal have
Familieretshusets godkendelse til at yde gaver af indtaeg-
ten. Godkendelse kreeves dog ikke, hvis gaven har en ubety-
delig veerdi.

Efter § 9 skal veergen have Familieretshusets godkendelse til
at afsla en gave eller give afkald pa arv eller legat. Godken-
delse kreeves dog ikke, hvis gaven, arven eller legatet har en
ubetydelig verdi.

Efter vaergemalsbekendtgerelsens § 10, stk. 1, skal vergen
i ovrigt have Familieretshusets godkendelse til enhver used-
vanlig disposition. Vargen kan dog indgé forlig uden Fami-
lieretshusets godkendelse, hvis 1) forliget er indgaet under
en retssag, og 2) det af retsbogen fremgér, at forliget svarer
til rettens forslag, eller at retten i gvrigt anser forliget for at
vaere 1 den pagaldendes interesse.

Efter vergemalsbekendtgerelsens § 14, stk. 1, skal faste og
andre professionelle vaerger med hensyn til regnskaber og
bogfering iagttage god regnskabs- og bogferingsskik. Advo-
kater, der virker som faste eller andre professionelle varger,
er underlagt bogferingsloven og Advokatsamfundets ved-
teegter om advokaters pligter med hensyn til behandling af
betroede midler, som godkendt af Justitsministeriet i medfer
af retsplejelovens § 127, med de tilfojelser, der folger af
vargemalsbekendtgerelsen.

Efter retsplejelovens § 127 udarbejder Advokatsamfundet
regler om advokaters pligter med hensyn til behandlingen af
betroede midler, sikkerhed mod gkonomisk ansvar, som kan
padrages under udevelse af advokatvirksomhed, og medde-
lelse af alle forngdne regnskabsmaessige og ekonomiske op-
lysninger til Advokatsamfundet samt regler om ivaerksattel-
se af de fornedne kontrolforanstaltninger.

2.5.2. Justitsministeriets overvejelser
2.5.2.1. Bevarelse af formuen

En @ndring af kravet om, at formuen skal bevares, kan hej-
ne trivslen hos personer, der er under vaergemal, da vargen
ikke skal afvente Familieretshusets godkendelse af formue-
forbrug, men forbruget kan ske, nér behovet er der. Det skal
derfor i hejere grad vaere op til vaergen at vurdere, hvordan
formuen anvendes til gavn for den, der er under vergemal.

For en person under vergemal er det naturligt, at den for-
mue, den pagazldende har, anvendes til opfyldelse af den
pageldendes behov, ensker og opretholdelse af levestan-
dard. Der er ikke noget selvsteendigt mal forbundet med at
spare op eller bevare formuen, hvis forbrug heraf i stedet
kan bringe gleede og trivsel hos personen under vargemal,

ogsa selvom dette forbrug méatte have karakter af luksus. Det
skal ikke vaere vaergens opgave at bevare formuen til gavn
for eventuelle arvinger, medmindre dette er ensket fra den,
der er under vaergemal.

Dette ber som udgangspunkt ogsé vare tilgangen til formue-
forbrug for mindreérige under veergemal. Her mé dog tages
hensyn til formuens bevarelse, hvis der er tale om en min-
drearig, der forventes at leve en leengere arraekke.

Tilsvarende gor sig geldende for andre personer under veer-
gemal, der ma forventes at leve en leengere arreekke, da det
generelt bliver mindre betenkeligt i videre omfang at bruge
af formuen, nér en persons alder stiger, og formuen dermed
alene kan forventes at skulle bidrage til den pageldendes
underhold i en kortere arreekke. Generelt ber der saledes
tages hejde for den livssituation, personen under vargemal
er i, da der i tilfelde, hvor personen forventes at leve i en
leengere arraekke, f.eks. kan vare behov for at spare op til
fremtidige boligindskud, keb af mebler eller andre sterre
udgifter.

2.5.2.2. Forbrug af formue og indtegt

Af Civilstyrelsens redegorelse af 12. januar 2024 vedreren-
de faste verger fremgér det, at Familieretshuset i notat af
20. december 2023 anferer, at sagsbehandlingstiderne er
steget markant, og sager om f.eks. frigivelse af midler og
brug af indtegt og formue har en sagsbehandlingstid pa op
til 2% é&r. At Familieretshuset pd en raeckke sagsomrader har
en sagsbehandlingstid pa op til 2% ar betyder, at den, der er
under vaergemal, eller dennes parerende i praksis ikke kan
disponere over indtegt eller formue til f.eks. hjelpemidler
eller ferie for den, der er under vaergemal.

Det fremgér af Familieretshusets hjemmeside, at Familier-
etshuset pr. 7. april 2025 har en forventet sagsbehandlingstid
pa 10 uger til ansegning om brug af midler til anskaffelse
af forbrugsgoder, 172 ugers forventet sagsbehandlingstid til
ansggning om brug af midler til gaver og en forventet sags-
behandlingstid pd 104 uger til ansegning om brug af midler
til gvrige formal.

Da der ikke eksisterer en bagatelgranse, og vaergen derfor
altid skal have Familieretshusets godkendelse, inden vargen
kan bruge af formuen, bruger Familieretshuset desuden res-
sourcer pa at godkende formueforbrug, der har en forholds-
vis beskeden starrelse, f.eks. til gaver til bryllup, barnedéb
eller konfirmation, og har en hegj godkendelsesprocent.

Ved at fjerne nogle af de nuvarende krav i vaergemalsbe-
kendtgerelsen, hvorefter Familieretshuset skal godkende en
rekke skonomiske dispositioner, samtidig med at der etable-
res en belabsmassig graense for, hvornér forbrug af formuen
skal godkendes af Familieretshuset, vil ressourceforbruget
i forbindelse med godkendelse af vargers dispositioner fra
formuen blive reduceret.

En vaerges dispositioner fra indtegtskontoen kraever om-
vendt ikke Familieretshusets godkendelse, hvis dispositio-
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nen er sedvanlig. Dispositionerne kan dog i sagens natur
ikke overstige det beleb pa i udgangspunktet 20.000 kr.,
som den pagzldende er berettiget til at have stdende pa
indtegtskontoen.

At have belobsgrensen for indtegtskontoen, hvorfra dispo-
sitioner ikke kraever myndighedsgodkendelse, medmindre
dette fremgar eksplicit af veergemalsbekendtgarelsen, vil go-
re det nemmere for vaergen at disponere til gavn for og efter
personen under vergemals ensker. Tilsvarende forventes en
havet belgbsgrense at kunne bidrage til, at Familieretshuset
skal godkende faerre dispositioner.

Samtidig ber kravet om, at alene sadvanlige dispositioner
kan foretages uden myndighedsgodkendelse, udga. Dette vil
give storre frihed for vaergen til at imedekomme enskerne
hos den, der er under vaergemal.

Familieretshuset ber endvidere ikke skulle godkende al
geldsstiftelse. Det ber siledes vare muligt for vargen at
stifte en mindre geeld pé op til samlet 10.000 kr. for den, der
er under vaergemal. Eksempelvis ber keb pé afbetaling af
en mobiltelefon eller et keleskab til erstatning af et adelagt
vaere muligt for vergen uden Familieretshusets godkendel-
se. Tilsvarende ber vergen uden Familieretshusets godken-
delse kunne stifte geld til betaling af et indskud pa op til
50.000 kr. til en lejebolig, den, der er under vargemal, skal
flytte i. Det ber i disse tilfelde i lighed med for formuefor-
brug veere vaergens ansvar at vurdere, at geldsstiftelsen er
til gavn for den, der er under vaergemal, herunder at geelds-
stiftelsen sker pa forsvarlige vilkar, sdsom uden usadvanligt
haje renter.

Derudover ber alene gaver af usadvanlig art eller storrelse
skulle godkendes af Familieretshuset. Saledes ber det for
en person, der har haft for vane at give storre pengebelob i
gave til sin familie, og hvor dette kan dokumenteres, uden
Familieretshusets godkendelse vaere muligt at fortsette den-
ne praksis efter etablering af et vaergemal.

Formalet med en verges regnskabsafleggelse er at sikre, at
Familieretshuset kan fore tilsyn med, at vargen bruger de
lebende indtagter til gavn for den, der er under vaergemal, at
forbruget ikke er urimeligt, og at vaergen har faet godkendt
de dispositioner, som kraver godkendelse.

Efter de nugeldende regler reviderer forvaltningsafdelinger-
ne og Familieretshuset samtlige regnskaber, som indsendes
efter bekendtgarelsens § 15. Af Familieretshusets hjemmesi-
de fremgar pr. 7. april 2025, at forventet sagsbehandlingsti-
den for godkendelse af vergemalsregnskaber er 159 uger.

Justitsministeriet finder, at omfanget af Familieretshusets
nuverende kontrol er unedigt omfattende og med fordel
kan fokuseres pé de tilfzelde, hvor der vurderes at vere
storst risiko for misbrug eller betydelige fejl. Den kontrol,
Familieretshuset fremadrettet skal foretage, ber sdledes ale-
ne vare en risikobaseret stikpravekontrol. Stikprevekontrol-
lens neermere rammer vil blive fastsat i vaergeméalsbekendt-
gorelsen. Det forudsattes i den forbindelse, at kontrollen

malrettes de regnskaber, hvor Familieretshuset pa baggrund
af erfaringer og oplysninger, som Familieretshuset 1 @vrigt
matte modtage fra andre myndigheder eller parerende, vur-
derer, at risikoen for misbrug eller betydelige fejl er storst.

Kravene til den kontrol, forvaltningsafdelingerne i dag fo-
retager, fastholdes, idet forvaltningsafdelingerne modtager
regnskaberne fra de varger, der administrerer de sterste for-
muer.

Familieretshuset ber som udgangspunkt gennemga regnska-
berne i de tilfelde, hvor personen under vargemal eller
dennes parerende retter henvendelse med oplysninger om, at
de ikke har tillid til veergens forvaltning af midlerne.

Det fremadrettede kontroltryk ber fastlegges pd et niveau,
som kan bidrage til at frigere ressourcer, der kan anvendes
til at nedbringe sagsbehandlingstiderne.

Familieretshuset skal fortsat i de sager, hvor snyd eller mis-
brug konstateres, indgive anmeldelse herom til politiet.

Det findes hensigtsmaessigt, at Familieretshuset efter ikraft-
treden af bekendtgerelsesendringerne i relevant omfang
kontakter de veerger, der har en verserende sag om godken-
delse af ekonomiske dispositioner, med henblik pa at det
klarlegges, om vargen ensker at fastholde ansegningen.

2.5.3. Den foreslédede ordning
2.5.3.1. Bevarelse af formuen

Det foreslés, at kravet i vergemalslovens § 25, stk. 1, om, at
vergen skal serge for, at formuen bevares, udgar.

Det foreslas samtidig at lade det eksisterende krav i § 25,
stk. 2, om, at indtaegten skal anvendes til gavn for den, der
er under vergemal, gelde tilsvarende for formuen.

Da kravene om forbrug af indtegt og formue gores identi-
ske, foreslds det samtidig at ophave betingelsen 1 § 25,
stk. 2, 3. pkt., hvorefter vaergen, hvis indtegterne ikke er til-
strekkelige og under hensyntagen til vaergemalets karakter,
kan bruge af formuen i passende omfang med Familierets-
husets godkendelse.

Derudover foreslas det, at der etableres en lettere adgang
til at forbruge af formuen til gavn for personen under verge-
mal.

Det vil vere op til vaergen at vurdere, hvilke dispositioner
der er til gavn for personen under veergemal. Forslaget skal
leeses i sammenhang med forslaget til fastsattelse af skono-
miske greenser for forbrug af formuen under pkt. 2.5.3.2.

En mindreédrigs underhold, herunder almindelige daglig-
dagsfornedenheder, vil fortsat ikke kunne dzkkes af den
mindredriges formue, idet dette fortsat vil here under foral-
dremyndighedsindehaverens forsergelsespligt. Tilsvarende
vil udgifter til f.eks. privatskole eller konfirmation fortsat
hare under forsergelsespligten.
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Ved forbrug af formuen til andre formal ma der tages hensyn
til formuens bevarelse, hvis der er tale om en mindrearig,
der forventes at leve en lengere arraekke og senere vil skulle
forserge sig selv. Den samme afvejning og de samme hen-
syn gor sig gaeldende for andre borgere, der kommer under
vaergemal og ma forventes at leve en laengere arrackke.

Der henvises i ovrigt til lovforslagets § 1, nr. 8 og 9, og
bemarkningerne hertil.

2.5.3.2. Forbrug af formue og indtaegt
Det foreslés, at vaeergemaélslovens § 39 ophaves.

Det forudsettes i den forbindelse, at bemyndigelsen i veerge-
malslovens § 30 udnyttes til i vergemalsbekendtgerelsen
at fastsette en procentsats af den samlede formue, som
vaergen uden Familieretshusets godkendelse kan forbruge
pr. kalenderar, dog saledes at dispositioner op til et samlet
fastsat minimumsbelgb altid kan foretages. Det forudsettes
endvidere, at der fastsattes en gvre belebsgraense for, hvor
meget veergen arligt kan forbruge af formuen uden Familier-
etshusets godkendelse.

Justitsministeriet forventer i den forbindelse pé det forelig-
gende grundlag at fastsatte grenserne sadan, at der arligt
kan forbruges 5 pct. af formuen, dog altid indtil 10.000
kr. og hejst 100.000 kr., uden Familieretshusets godkendel-
se. For borgere, hvis formue er storre end 200.000 kr. og
mindre end 2.000.000 kr., afger den samlede formue ved
udgangen af det forudgdende &r, hvor stort et belgb der pr.
kalenderar kan foretages dispositioner for uden Familierets-
husets godkendelse.

Granserne fastsettes pad bekendtgerelsesniveau og vil lg-
bende blive tilpasset afhengigt af bl.a. Familieretshusets er-
faringer med ordningen og eventuel pris- og lenudviklingen
i samfundet i ovrigt.

De indferte belobsgranser andrer ikke pd, at de sarlige
dispositioner, der fremgér direkte af vaergemélsbekendtgo-
relsen, fortsat vil kreeve Familieretshusets godkendelse.

Derudover forudsattes det, at greensen for indtegtskontoen
haves betydeligt. Justitsministeriet forventer at heve gran-
sen til 100.000 kr.

Det forudsattes endvidere, at de dispositioner, der trods
belobsgranserne vedrerende indtegtskontoen og formuen
fortsat kraever godkendelse, justeres.

Som folge af sddanne bekendtgerelsesendringer vil en
vaerge 1 lyset af ophavelsen af vaergemalslovens § 39 kunne
foretage en lang reekke dispositioner uden Familieretshusets
godkendelse, sé leenge de i bekendtgerelsen fastsatte gran-
ser overholdes, og forbruget sker til gavn for den, der er
under vargemal. I den forbindelse bemaerkes det, at det er
vaergens, og ikke Familieretshusets, ansvar at pase, at de
fastsatte greenser overholdes, og at forbrug sker til gavn for
den, der er under veergemal.

Nar en forvaltningsafdeling skal udbetale belgb fra formuen
i afdelingen, ma afdelingen dog fortsat pase, at greenserne
for forbrug af formuen overholdes. Vurderingen af, hvorvidt
en disposition er til gavn for den, der er under vargemal,
beror dog alene pa veergens vurdering.

Der henvises i evrigt til lovforslagets § 1, nr. 16, og be-
merkningerne hertil.

Belobsgransen i vaergemalsbekendtgerelsens § 33, stk. 1,
forudsattes haevet til 150.000 kr.

Endelig forudsattes det, at vergemalsbekendtgerelsen &n-
dres sdledes, at rammerne for den fremadrettede stikprove-
kontrol, som Familieretshuset skal foretage af de modtagne
regnskaber, skitseres.

Der laegges hermed ikke op til, at den regnskabspligt, som
vaergerne i dag er palagt, endres.

Det forudsattes i den forbindelse, at vargemélsbekendtge-
relsen endvidere @ndres séledes, at der som udgangspunkt
ved udarbejdelse af regnskaber efter vaergemalsbekendtgo-
relsens § 15 skal anvendes en regnskabsblanket, der er til-
gaengelig pd Familieretshusets hjemmeside.

Desuden forudsattes det i den forbindelse, at Familieretshu-
set som udgangspunkt gennemgér regnskaberne i de tilfal-
de, hvor personen under vaergemal, dennes parerende eller
andre retter henvendelse med oplysninger om, at de ikke har
tillid til veergens forvaltning af midlerne.

Det forudsettes, at Familieretshuset fremadrettet fastlegger
et kontroltryk med regnskaberne, som vil kunne bidrage
til at frigere ressourcer, der kan anvendes til at nedbringe
sagsbehandlingstiderne.

2.6. Klagefrist
2.6.1. Galdende ret

Efter vaergemalslovens § 22 a kan Familieretshusets afgo-
relser efter vaergemalsloven paklages til Civilstyrelsen. Det
gaelder dog ikke afgerelser efter §§ 21 og 22.

Der er ingen lovbestemt klagefrist for de afgarelser, der kan
paklages til Civilstyrelsen.

2.6.2. Justitsministeriets overvejelser

Afgprelser vedrorende vaergemal kan vere af stor betydning
for bdde den, der kommer under vergemal, og de pérerende.

I dag er der en fortlabende klageadgang vedrerende Fa-
milieretshusets afgarelser til Civilstyrelsen, hvilket kan be-
tyde, at der fra Familieretshusets afgerelse til Civilstyrel-
sens modtagelse af klagen kan vare vasentligt @ndrede
forhold. Dette resulterer ikke sjeldent i, at Civilstyrelsen
hjemviser afgarelser til fornyet behandling i Familieretshu-
set. Dette er ikke i hverken den, der er under vaergemals,
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eller vaergens interesse, ligesom det er unedig brug af res-
sourcer.

Familieretshusets afgerelser om vargemal ber efter Justits-
ministeriets opfattelse derfor vaere omfattet af en lovbestemt
klagefrist pé fire uger.

Efter Justitsministeriets opfattelse giver en klagefrist pa fi-
re uger de klageberettigede rimelig tid til at indgive kla-
gen. Det bemaerkes i gvrigt, at en sadan klagefrist er identisk
med klagefristen for Familieretshusets afgerelser, der efter
vaergemalslovens § 22 kan indbringes for retten, og Fami-
lieretshusets afgerelser om fremtidsfuldmagter, der efter lov
om fremtidsfuldmagter § 29 kan paklages til Civilstyrelsen.

2.6.3. Den foreslaede ordning

Det foreslas, at der fastsattes en klagefrist pa fire uger for
Familieretshusets afgerelser efter vargemalslovens § 22 a til
Civilstyrelsen.

Den foreslédede klagefrist pa fire uger indeberer, at klager,
der modtages i Civilstyrelsen mere end fire uger efter datoen
for Familieretshusets afgerelse, ikke vil blive behandlet. 1
overensstemmelse med almindelige forvaltningsretlige prin-
cipper vil en klage dog kunne behandles, hvis en fristover-
skridelse er undskyldelig.

Der henvises i gvrigt til lovforslagets § 1, nr. 7, og bemaerk-
ningerne hertil.

2.7. Vederlag
2.7.1. Gzldende ret

Efter vergemalslovens § 32, stk. 1, kan vargen fa nedven-
dige udleg dekket og i den udstraekning, det er rimeligt,
tillegges vederlag for sit arbejde. Belobene, der fastsettes
af Familieretshuset, betales af den, der er under vaergemal,
eller, hvis denne ikke har midler, af Familieretshuset.

Det folger af stk. 2, at justitsministeren fastsatter regler om
udleeg og vederlag.

Det folger af stk. 3, at reglerne i stk. 1, 2. pkt., og stk. 2 ikke
geelder for samveargemal. Samvargens vederlag m.v. betales
af den, der er under samvargemal.

Det folger af stk. 4, at justitsministeren efter forhandling
med skatteministeren kan fastsatte regler om, at Familier-
etshuset til brug for fastsettelse af vederlag har terminalad-
gang hos told- og skatteforvaltningen, herunder i indkomst-
registeret, med henblik pa at indhente de gkonomiske oplys-
ninger om den, der er under vaergemal, som er nadvendige
for sagens behandling.

Denne bemyndigelse er ikke udnyttet.

Af forarbejderne til bestemmelsen fremgér det, at det forud-
settes, at foreldre kun rent undtagelsesvist ber tilkendes
vederlag. Tilsvarende gaelder, hvis en @gtefalle eller voksne

bern er beskikket som varge for en af foreldrene, eller hvis
der er tale om en anden nert beslaegtet eller samlever. Jo
leengere man fjerner sig fra den familiemeessige tilknytning,
jo mere naturligt vil det vaere at tilkende den péagaldende
verge et vederlag. Der henvises i den forbindelse til be-
merkningerne til § 34 i forslag nr. L 191 til veergemalslov af
8. marts 1995, jf. Folketingstidende 1994-95, tilleg A, side
2478.

De administrative regler, som har hjemmel i stk. 2, findes i
4. kapitel i sagsbehandlingsbekendtgerelsen.

Efter sagsbehandlingsbekendtgerelsens § 12, stk. 2, udger
den faste vaerges vederlag for vargemal, der omfatter alle
okonomiske forhold for den, der er under vergemal, 4.500
kr. ekskl. moms éarligt. Familieretshuset kan i serlige tilfeel-
de forhgje vederlaget, hvis arbejdets omfang og karakter i
vasentligt omfang tilsiger dette. Et forhejet vederlag bort-
falder, nar betingelserne herfor ikke leengere er til stede.

Efter stk. 2 kan veergen endvidere ved vargemaélets ivaerk-
settelse tillegges et vederlag pé op til 4.900 kr. ekskl. moms
for etablering af vargemalet, herunder for udarbejdelse af
fortegnelse over aktiver og passiver m.v., jf. § 3 i veerge-
maélsbekendtgerelsen. Familieretshuset kan i serlige tilfelde
forhoje vederlaget.

De i stk. 1 og stk. 2 nevnte belob reguleres hvert ar den
1. januar forste gang den 1. januar 2005 efter lov om en
satsreguleringsprocent og afrundes til nermeste hejere kro-
nebeleb, der er deleligt med 100, jf. stk. 3.

Efter sagsbehandlingsbekendtgerelsens § 13, stk. 1, udger
den faste vaerges vederlag for vaergemal, der omfatter alle
personlige forhold for den, der er under vergemal, 5.300 kr.
ekskl. moms &rligt. Statsforvaltningen (i dag Familieretshu-
set) kan i s@rlige tilfeelde forheje vederlaget, hvis arbejdets
omfang og karakter i vasentligt omfang tilsiger dette. Et
forhejet vederlag bortfalder, nar betingelserne herfor ikke
leengere er tilstede.

Efter stk. 2 kan vergen endvidere ved vargemaélets ivaerk-
settelse tilleegges et vederlag pa op til 2.000 kr. ekskl. moms
for etablering af veergemalet. Statsforvaltningen (i dag Fa-
milieretshuset) kan i serlige tilfaelde forheje vederlaget.

De i stk. 1 og stk. 2 nevnte belob reguleres hvert ar den
1. januar forste gang den 1. januar 2005 efter lov om en
satsreguleringsprocent og afrundes til nermeste hegjere kro-
nebeleb, der er deleligt med 100, jf. stk. 3.

Taksterne reguleres ved cirkulere udstedt af Civilstyrel-
sen. Af cirkuleere om regulering pr. 1. januar 2025 af visse
vederlag og beleb i sagsbehandlingsbekendtgerelsen frem-
gar, at vederlaget efter sagsbehandlingsbekendtgerelsens §
12, stk. 1, udger 8.500 kr. i 2025, mens vederlaget efter
sagsbehandlingsbekendtgerelsens § 12, stk. 2, udger 9.300
kr. 1 2025. Tilsvarende fremgér, at vederlaget efter sagsbe-
handlingsbekendtgerelsens § 13, stk. 1, udger 10.000 kr.
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i 2025, mens vederlaget efter sagsbehandlingsbekendtgerel-
sens § 13, stk. 2, udger 4.400 kr. i 2025.

Det folger af sagsbehandlingsbekendtgarelsens § 14, at om-
fatter et vaergemadl alle ekonomiske og personlige forhold
for den, der er under veergemal, eller er et vaergemal begren-
set, herunder tidsbegraenset, jf. vaergemalslovens § 5, stk.
3, og § 8, stk. 2, fastsattes vederlaget til den faste varge
skensmassigt pd grundlag af arbejdets omfang og vergema-
lets karakter.

Efter § 16 kan Familieretshuset undtagelsesvis efter ansgg-
ning tilleegge andre vaerger end faste vaerger helt eller delvist
vederlag for deres arbejde.

Familieretshuset kan efter § 17, stk. 1, i fornedent omfang
kreeve dokumentation for vergens nedvendige udleg. Ud-
leg for kersel i egen bil eller pad egen motorcykel godtgeres
efter de for ansatte i staten gaeldende regler, jf. stk. 2. Indgar
et vaergemdl som et led i vaergens evrige forretningsdrift,
kan der efter stk. 3 tillegges vaergen et beleb pa op til 2.000
kr. ekskl. moms arligt til deekning af kontorholdsudgifter.

2.7.2. Justitsministeriets overvejelser

Familieretshuset har oplyst, at Familieretshuset bruger en
del ressourcer pa sagsbehandling relateret til vaergers veder-
lag. Familieretshuset oplyser endvidere, at Familieretshuset
1 langt storstedelen af sagerne godkender vergernes anmod-
ning om vederlag.

Den nuvarende model for vederlag til faste varger bygger
dels pa faste vederlag samt en rackke skensmaessige veder-
lag. Det manedlige vederlag tildeles efter en fast takst,
mens vederlag for etablering af vargemal, kontorhold og
serligt tidskreevende opgaver tildeles efter Familieretshusets
sken. Endvidere kan vargen ansege om vederlag for kersel.

Som modellen for vaergevederlag er i dag, treeffer Familier-
etshuset flere afgerelser om vederlag til samme varge i
samme vaergemal.

Henset til, at Familieretshuset i sterstedelen af sagerne
godkender vargens anmodning og Familieretshusets sags-
behandlingstider i @vrigt, finder Justitsministeriet det uhen-
sigtsmaessigt med den nuvarende model for vaergevederlag.

Justitsministeriet finder, at den nuvarende model for veer-
gevederlag kraver Familieretshusets godkendelse i unedigt
omfang og med fordel kan fokuseres saledes, at godkendel-
se alene kraves i de tilfelde, hvor det vurderes at veare
formélstjenligt, at vederlagsfastsattelsen er skensbaseret.

2.7.3. Den foresldede ordning

Det foreslés, at betingelsen i vergemélslovens § 32, stk. 1,
2. pkt., om, at belebene for vederlag fastsettes af Familier-
etshuset, udgar.

Det forudszttes i den forbindelse, at bemyndigelsen 1 vaer-
gemalslovens § 32, stk. 2, udnyttes, og at der i sagsbehand-

lingsbekendtgerelsens 4. kapitel udarbejdes en ny model for
vargevederlag.

Det forudszettes i den forbindelse, at den nye model vil bero
pa flere standardiserede takster, som vaergen kan udbetale
til sig selv uden Familieretshusets godkendelse, eksempelvis
takster for etablering af vergemaél, taksten for varetagelsen
af vergemal og udgifter til kontorhold og karsel.

Det forudsattes dog samtidig, at vederlag, der kraver en
skensmessig vurdering, eksempelvis sarlige opgaver, der
grundet arbejdets omfang og vaergemalets karakter ikke kan
forventes udfert inden for den faste takst, fortsat vil kraeve
Familieretshusets vurdering og godkendelse.

Der henvises i ovrigt til lovforslagets § 1, nr. 14, og be-
merkningerne hertil.

3. Okonomiske konsekvenser og implementeringskonse-
kvenser for det offentlige

Familieretshuset vurderer, at lovforslaget medferer en mer-
udgift pa op til 4,0 mio. kr. i 2025 som folge af IT-imple-
mentering ved Familieretshuset. Merudgifterne i 2025 finan-
sieres inden for Social- og Boligministeriets rammer.

Justitsministeriet vurderer, at lovforslaget medferer begraen-
sede merudgifter pa Justitsministeriets omrade, som forven-
tes at kunne holdes inden for Justitsministeriets eksisterende
okonomiske ramme.

Lovforslaget forventes at medfere en mindreudgift pd 6,0
mio. kr. arligt i 2026 og frem. Mindreudgifterne anvendes
til at skabe grundlag for omprioritering af ressourcer i Fami-
lieretshuset.

4. Okonomiske og administrative konsekvenser for er-
hvervslivet m.v.

Lovforslaget vil medfere, at faste verger fremover ikke mé
beskikkes i mere end 50 vaergemal. Hvis sarlige forhold til-
siger det, kan der ske beskikkelse i op til 75 veergemal. Det
vil betyde, at enkelte veerger vil opleve en nedgang i antallet
af vaergemadl, de beskikkes i. Forslaget vil sdledes medfore
en begrensning for et fatal af faste verger, men forslaget
vurderes ikke at have veesentlige efterlevelseskonsekvenser.

5. Administrative konsekvenser for borgerne

Lovforslaget har ingen administrative konsekvenser for bor-
gerne.

6. Klimamzassige konsekvenser
Lovforslaget har ingen klimamaessige konsekvenser.
7. Milje- og naturmeessige konsekvenser

Lovforslaget har ingen milje- og naturmaessige konsekven-
ser.

8. Forholdet til EU-retten
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Lovforslaget indeholder ikke EU-retlige aspekter
9. Herte myndigheder og organisationer m.v.

Et udkast til lovforslag har i perioden fra den 31. januar
2025 til den 28. februar 2025 (28 dage) varet sendt i hering
hos falgende myndigheder og organisationer m.v.:

Hojesteret, Ostre Landsret, Vestre Landsret, Sg- og Han-
delsretten, samtlige byretter, Advokatradet, Advokatnavnet,
Advokatsamfundet, Alzheimerforeningen, Dansk Socialrad-
giverforening, Danske Advokater, Danske Arveretsadvoka-
ter, Danske Bank Forvaltning, Danske Dgdsboadvokater,
Danske Familieadvokater, Danske Handicaporganisationer,
Danske Patienter, Danske Regioner, Den Danske Dommer-

10. Sammenfattende skema

forening, Dommerfuldmagtigforeningen, Faglige Seniorer,
Finans Danmark, Finansforbundet, Folketingets Ombuds-
mand, Foreningen af Familieretsadvokater, Foreningen af
Faste Verger i Danmark, Foreningen Danske Revisorer,
Forvaltningsinstituttet for Lokale Pengeinstitutter, Forsik-
ring & Pension, FSR — danske revisorer, Institut for Menne-
skerettigheder, Justitia, Jyske Forvaltning, KL, Kebenhavns
Universitet (Juridisk Fakultet), Nordea Forvaltning, Nykre-
dit Forvaltning, Pérerende i Danmark, Spar Nord Bank, for-
valtningsafdelingen, Sydbank, forvaltningsafdelingen, Syd-
dansk Universitet (Juridisk Institut), Udbetaling Danmark,
ULF (Udviklingshemmedes Landsforbund), ZAldre Sagen,
Aalborg Universitet (Juridisk Institut) og Aarhus Universitet
(Juridisk Institut).

Positive konsekvenser/mindreudgifter | Negative konsekvenser/merudgifter (hvis ja,
(hvis ja, angiv omfang/Hvis nej, anfor angiv omfang/Hvis nej, anfor »Ingen«)
»Ingen«)

Okonomiske konsekvenser for Lovforslaget forventes at medfere min{ Lovforslaget forventes at medfere merud-

stat, kommuner og regioner dreudgifter fra 2026 og frem. gifter i 2025.

Implementeringskonsekvenser Ingen Ingen

for stat, kommuner og regioner

Okonomiske konsekvenser for Ingen Ingen

erhvervslivet

Administrative konsekvenser for | Ingen Ingen

erhvervslivet

Administrative konsekvenser for | Ingen Ingen

borgerne

Klimamassige konsekvenser Ingen Ingen

Milje- og naturmassige konse- Ingen Ingen

kvenser

Forholdet til EU-retten

Lovforslaget indeholder ingen EU-retlige aspekter.

Er i strid med de fem princip-
per for implementering af er-
hvervsrettet EU-regulering/Over-
implementering af EU-retlige mi-
nimumsforpligtelser

JA

NEJ

Bemcerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser

Til § 1

Til nr. 1

Efter veergemalslovens § 11 skal der i forbindelse med afge-
relser om veergemal beskikkes en verge.

Ifolge det foresldede § 17, 2. pkt., skal vergen veret egnet
til at varetage hvervet.

Forslaget vil indebeare en kodificering af gacldende praksis
for beskikkelse af vaerger efter veergemalslovens § 11.

Familieretshuset foretager i dag en egnethedsvurdering af
de relevante vargeforslag. Efter Familieretshusets praksis
i sager om beskikkelse af parerende verger i vedvarende
okonomiske vargemal indhentes bl.a. straffeattest til offent-
lig brug. Derudover inddrages oplysninger, som Familierets-
huset er kommet i besiddelse af under sagens behandling,
sasom oplysninger fra kommune, pargrende eller andre. Det
kan eksempelvis vare oplysninger om, at en parerendes
hidtidige assistance i forbindelse med ekonomien ikke har
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fungeret eller vearet tilstreekkelig, eller om at der tidligere
har vaeret mistanke om misbrug af personens midler.

Familieretshuset inddrager desuden eventuelle oplysninger
fra andre, der i ovrigt vurderes at kunne have betydning for
varetagelsen af hvervet.

I vaergemal, herunder saerligt af kompliceret karakter, tilleeg-
ges det betydning i vurderingen af, om en parerende er egnet
til at varetage hvervet som varge, om den pagaldende er
i stand til at fere regnskab over sin administration. Hvis
Familieretshuset vurderer, at en parerende ikke er i stand
til at varetage regnskabsaflaggelsen, kan det betyde, at den
parerende ikke er egnet til at varetage hvervet, og i stedet
ber en anden parerende, der har kvalifikationerne, eller en
fast vaerge beskikkes.

Der er ikke tilteenkt en @ndring af egnethedskravet i forhold
til Familieretshusets eksisterende praksis.

Der henvises i gvrigt til pkt. 2.1.2.1 i lovforslagets alminde-
lige bemaerkninger.

Til nr. 2

Efter vaergemalslovens § 11 skal der i forbindelse med af-
gorelser om vargemal beskikkes en varge. Der er ikke fast-
sat en ovre grense for, hvor mange vergemal den enkelte
verge kan varetage.

Efter det foresldede § /1, stk. 2, ma en verge ikke beskikkes
i mere end 50 vergemal. Der kan ske beskikkelse i op til 75
vaergemal, hvis serlige forhold tilsiger det.

Faste verger, der har naet graensen pa 50 vergemal, vil
saledes kun undtagelsesvis kunne beskikkes i1 yderligere
vargemal, hvis det konkret vurderes, at det er hensigtsmees-
sigt. Det kan eksempelvis vare tilfeeldet pga. den foreslaede
vaerges konkrete professionelle kendskab til den, der skal
under vergemal, eller ud fra geografiske hensyn, hvorved
forstds bade tilfeelde, hvor det i en landsdel er vanskeligt
at tilknytte et tilstreekkeligt antal faste varger, og tilfelde,
hvor personen, der skal under vergemal, bor vasentligt naer-
mere en fast vaerge med 50 eller flere vaergemal end andre
potentielle faste verger. Det vil ogséd kunne vere tilfaeldet,
hvor serlige administrative forhold ger sig galdende, for-
di veergen af retten er blevet beskikket i yderligere verge-
mal. Gransen pa 75 er undtagelsesfri.

Beskikkes en fast verge som pérgrende verge, eksempelvis
for en foralder, eller et andet familiemedlem, vil dette vaer-
gemédl ikke indgéd i opgerelsen af antallet af vergemal i
relation til greenserne.

Forelgbige vaergemal efter veergemalslovens § 21 og midler-
tidige veergemal vil heller ikke vaere omfattede af graenserne.

Det forudsettes, at de faste varger, der i dag har flere ver-
gemal, end hvad de nye graenser tillader, forbliver i disse
vaergemal. De faste verger vil i takt med, at vaergemalene

opherer, eller der sker afbeskikkelse, komme under de nye
vergemalsgranser.

De faste vaerger, der pé tidspunktet for lovens ikrafttreeden
er beskikkede i mere end 75 vergemal, omfattes af en over-
gangsordning, jf. lovforslagets § 3, stk. 3. Dette bade af
hensyn til den faste varge, som skal kunne have tid til at
indrette sig herpd, personen, der er under vaergemal, og de
nye verger, som Familieretshuset skal beskikke.

Der henvises i gvrigt til pkt. 2.1.2.2 i lovforslagets alminde-
lige bemarkninger.

Til nr. 3

Det folger af § 12, stk. 1, i vergemalsloven, at beskikkelsen
kan fratages vargen, hvis denne misbruger sin stilling eller
1 ovrigt viser sig uegnet til hvervet, eller hvis det er nadven-
digt af hensyn til den, der er under vargemal. Efter stk.
2 bortfalder beskikkelsen, hvis vergen selv kommer under
vargemal.

Det fremgér af forarbejderne til vergemalslovens § 12, at
det kan vaere nedvendigt at fratage vaergen sin beskikkelse
af hensyn til den, der er under vergemal, hvis samarbejds-
klimaet er darligt, uden at der er tale om, at vargen har
tilsidesat sine pligter. Der henvises i den forbindelse til be-
merkningerne til § 12 i forslag nr. L 191 til veergemélslov af
8. marts 1995, jf. Folketingstidende 1994-95, tilleg A, side
2467.

I medfer af § 11, stk. 3, i sagsbehandlingsbekendtgerelsen
er det muligt at fratage en fast vaerge hvervet, hvis vergen
gentagne gange eller groft har tilsidesat sine pligter som
vaerge. Fratagelse af hvervet som fast verge medferer ikke,
at beskikkelse som vearge i det enkelte veergemal opherer,
medmindre der treffes afgerelse om fratagelse af beskikkel-
sen efter veergemalsloven, jf. stk. 4.

Efter Familieretshusets praksis anvendes denne del af be-
stemmelsen i de tilfeelde, hvor en person under vergemaél
onsker en ny varge, men der ikke er noget at udsatte pé
vargens hindtering af vaergemaélet. 1 nogle tilfelde er det
Familieretshusets vurdering, at det ud fra en samlet betragt-
ning vil vaere bedst for personen under vaergemal at f& be-
skikket et ny veerge som egnsket.

Det foreslas med @ndringen af § /2, stk. 3, at justitsmini-
steren kan fastsaette nermere regler om afbeskikkelse af
vargemal.

Med den foresldede bemyndigelsesbestemmelse vil justits-
ministeren kunne fastsette regler om afbeskikkelse af en
vaerge, herunder at der ved afbeskikkelse kan legges vaegt
pa, hvad der tjener interesserne hos den, der er under ver-
gemal. Bemyndigelsen vil kunne anvendes hvis der bliver
behov for en regulering af reglerne, eksempelvis hvis der
skal kunne ske afbeskikkelse af en varge og beskikkelse
af en ny ud fra mere generelle hensyn til, hvad der bedst
tjener interesserne hos den, der er under vergemal, herunder
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hvis der enskes en parerende indsat som verge, men en fast
varge modsatter sig dette.

Der henvises i ovrigt til pkt. 2.2 i lovforslagets almindelige
bemarkninger.

Til nr. 4

Det folger af vaergemélslovens § 16, stk. 2, at Familieretshu-
set uden anmodning kan behandle spergsmal om a@ndring og
ophavelse af vergemil, jf. § 9 (omfang af vergeméil) og
§ 10 (ophavelse af vaergemal), samt om vaergebeskikkelse
og @ndring heraf. Hvor en fremtidsfuldmagt ikke settes
i kraft efter anmodning herom, eller hvor fremtidsfuldmag-
ten tilbagekaldes eller opharer, jf. kapitel 2 og 7 i lov om
fremtidsfuldmagter, kan Familieretshuset uden anmodning
indlede en sag om vargemal.

Efter det foreslaede i § 16, stk. 2, 3. pkt., kan Familieretshu-
set uden anmodning indlede en sag om vargemal i tilfzlde,
hvor en attest efter den foreslaede § 25 a tilbagekaldes som
folge af, at Familieretshuset konstaterer, at betingelserne for
varetagelse af personlige anliggender m.v. ikke laengere er
tilstede.

Den foresldede @ndring af veaergemalslovens § 16, stk. 2,
indeberer, at Familieretshuset uden anmodning kan tage ini-
tiativ til at indlede en sag om vargemal i tilfaelde, hvor en
adgang efter § 25 a tilbagekaldes. Det er dog en betingelse,
at den pagaeldende opfylder helbredskriteriet i vaergemalslo-
vens § 5.

Formalet med bestemmelsen er at sikre, at personer, der har
behov herfor, far fornaden bistand til at varetage personlige
forhold, uanset at adgangen tilbagekaldes.

Efter vaergemalslovens § 13, stk. 2, treeffer Familieretshuset
afgorelse om at ivaerksztte vaergemél, medmindre det er
betaenkeligt at behandle en sag administrativt, herunder hvis
nogen protesterer mod vargemalet. Sager, hvor Familierets-
huset efter det foreslaede far kompetence til at indlede sagen
pa grund af en adgangs opher, er omfattet af vergemalslo-
vens § 13, stk. 2, og er det betenkeligt at afgere sagen
administrativt, kan sagen i overensstemmelse med varge-
malslovens § 13, stk. 3, oversendes til rettens afgorelse.

Der henvises i ovrigt til pkt. 2.3 i lovforslagets almindelige
bemaerkninger.

Til nr. 5

Det folger af vaergemalslovens § 18, stk. 1, at Familieretshu-
set eller retten serger for sagens oplysning.

Det folger af stk. 2, at Familieretshuset eller retten indhenter
en legeerklering om den pageldendes helbred som grund-
lag for en afgerelse efter § 5 eller § 6. I andre vaergemals-
sager kan der indhentes en laegeerklering, hvis det findes
nedvendigt.

Det folger af stk. 3, at hvis den pageldende har bopel pa

institution, indhenter Familieretshuset eller retten endvidere
en udtalelse herfra som grundlag for en afgerelse efter §
5 eller § 6. I andre vaergemalssager kan der indhentes en
udtalelse, hvis det findes nedvendigt.

Det folger af stk. 4, at Familieretshuset eller retten kan
afkraeve personer eller myndigheder, der har kendskab til
den pégzldende, de oplysninger, som anses for nadvendige
for behandling af sagen.

Det folger af stk. 5, at udgifter til leegeerkleringer til brug
for vaergemalssager betales af den myndighed, der skal afgo-
re sagen.

Det folger af stk. 6, at Familieretshuset eller retten til brug
for behandlingen af sager om ivaerksettelse, &ndring og op-
havelse af vaergemal har terminaladgang hos told- og skat-
teforvaltningen, herunder i indkomstregisteret, med henblik
pé at indhente de skonomiske oplysninger om en part, der er
nedvendige for sagernes behandling.

Det foreslés at nyaffatte paragraffen.

Efter det foresldede stk. I skal en anmodning om vargemal
eller om fratagelse af den retlige handleevne s& vidt muligt
vedlegges en legeerklering vedrerende den for hvem, der
er anmodet om vargemal eller fratagelse af den retlige
handleevne. Retten eller Familieretshuset kan indhente lae-
geerklering eller yderligere oplysninger om helbredstilstan-
den, hvis det er nedvendigt.

Efter det foresldede stk. 2 skal ansegningen, hvis den péa-
geldende har bopzl pa et botilbud eller plejehjem, sa vidt
muligt vedlegges en erklaering fra dette botilbud eller pleje-
hjem.

Bestemmelserne medforer, at det som udgangspunkt péleg-
ges den, der anseger om vergemal, at oplyse sagen.

Det er saledes ansegeren, der skal indhente laegeerklarin-
gen. Kun i det tilfeelde, hvor ansegeren kan dokumentere, at
det ikke har veret muligt at indhente en lageerklering, vil
Familieretshuset eller retten skulle indhente erkleringen, og
alene i de tilfaelde, hvor Familieretshuset eller retten finder
leegeerklaeringen negdvendig for sagens afgerelse.

Det foreslaede skal ses i sammenhang med den nuvearende
praksis, hvor leegeerklaeringer er det vigtigste bevismiddel 1
vargemalssager.

Der stilles ikke krav om, at erkleringen skal vare afgivet af
en laege med en sarlig faglig baggrund. Det afgerende er,
at den, der afgiver erklaeringen, har et godt kendskab til den
pagaeldende. Det forudsattes, at laegeerkleringen er af nyere
dato.

Det foreslas endvidere, at det palegges ansggeren af var-
gemalet at indhente en udtalelse, hvis den, anmodningen
angar, har bopel pé et botilbud eller plejehjem, til brug for
sagens oplysning. Kun i det tilfelde, hvor ansegeren kan
dokumentere, at det ikke har vaeret muligt at indhente en
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udtalelse, palegges Familieretshuset eller retten at indhente
udtalelsen, og alene i de tilfaelde, hvor Familieretshuset eller
retten finder udtalelsen nedvendig for sagens afgerelse.

Ophold af midlertidig karakter pa et botilbud eller pleje-
hjem, f.eks. pd et hospital, medferer ikke, at botilbuddet
eller plejehjemmet skal sparges. I gvrigt ma afgerelsen om,
hvorvidt bopzl foreligger, treeffes pd grundlag af de konkre-
te oplysninger i det enkelte tilfelde.

Botilbuddet eller plejehjemmet kan bl.a. udtale sig om,
hvorledes den pageldendes holdning er til spergsmalet om
iverksettelse af veergemal, hvis denne er i stand til at forsta,
hvad sagen drejer sig om, og om hvorledes den pégaldende
fungerer i hverdagen.

Med de foresldede bestemmelser bliver det sdledes fremover
som udgangspunkt en pligt for den, der anseger om varge-
malet, at indhente disse dokumenter. Dette udgangspunkt
kan fraviges, hvis det dokumenteres, eksempelvis ved en
skriftlig meddelelse fra henholdsvis leegen og botilbuddet
eller plejehjemmet, at det ikke har vaeret muligt for den
pageldende at fa udleveret sddanne dokumenter.

Den, der indhenter lageerklaringen, skal ogsa afholde ud-
giften dertil.

Ved nedvendig forstds i denne henseende, at Familieretshu-
set eller retten ikke uden laegeerklering eller udtalelse fra
botilbuddet eller plejehjemmet finder at kunne treffe en
afgerelse om, hvilket vaergemdl der er det rette for borgeren,
eller at leegeerklaringen eller udtalelsen fra botilbuddet eller
plejehjemmet forventes at kunne bibringe vasentlige nye
oplysninger.

Efter det foresldede stk. 3 kan Familieretshuset eller retten
afkraeve personer eller myndigheder, der har kendskab til
den pageldende, de oplysninger, som anses for nedvendige
for behandling af sagen.

Det foresldede stk. 3 vil viderefore den udtrykkelige hjem-
mel i den nugaldende § 18, stk. 4, for Familieretshuset eller
retten til at indhente oplysninger fra bade personer og myn-
digheder, hvis der er kendskab til oplysninger, der anses for
nedvendige, herunder nedvendige eokonomiske oplysninger
fra Skattestyrelsen, til brug for behandling af sager efter
bl.a. vergemalslovens §§ 5-10.

Efter det foresldede stk. 4 har Familieretshuset eller retten
til brug for behandlingen af sager om ivarksattelse, e&n-
dring og ophavelse af vargemal terminaladgang hos told-
og skattemyndighederne, herunder i indkomstregisteret, med
henblik pa at indhente de ekonomiske oplysninger om en
part, der er nedvendige for sagernes behandling.

Den foreslaede bestemmelse videreforer den terminaladgang
til de relevante indkomst- og formueoplysninger hos told-
og skatteforvaltningen, herunder i Skattestyrelsens systemer,
der eksisterer efter den nugaldende § 18, stk. 6. Familierets-
huset kan indhente oplysninger til brug for behandlingen af

sager om iverksattelse, endring og ophavelse af vaergemal
elektronisk i stedet for ved at sende en anmodning til Skatte-
styrelsen, der skal ekspederes manuelt.

Efter det foreslaede stk. 5 bemyndiges justitsministeren til at
fastsette neermere regler om indgivelse af oplysninger.

Justitsministeren vil med bemyndigelsen bl.a. kunne fastsat-
te formkrav til, hvorledes oplysningerne skal indleveres,
herunder om det skal ske ved en serlig blanket og digitalt til
Familieretshuset.

Der henvises i gvrigt til pkt. 2.1.2.3 i lovforslagets alminde-
lige bemaerkninger.

Til nr. 6

Det folger af § 21, stk. 1, at Familieretshuset eller retten kan
treeffe forelobig afgarelse om vargemadl, hvis betingelserne i
§ 5 (vergemal) eller § 7 (samvaergemal) skennes opfyldt, og
der er gjeblikkeligt behov herfor. Under samme betingelser
kan retten treeffe en forelobig afgerelse om fratagelse af den
retlige handleevne efter § 6. Familieretshuset eller retten be-
skikker samtidig en forelebig vaerge for den pidgaldende. Ef-
ter § 21, stk. 2, anvendes reglerne i § 18, stk. 2 og 3, § 19 og
§ 20 kun i det omfang, det er foreneligt med den forelebige
afgoarelses karakter.

Det foreslés, at »§ 18, stk. 2 og 3,« udgar af § 21, stk. 2.

Den foresldede @ndring er en konsekvens af, at vaergemals-
lovens § 18 nyaffattes, séledes at leegeerkleringen og udta-
lelse fra et botilbud eller plejehjem fremover skal vedleg-
ges anmodning om vargemal eller fratagelse af den retlige
handleevne, og at Familieretshuset og retten, hvor dette ikke
sker, alene skal indhente legeerklering, hvis det er nedven-
digt.

Med nyaffattelsen af § 18, stk. 1 og 2, fastlagges det, at der
ikke skal ske indhentelse af laegeerkleering eller en udtalelse
fra et botilbud eller plejehjem, hvis det ikke er foreneligt
med den forelebige afgerelses karakter.

Forslaget er en konsekvens af den foresléede nyaffattelse af
§ 18 om, hvem der berer pligten for at oplyse en sag, jf.
lovforslagets § 1, nr. 5.

Der henvises i gvrigt til pkt. 2.1.2.3 i lovforslagets alminde-
lige bemarkninger.

Til nr. 7

Det folger af vaergemalslovens § 22 a, at Familieretshusets
afgoarelser efter veergemalsloven kan paklages til Civilstyrel-
sen. Det gaelder dog ikke afgarelser efter §§ 21 og 22 (fore-
lobige veergemal og afgerelser efter § 5 eller §§ 7-10, der
kan indbringes for retten).

Det foreslds med @ndringen af § 22 a, at der fastsettes en
klagefrist pa fire uger.
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Med det foresldede vil klager, der modtages i1 Civilstyrelsen
mere end fire uger efter datoen for afgerelsen, blive afvist. I
overensstemmelse med almindelige forvaltningsretlige prin-
cipper vil en klage dog kunne behandles, hvis en fristover-
skridelse er undskyldelig.

Det foresldede vil ikke @ndre pa, hvilke afgerelser der kan
indbringes for retterne og Civilstyrelsen.

Der henvises i ovrigt til pkt. 2.6 i lovforslagets almindelige
bemarkninger.

Til nr. 8 0og 9

Det folger af vergemalslovens § 25, stk. 1, at vergen skal
sorge for, at formuen bevares og giver rimeligt udbytte.

Det fremgér af § 25, stk. 2, 1. pkt., at vergen skal sorge
for, at indtegterne anvendes til gavn for den, der er under
veergemal. Efter stk. 2, 2. pkt., kan foreldre som faste ver-
ger anvende barnets indtaegter til dets underhold i passende
omfang og under hensyntagen til deres og barnets stilling, jf.
§ 2, stk. 3, i foreldreansvarsloven. Det fremgar af § 25, stk.
2, 3. pkt., at er indtegterne ikke tilstreekkelige, kan vargen
under hensyn til veergemalets karakter bruge af formuen i
passende omfang med Familieretshusets godkendelse, jf. §
39.

Det foreslés at ophaeve stk. 1.

Den foresldede ophavelse af vergemalslovens § 25, stk.
1, vil indebere, at kravet om, at vaergen skal serge for, at
formuen bevares, udgér.

Det foreslas endvidere, at »formuen og« indsattes i § 25,
stk. 2, efter »skal serge for, at«.

Med det foresldede vil det eksisterende krav om, at indtaeg-
ten skal anvendes til gavn for den, der er under vaergemal,
jf. stk. 2, geelde tilsvarende for formuen. Hensynet til for-
muens anvendelse bliver séledes identisk med det allerede
eksisterende hensyn i § 25, stk. 2, vedrerende anvendelsen
af indtegterne.

Forslagene indebzrer, at vergen skal serge for, at bade for-
muen og indtegten anvendes til gavn for den, der er under
vaergemal.

Endelig foreslés det at opheeve § 25, stk. 2, 3. pkt.

Da kravene om forbrug af indtegt og formue geores identi-
ske, ophaves samtidig betingelsen i § 25, stk. 2, 3. pkt.,
hvorefter vaergen, hvis indtegterne ikke er tilstreekkelige og
under hensyntagen til vergemalets karakter, kan bruge af
formuen i passende omfang med Familieretshusets godken-
delse.

Det vil veere op til vaergen at vurdere, hvilke dispositioner
der er til gavn for personen under vaergemal. Forslaget skal
laeses i ssmmenha@ng med det under pkt. 2.5.3.2 anforte om
okonomiske granser for forbrug af formuen.

Forbrug af formuen til en mindrearigs underhold, herunder
almindelige dagligdagsfornedenheder, vil fortsat ikke kun-
ne dekkes af den mindreariges formue, idet dette fortsat
vil here under foreldremyndighedsindehaverens forsergel-
sespligt. Tilsvarende vil udgifter til f.eks. privatskole eller
konfirmation fortsat here under forsergelsespligten.

Ved forbrug af formuen til andre formal ma der tages hensyn
til formuens bevarelse, hvis der er tale om en mindrearig,
der forventes at leve en leengere arreekke og senere vil skulle
forserge sig selv. Den samme afvejning og de samme hen-
syn gor sig geldende for andre borgere, der kommer under
vargemal og ma forventes at leve en leengere arreekke.

Der henvises i gvrigt til pkt. 2.5.3.1 i lovforslagets alminde-
lige bemarkninger.

Til nr. 10

Lovforslagets § 1, nr. 10, indsatter et nyt kapitel 4 a (§§ 25
a og 25 b) i vaergemalsloven. Kapitlet har overskriften attest
om varetagelse af personlige anliggender m.v. og indferer
mulighed for med en attest at varetage en rackke anliggender
for en ner parerende, jf. pkt. 2.3 i lovforslagets almindelige
bemarkninger.

(Til § 25 a)

Det foreslas i stk. 1, at Familieretshuset pa baggrund af en
erklering fra en ner parerende om at ville varetage opga-
ven udsteder en attest, der uden vergemalsbeskikkelse giver
vedkommende adgang til at varetage personlige anliggender
og lebende ekonomiske dispositioner til underhold, der be-
tales til en offentlig myndighed eller private kreditorer, der
opkraever bolig- eller forsyningsudgifter.

Med det foreslaede etableres en ny attestordning, hvorefter
nare parerende efter en simplere ordning end vergemal pa
baggrund af en attest kan varetage personlige anliggender
og lebende ekonomiske dispositioner til underhold, der be-
tales til en offentlig myndighed eller private kreditorer, der
opkraver bolig- eller forsyningsudgifter.

Af attesten vil det ligeledes fremga, at den pagaldende kan
tilmelde og framelde lobende ekonomiske dispositioner til
underhold, der betales til offentlige myndigheder eller priva-
te kreditorer, der opkraever bolig- eller forsyningsudgifter, til
betalingsservice.

Den nare parerende, der af Familieretshuset udstedes en
attest til at varetage de omtalte anliggender, vil ikke vare
underlagt en vaerges almindelige pligter eller Familieretshu-
sets kontrol.

Som nere parerende forstds i denne henseende samme per-
songruppe, som fremgér af vergemalslovens § 16, stk. 1,
nr. 2. Herved forstds den pageldendes agtefelle, bern, for-
xldre, soskende eller andre blandt de narmeste, f.eks. en
samlever. Der henvises i den forbindelse til bemarkningerne
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til § 16 1 forslag nr. L 191 til veergemalslov af 8. marts 1995,
jf. Folketingstidende 1994-95, tilleg A, side 2436.

Personlige anliggender skal forstds i overensstemmelse med
samme begreb i vergemalslovens § 5, stk. 3, og omfatter sa-
ledes bl.a. kontakt med sociale myndigheder, herunder ved-
rorende sociale ydelser, indgivelse af klage eller begaring
om aktindsigt. Der henvises i den forbindelse til gennem-
gangen af forarbejderne til vaergemalslovens § 5 i lovforsla-
gets pkt. 2.3.1.

Nere parerende med attest vil i forbindelse med deres til-
traeedelse af en indstilling om optagelse i et bestemt botilbud
efter servicelovens § 136 f, jf. lovforslagets § 2, nr. 4, og
bemarkningerne dertil, kunne underskrive de relevante kon-
trakter.

Som lebende okonomiske dispositioner til underhold, der
betales til offentlige myndigheder, forstas betaling af husleje
til plejebolig eller botilbud, skatter og lignende udgifter,
hvor ydelsen leveres af en offentlig myndighed, der ligele-
des er modtager af betalingen. Kravet om, at modtageren
skal vare en offentlig myndighed, sikrer, at det ikke er
dispositioner, der er overfladige, ligesom der ikke vurderes
at veere en reel misbrugsrisiko ved sddanne dispositioner.

Som ekonomiske dispositioner til private kreditorer, der op-
kraeever bolig- eller forsyningsudgifter, forstads almindelige
og rimelige udgifter til eksempelvis ydelser pa realkreditlan,
husleje, el, vand og varme. Forsikringspraemier og udgifter
til telefon- eller internetabonnementer vil ligeledes vere
omfattet. Den naere parerende vil dog ikke pa baggrund af
attestordningen kunne tegne nye forsikringer eller abonne-
menter.

Udgifter til kostordning og tejvask, der betales til det botil-
bud eller plejehjem, hvor den pageldende matte have bopzl,
vil ligeledes vare omfattet, uanset om botilbuddet eller ple-
jehjemmet er offentligt eller privat.

Ved vurderingen af, hvad der udger almindelige og rimelige
udgifter, som skal foretages af den nere parerende med at-
test, forudsaettes det at indga, hvad den pageldende tidligere
har haft af forbrug til tilsvarende formal.

Efter den foresldede stk. 2 skal erkleringen vedlaegges en
straffeattest for den nare parerende samt et samtykke fra
den person, der har behov for bistand til at varetage sine
anliggender, eller en legeerklaering, hvoraf det fremgér, at
den pégaeldende af helbredsmassige grunde har behov for
bistand til at varetage sine anliggender.

Hvis erkleringen er vedlagt de fornedne dokumenter, straf-
feattesten ikke indeholder oplysninger om forhold, der tilsi-
ger, den nare paregrende er uegnet, og den pagaldende ikke
i forvejen er underlagt vergemal, som attesten vil stride
imod, eller en fremtidsfuldmagt, som dakker de forhold,
attesten ville give adgang til at varetage, er sat i kraft, med-
deler Familieretshuset ved udstedelse af en attest den nare
parerende adgang til at varetage personlige anliggender og

foretage lobende ekonomiske dispositioner til underhold,
der betales til offentlige myndigheder eller private kredito-
rer, der opkraever bolig- eller forsyningsudgifter.

Har den, der har behov for bistand, oprettet en fremtidsfuld-
magt, jf. § 3 1 lov om fremtidsfuldmagter, som endnu ikke
er sat 1 kraft, skal Familieretshuset ved udstedelsen af attest
vejlede den, der er indsat som fremtidsfuldmaegtig, om mu-
ligheden for at sette fuldmagten i kraft. Det geelder bade i
tilfeelde, hvor den, der anmoder om attesten, er den samme
person, som er indsat som fremtidsfuldmaegtig, og hvor den,
der anmoder om attesten er en anden person end den, der er
indsat som fremtidsfuldmaegtig.

Straffeattesten skal vare en privat straffeattest. Indeholder
straffeattesten oplysninger om, at den nare parerende er
demt for kriminalitet af betydning for varetagelsen af adgan-
gen, eksempelvis berigelseskriminalitet, vil Familieretshuset
kunne afvise anmodningen.

Attesten fra Familieretshuset vil skulle udstedes umiddelbart
efter modtagelsen af erklaringen, hvis erkleringen indehol-
der de nedvendige oplysninger, og disse ikke giver anled-
ning til yderligere sagsbehandling.

Efter det foreslaede stk. 3 skal ansgger underskrive en er-
kleering pé tro og love om, at der ikke er uenighed blandt
eventuelle evrige nare parerende om, at vedkommende
patager sig denne opgave, og at dette vurderes at vere i
overensstemmelse med enskerne fra den, der har behov for
bistand, samt, hvis erkleringen er indgivet pa baggrund af et
samtykke fra den pageldende, at vedkommende har en evne
og fornaden demmekraft til at forsté sin situation samt til at
treeffe beslutningen.

Med det foreslaede skal den nare parerende pé tro og love
erklere, at der ikke er uenighed blandt eventuelle ovrige
nare parerende om, at vedkommende pétager sig denne op-
gave, og at dette vurderes at vare i overensstemmelse med
ansker fra den, der har behov for bistand.

Har den, erkleringen angar, afgivet samtykke til ansegnin-
gen, skal den nezre parerende endvidere pé tro og love er-
klaere, at den pageldende har en evne og forneden demme-
kraft til at forsta sin situation samt til at treeffe beslutningen.

Den nare pargrendes vurdering af, om det vil vaere i over-
ensstemmelse med enskerne fra den, der har behov for
bistand, at den nazre pdrerende far adgang til at varetage
personens anliggender, forudsettes at ske pa baggrund af
en dialog med personen eller, hvor en sddan dialog undta-
gelsesvis ikke er mulig pad grund af personens betydeligt
og varigt nedsatte psykiske funktionsevne, pa baggrund af
den nzre péargrendes viden om, hvad der ville vare bedst
stemmende med personens onsker.

At erkleringen afgives pa tro og love indebarer, at den
nare parerende kan straffes med bede eller faengsel indtil
2 &r, hvis denne forsatligt afgiver en falsk erklering, jf.
straffelovens § 161.
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Efter det foresldede stk. 4 kan en attest efter stk. 1 ikke
udstedes, hvis der for den person, der har behov for bistand,
er sat en fremtidsfuldmagt i kraft eller etableret et vaergemal,
der omfatter samme forhold som attesten.

Med det foreslaede vil Familieretshuset skulle afvise at ud-
stede en attest efter stk. 1, safremt der for den, der har
behov for bistand, allerede er sat en fremtidsfuldmagt i kraft
eller etableret et vaergemal, der omfatter de samme forhold,
som attesten ville omfatte. Omfatter fremtidsfuldmagten el-
ler vaergemalet ikke de samme forhold, som attesten vil
omfatte, vil der fortsat kunne udstedes en attest.

Efter det foresldede stk. 5 tilbagekaldes en attest efter stk.
1, hvis en fremtidsfuldmagt sattes i kraft, eller et vaergemal
etableres, der omfatter samme forhold som attesten.

Med det foreslédede vil Familieretshuset tilbagekalde en at-
test efter stk. 1, hvis Familieretshuset setter en fremtidsfuld-
magt i kraft, eller der etableres et veergemal. Omfatter frem-
tidsfuldmagten eller vaergemalet ikke de samme forhold,
som attesten omfatter, vil attesten ikke skulle tilbagekaldes
som folge af ikraftsattelsen eller etableringen.

Efter det foreslaede stk. 6 finder §§ 31 og 31 a tilsvarende
anvendelse for nare parerende med attest efter stk. 1.

Efter § 31 er vaergen erstatningsansvarlig over for den, der
er under vergemal, for skade, der forvoldes ved forsatligt
eller vagtsomt forhold, hvis vergen tilsidesatter sine for-
pligtelser.

Det samme vil med det foreslaede gore sig galdende, hvis
en nar parerende med attest efter stk. 1 tilsidesatter sine
forpligtelser til skade for den, hvis forhold attesten angar.

Efter den nye § 31 a straffes den, der groft uagtsomt mis-
bruger sin stilling, med bede, medmindre hgjere straf er
forskyldt efter anden lovgivning.

Det samme vil med det foreslaede gore sig gaeldende, hvis
en nar parerende med attest efter stk. 1 groft uagtsomt
misbruger sin stilling.

Der henvises i evrigt til lovforslagets § 1, nr. 13, og be-
meerkningerne dertil.

Der henvises endvidere til pkt. 2.1.2.1 i lovforslagets almin-
delige bemaerkninger.

(Til § 25 b)

Det foreslas i bestemmelsens stk. I, at Familieretshuset forer
tilsyn med naere parerende med attest efter § 25 a.

Den foreslaede stk. 2 fastlaegger tilsynets nermere karakter.

Stk. 2 indeberer, at hvis Familieretshuset gennem henven-
delse eller pa anden made bliver opmarksom pa forhold,
som ma antages at stride mod interesserne for den, attesten
angar, kan Familieretshuset tilbagekalde attesten.

Familieretshuset vil efter det foresldaede stk. 2 kunne traffe
afgerelse om tilbagekaldelse af attesten, hvis betingelserne
for dens udstedelse ikke leengere er til stede, og de endrede
forhold vurderes at stride imod interesserne for den, attesten
angdr, eller der er forhold, der gor det betenkeligt at opret-
holde adgangen. Et sadant tilfeelde vil f.eks. kunne foreligge,
hvis der opstar begrundet tvivl om den nare parerendes
evner til at varetage de pagaldende forhold péa betryggende
vis.

Det vil veere Familieretshuset, der konkret vurderer, om hen-
vendelsen giver grundlag for at indlede en tilsynssag med
henblik pa at undersoge, om interesserne for den, attesten
angdr, reelt ikke varetages af den nere parerende.

Familieretshuset skal saledes have et reaktivt tilsyn med
den nare parerende. Familieretshuset vil séledes ikke aktivt
skulle fore tilsyn, for Familieretshuset gennem henvendelse
eller pd anden made bliver opmarksom pa forhold, som méa
antages at stride mod interesserne for den, attesten angar.

En henvendelse vil kunne indgives af enhver og vil séledes
f.eks. kunne komme fra en parerende til den, attesten angar,
et plejehjem, hospital m.v. Afthengig af undersogelsens re-
sultat kan Familieretshuset tilbagekalde attesten.

Familieretshuset vil dog ogsé have adgang til at indlede en
tilsynssag af egen drift, hvis Familieretshuset pa anden ma-
de end ved en henvendelse fra tredjeparter bliver opmark-
som pa forhold, som giver anledning til at overveje at tilba-
gekalde attesten.

Det foreslés i stk. 3, at den nare parerende med attest efter
anmodning skal give de oplysninger, der er nodvendige for
tilsynet.

Bestemmelsen indebarer, at den, der har faet udstedt en at-
test, pd anmodning vil have pligt til at fremleegge oplysnin-
ger for Familieretshuset om den pageldendes dispositioner.

Bliver Familieretshuset eksempelvis af andre nere péareren-
de, personale pé botilbud eller plejehjem eller lignende gjort
opmerksom pé forhold, der fremstér misteenkelige, kan det-
te blive nedvendigt.

Det foreslas i stk. 4, at Familieretshuset i ovrigt kan indhente
oplysninger i det omfang, det er nedvendigt for at varetage
tilsynet.

Dette kan eksempelvis vaere oplysninger fra den pagelden-
des botilbud eller plejehjem.

Der henvises i ovrigt til pkt. 2.3 i lovforslagets almindelige
bemarkninger.

Det bemarkes i den forbindelse, at attestordningen er taenkt
som et enkelt alternativ til vaergemal, og ordningen vil som
folge heraf ikke vare egnet til at tage stilling til kompli-
cerede tvister m.v. I det omfang der i forbindelse med Fa-
milieretshusets tilsyn kommer forhold for dagen, som ger
det betenkeligt at opretholde adgangen, er det saledes ikke
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hensigten, at Familieretshuset gennem omfattende underse-
gelser m.v. soger at fremskaffe det fornedne grundlag for
at afgere komplicerede tvister. Hvis det betenkelige forhold
ikke umiddelbart kan afkraeftes ved de undersegelsesskridt,
som Familieretshuset umiddelbart kan foretage inden for
rammen af ordningen, skal attesten tilbagekaldes.

I de tilfeelde, hvor en adgang tilbagekaldes, vil Familierets-
huset kunne tage initiativ til at indlede en sag om vargemal,
safremt helbredskriteriet i vaergemalslovens § 5 er opfyldt,
jf. lovforslagets § 1, nr. 4.

Til nr. 11

Efter veergemalslovens § 30 kan justitsministeren fastsatte
regler om vargens pligt til at indhente godkendelse fra Fa-
milieretshuset, herunder til dispositioner over indtaegten, jf.
§ 25, og formuen, jf. § 39, og til stiftelse af gaeld.

Det foreslas i § 30, at », jf. § 25, stk. 2, og formuen, jf. § 39«
@ndres til »og formuen, jf. § 25, stk. 1«.

Forslaget er en konsekvens af forslaget om at ophave § 39,
jf. lovforslagets § 1, nr. 16.

Der henvises i gvrigt til pkt. 2.5.3.1 i lovforslagets alminde-
lige bemaerkninger.

Til nr. 12

Det foreslas, at inds@tte en ny § 30 a, hvorefter justitsmini-
steren bemyndiges til at fastsette regler om pligt til indbe-
retning til Familieretshuset og adgang til et centralt vaergere-
gister. Bemyndigelsen vil kunne anvendes, hvis Familierets-
huset pé et senere tidspunkt opretter et centralt vergeregister
til understottelse af digitalisering af sagsbehandlingen og
sikring af valide data til brug for et intelligent og risikobase-
ret tilsynskoncept.

Med bemyndigelsen kan justitsministeren séledes fastsatte
regler for de faste veergers indberetningspligt i registeret,
herunder om vergemals opher.

Der henvises i gvrigt til pkt. 2.1.3.2 i lovforslagets alminde-
lige bemaerkninger.

Til nr. 13

Det foreslas at indsette en ny § 3/ a, hvorefter den, der
groft uagtsomt misbruger sin stilling, straffes med bede,
medmindre hgjere straf er forskyldt efter anden lovgivning.

Bliver Familieretshuset, eksempelvis som en del af deres
tilsyn med vargerne, opmearksom pa mistenkelige forhold,
indgiver Familieretshuset en anmeldelse til politiet.

Det er ikke en betingelse, at den pageldende skal have
skaffet sig selv eller andre personlig vinding.

Foretager en varge eksempelvis ekonomiske dispositioner,
der er til gavn for andre end den, der er under vargemal,
eller handler vergen eller den nare parerende ud over, hvad

denne er bemyndiget til i veergemaélet eller i henhold til
attesten, vil dette vare at anse som misbrug, uanset om
vedkommende har tilsigtet sig selv eller andre uberettiget
vinding.

Samtykker en varge eller den nare parerende med attest
efter den foresldede § 25 a eksempelvis til flytning til en
plejehjemsplads, som det for vergen eller den nere pareren-
de er &benlyst, at den pageldende ikke onsker at flytte til,
vil dette veere at anse som misbrug af stillingen i forhold til
at varetage personlige anliggender.

Der henvises i ovrigt til pkt. 2.4 i lovforslagets almindelige
bemarkninger.

Til nr. 14

Efter vaeergemalslovens § 32, stk. 1, kan vargen f& nedven-
dige udleg dekket og i den udstrakning, det er rimeligt,
tilleegges vederlag for sit arbejde. Belobene, der fastsattes
af Familieretshuset, betales af den, der er under vargemal,
eller, hvis denne ikke har midler, af Familieretshuset.

Det folger af stk. 2, at justitsministeren fastsatter regler om
udleg og vederlag.

Det folger af stk. 3, at reglerne i stk. 1, 2. pkt., og stk. 2 ikke
gelder for samvargemal. Samvargens vederlag m.v. betales
af den, der er under samvargemal.

Det folger af stk. 4, at justitsministeren efter forhandling
med skatteministeren kan fastsette regler om, at Familier-
etshuset til brug for fastsattelse af vederlag har terminalad-
gang hos told- og skatteforvaltningen, herunder i indkomst-
registeret, med henblik pa at indhente de skonomiske oplys-
ninger om den, der er under vaergemal, der er nedvendige
for sagens behandling.

Det foreslas i § 32, stk. 1, 2. pkt, at », der fastsettes af
Familieretshuset,« udgar.

Den foreslaede @®ndring medferer, at det ikke er en betingel-
se, at belebet, der udbetales til vaergen, skal veere fastsat af
Familieretshuset.

Der henvises i ovrigt til pkt. 2.7 i lovforslagets almindelige
bemarkninger.

Til nr. 15

Det folger af vaergemalslovens § 37, at ved gaver til person-
er under vaergemal finder reglerne 1 §§ 28-30 (tilsyn), § 35,
stk. 1 (forvaltning), § 36 (anbringelse) og § 39 (formuefor-
brug) kun anvendelse, hvis giveren har bestemt det.

Efter vaergemélslovens § 38 kan arvelader ved testamente
bestemme, at reglerne i §§ 28-30 (tilsyn), § 35, stk. 1 (for-
valtning), § 36 (anbringelse) og § 39 (formueforbrug) ikke
skal finde anvendelse pa friarv.
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Det foreslas i §§ 37 og 38, at »§ 36 og § 39« @ndres til »og
§ 36«.

Forslaget er en konsekvens af forslaget om at ophave § 39,
jf. lovforslagets § 1, nr. 16.

Der henvises i ovrigt til pkt. 2.5.3.2 i lovforslagets alminde-
lige bemaerkninger.

Til nr. 16

Efter vaergemalslovens § 30 kan justitsministeren fastsatte
regler om vergens pligt til at indhente godkendelse fra Fa-
milieretshuset, herunder til dispositioner over indtaegten, jf.
§ 25, og formuen, jf. § 39, og til stiftelse af geeld.

Bemyndigelsen er udnyttet i vaergemélsbekendtgerelsen, der
bl.a. fastsaetter hvilke okonomiske dispositioner, der kraever
Familieretshusets godkendelse.

Efter vaergemalslovens § 39 skal veergen have Familierets-
husets godkendelse til forbrug af formue, der er omfattet af
et vaergemal. Det geelder uanset, hvorledes aktiverne forval-
tes.

Det foreslés, at § 39 ophaves.

Det folger af ophavelsen, at det ikke er et krav, at Familier-
etshuset godkender ethvert forbrug af formuen. Forslaget
indeberer, at Familieretshusets godkendelse alene vil vare
pakravet for de typer af dispositioner, hvor det fremgér af
vargemalsbekendtgerelsen.

Der henvises i ovrigt til pkt. 2.5.3.2 i lovforslagets alminde-
lige bemaerkninger.

Til § 2

Til nr. 1

Med den foreslaede § 25 a, stk. 1, i vergemalsloven, jf. lov-
forslagets § 1, nr. 10, foreslas, at Familieretshuset, pa bag-
grund af en erklaering fra en ner parerende om at ville vare-
tage opgaven, udsteder en attest, der giver vedkommende
adgang til at varetage personlige anliggender og lebende
okonomiske dispositioner til underhold, der betales til en
offentlig myndighed eller private kreditorer, der opkraever
bolig- eller forsyningsudgifter, uden veergemalsbeskikkelse.

For personer med betydelig og varigt nedsat psykisk funk-
tionsevne, som er en konsekvens af en erhvervet og frem-
adskridende mental sveekkelse, jf. servicelovens § 136 b,
geelder servicelovens § 136 e, stk. 1, hvoraf det fremgér, at
personalet som led i omsorgen kan anvende tryghedsskaben-
de velfeerdsteknologi for at sikre personens tryghed, verdig-
hed og omsorg, medmindre den pdgaeldende modsatter sig
anvendelsen.

Det folger endvidere af servicelovens § 136 e, stk. 2, at for
personer, der har oprettet en fremtidsfuldmagt, der omfatter

forhold efter stk. 1, og som er sat i kraft, jf. § 7, stk. 1, i lov
om fremtidsfuldmagter, kan fremtidsfuldmegtigen modsact-
te sig anvendelsen af tryghedsskabende velferdsteknologi
efter stk. 1. For personer, for hvem der er beskikket en
vaerge efter vergemalsloven, som omfatter forhold efter stk.
1, kan vaergen modsette sig anvendelsen af tryghedsskaben-
de velferdsteknologi efter stk. 1.

Det foreslds med endringen af § 136 e, stk. 2, 2. pkt., at
en n&r pargrende med attest, jf. den foresldede § 25 a i veer-
gemalsloven, indsazttes og fir samme kompetence i sager
om anvendelse af tryghedsskabende velfaerdsteknologi efter
servicelovens § 136 e, som fremtidsfuldmegtige og varger
har.

Der henvises i ovrigt til pkt. 2.3 i lovforslagets almindelige
bemarkninger.

Til nr. 2

Med den foreslaede § 25 a, stk. 1, i veergemalsloven, jf. lov-
forslagets § 1, nr. 10, foreslas, at Familieretshuset, pa bag-
grund af en erklering fra en naer parerende om at ville vare-
tage opgaven, udsteder en attest, der giver vedkommende
adgang til at varetage personlige anliggender og lebende
okonomiske dispositioner til underhold, der betales til en
offentlig myndighed eller private kreditorer, der opkraver
bolig- eller forsyningsudgifter, uden vaergemalsbeskikkelse.

Det folger af servicelovens § 136 e, stk. 3, at anvendelse af
tryghedsskabende velfaerdsteknologi ikke er magtanvendelse
eller et indgreb i selvbestemmelsesretten, medmindre den
pageldende person, dennes fremtidsfuldmaegtige eller den-
nes vaerge modsatter sig anvendelsen, jf. § 136 e, stk. 1 og
2.

Ifelge servicelovens § 136 e, stk. 4, skal den pagaldende
person, dennes fremtidsfuldmegtige eller dennes vaerge for-
ud for anvendelsen af teknologierne informeres om brugen
af disse.

Det folger af servicelovens § 136 e, stk. 5, 1. pkt., at
modsatter den pageldende person eller dennes fremtids-
fuldmagtige eller verge sig, kan der traeffes afgarelse efter
§ 128 b om anvendelse af tryghedsskabende velfaerdstekno-
logi. Ifelge § 136 e, stk. 5, 2. pkt., kan afgerelsen geres
tidsubegraenset.

Det foreslas med @ndringen af § 136 e, stk. 3, 1. pkt., § 136
e, stk. 4,0g § 136 ¢, stk. 5, 1. pkt., at en nar parerende med
attest, jf. den foreslaede § 25 a i vaergemalsloven, indsattes.

Den foresldede @ndring vil medfere, at en ner parerende
med attest fir samme kompetence i sager om anvendelse af
tryghedsskabende velfeerdsteknologi som fremtidsfuldmeeg-
tige og verger har.

Der henvises i ovrigt til pkt. 2.3 i lovforslagets almindelige
bemarkninger.

Til nr. 3
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Med den foreslaede § 25 a, stk. 1, i vergemalsloven, jf. lov-
forslagets § 1, nr. 10, foreslas, at Familieretshuset, pa bag-
grund af en erklaering fra en ner parerende om at ville vare-
tage opgaven, udsteder en attest, der giver vedkommende
adgang til at varetage personlige anliggender og lebende
okonomiske dispositioner til underhold, der betales til en
offentlig myndighed eller private kreditorer, der opkraever
bolig- eller forsyningsudgifter, uden veergemalsbeskikkelse.

Det folger af § 136 e, stk. 5, 3. pkt., at i forbindelse med af-
gorelsen om tryghedsskabende velfaerdsteknologi skal frem-
tidsfuldmagtigen og vargen heres om kommunalbestyrel-
sens vurdering.

Det foreslds med endringen af § 136 e, stk. 5, 3. pkt., at
en ner parerende med attest, jf. den foresldede § 25 a i
vargemalsloven, indsattes.

Den foresldede @ndring vil medfere, at en n®r parerende
med attest i forbindelse med afgerelsen skal heres om kom-
munalbestyrelsens vurdering.

Der henvises i ovrigt til pkt. 2.3 i lovforslagets almindelige
bemarkninger.

Til nr. 4

Med den foreslaede § 25 a, stk. 1, i vaergemalsloven, jf. lov-
forslagets § 1, nr. 10, foreslas, at Familieretshuset, pa bag-
grund af en erklaering fra en ner parerende om at ville vare-
tage opgaven, udsteder en attest, der giver vedkommende
adgang til at varetage personlige anliggender og lebende
okonomiske dispositioner til underhold, der betales til en
offentlig myndighed eller private kreditorer, der opkraever
bolig- eller forsyningsudgifter, uden veergemalsbeskikkelse.

Det fremgar af servicelovens § 136 f, stk. 1, at for per-
soner, der ikke modsetter sig flytning, men som mangler
evnen til at give informeret samtykke til en flytning, kan
kommunalbestyrelsen treffe afgerelse om optagelse i et
bestemt botilbud og om nedvendigt om udskrivelse fra et
botilbud, hvis kommunalbestyrelsens indstilling tiltreedes af
den vearge, Familieretshuset har beskikket, eller tiltraedes
af fremtidsfuldmaegtigen for personer, der har oprettet en
fremtidsfuldmagt, der omfatter dette forhold, og som er sat
i kraft, jf. § 7, stk. 1, i lov om fremtidsfuldmagter, nar 1)
ophold i et botilbud med tilknyttet service er pakravet, for
at den pagaeldende kan fi den nedvendige hjzlp, og 2) det i
det konkrete tilfeelde vurderes omsorgsmaessigt at vaere mest
hensigtsmessigt for den pigaeldende.

Det foreslds med andringen af § 136 f, stk. 1, at en ner
parerende med attest, jf. den foresldede § 25 a i veergemals-
loven, indsettes.

Den foresldede @ndring vil medfere, at en n®r parerende
med attest far adgang til at tiltrede kommunalbestyrelsens
indstilling om optagelse i et bestemt botilbud og om ned-
vendigt om udskrivelse fra et botilbud af en person, der ikke

modsetter sig flytning, men som mangler evnen til at give
informereret samtykke til en flytning.

Der henvises i ovrigt til pkt. 2.3 i lovforslagets almindelige
bemerkninger.

Til nr. 5

Med den foresldede § 25 a, stk. 1, i veergemalsloven, jf. lov-
forslagets § 1, nr. 10, foreslés, at Familieretshuset, pa bag-
grund af en erkleering fra en n&r parerende om at ville vare-
tage opgaven, udsteder en attest, der giver vedkommende
adgang til at varetage personlige anliggender og lebende
okonomiske dispositioner til underhold, der betales til en
offentlig myndighed eller private kreditorer, der opkraver
bolig- eller forsyningsudgifter, uden vaergemalsbeskikkelse.

Ifelge § 136 f, stk. 3, kan kommunalbestyrelsens afgerelse
efter stk. 1 péklages til Familieretshuset. Kan kommunalbe-
styrelsens indstilling ikke tiltreedes af vergen eller fremtids-
fuldmagtigen efter stk. 1, indstiller kommunalbestyrelsen
til Familieretshuset at treffe afgerelse om optagelse eller
flytning til et bestemt botilbud efter stk. 1.

Det foreslas i § 136, stk. 3, 2. pkt., »vaergen eller fremtids-
fuldmeegtigen« andres til »vargen, fremtidsfuldmegtigen
eller den n&re pargrende med attest«.

Den foresldede @ndring vil medfere, at en ner parerende
med attest far samme kompetence som fremtidsfuldmeegtige
og varger har i sager om optagelse i serlige botilbud efter
servicelovens § 136 f, stk. 1.

Der henvises i ovrigt til pkt. 2.3 i lovforslagets almindelige
bemerkninger.

Til § 3

Det foreslés i stk. 1, at loven treeder i kraft den 1. juli 2025.

Sager efter vaergemalsloven, der ved lovens ikrafttreeden er
under behandling ved Familieretshuset eller Civilstyrelsen,
behandles efter reglerne i denne lov.

Det foreslds i stk. 2, at sager om vergemal anlagt ved
domstolene for lovens ikrafttraeden behandles efter de hidtil
gaeldende regler.

Med det foresldede vil de sager, der allerede i dag verserer
ved domstolene, blive afgjort efter de hidtil gaeldende regler.

Ligeledes vil sager, der allerede er afgjort ved én dom-
stolsinstans, men ankes efter lovens ikrafttraeeden, skulle be-
handles efter de hidtidige regler.

Det foreslas i stk. 3, at § 11, stk. 2, i vaergemalsloven, som
affattet ved denne lovs § 1, nr. 2, ikke finder anvendelse
for veerger, der ved lovens ikrafttreeden er beskikket i flere
vergemal end 75. For disse varger finder de hidtidige regler
anvendelse, indtil de er beskikket i mindre end 75 vaergemal.
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Med det foresldede kan veaerger, der ved lovens vedtagelse
er beskikket i flere veergemal end 75, fastholde deres varge-
mal.

Med bestemmelsen fastsattes, at faste vaerger, der i dag har
flere vaergemal, end hvad de nye grenser tillader, kan blive
i deres veergemal i en overgangsperiode. De faste vearger
vil 1 takt med, at vaergemélene opherer, eksempelvis ved
dodsfald eller lign., eller der sker afbeskikkelse, komme
under de nye vaergemalsgrenser. Det forventes, at vergerne
vil komme under greenserne inden for en kort arreekke.

Til § 4

Den foresldede § 4 angiver lovens territoriale gyldigheds-
omrade.

Det foreslas, at loven ikke galder for Faergerne og Gren-
land, men at § 1 ved kongelig anordning helt eller delvis
kan settes i kraft for Grenland med de @ndringer, som de
grenlandske forhold tilsiger.

Lovens § 1 gzlder ikke for Feroerne, da Feroerne den 29.
juli 2018 overtog lovgivningskompetencen pé det personret-
lige omrade.

Lovens § 2 vil ikke gelde for Fargerne og Grenland, da
serviceloven, jf. § servicelovens 196, stk. 1, ikke gelder
for Fergerne og Grenland og ikke kan sattes i kraft for
Feergerne og Grenland.



Bilag 1

Lovforslaget sammenholdt med geeldende lov

Geeldende formulering

§ 11. I forbindelse med afgerelser om vargemal skal der
beskikkes en varge.

§ 12. -
Stk. 2. -

§ 16. -

Stk. 2. Familieretshuset kan uden anmodning behandle
speargsmal om @ndring og ophavelse af vergemal, jf. § 9 og
§ 10, samt om vergebeskikkelse og @&ndring heraf. Familier-
etshuset kan uden anmodning indlede en sag om veargemal
i tilfelde, hvor en fremtidsfuldmagt ikke sattes i kraft efter
anmodning herom, eller hvor fremtidsfuldmagten tilbagekal-
des eller opharer, jf. kapitel 2 og 7 i lov om fremtidsfuld-
magter.

§ 18. Familieretshuset eller retten serger for sagens oplys-
ning.

Stk. 2. Familieretshuset eller retten indhenter en leegeer-
kleering om den péageldendes helbred som grundlag for en
afgorelse efter § 5 eller § 6. I andre vaergemalssager kan der
indhentes en legeerklaering, hvis det findes nedvendigt.

Stk. 3. Har den pageldende bopzl pé institution, indhenter
Familieretshuset eller retten endvidere en udtalelse herfra
som grundlag for en afgerelse efter § 5 eller § 6. I andre
vaergemalssager kan der indhentes en udtalelse, hvis det fin-
des nedvendigt.

Stk. 4. Familieretshuset eller retten kan afkraeve personer
eller myndigheder, der har kendskab til den pagaldende, de
oplysninger, som anses for nedvendige for behandling af
sagen.

Lovforslaget

Justitsministeriet

§1

I vergemalsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 1122 af 28.
maj 2021, som andret ved § 4 1 lov nr. 569 af 10. maj
2022 og § 5 i lov nr. 1553 af 12. december 2023 foretages
folgende @ndringer:

1.1 § /1 indsaettes som 2. pkt.. »Vergen skal vaere egnet til
at varetage hvervet.«

2.1 ¢ 11 indsattes som stk. 2:

»Stk. 2. En vaerge ma ikke beskikkes i mere end 50 ver-
gemal. Der kan ske beskikkelse i op til 75 veergemadl, hvis
serlige forhold tilsiger det.«

3.1¢ 12 indsattes som stk. 3:

»Stk. 3. Justitsministeren kan fastsaette naermere regler om
afbeskikkelse af vaerger.«

4.1¢§ 16, stk. 2, indsettes som 3. pkt.:

»Familieretshuset kan endvidere uden anmodning indlede
en sag om vergemal i tilfaelde, hvor en attest efter § 25 a
tilbagekaldes som folge af, at Familieretshuset konstaterer,
at betingelserne for varetagelse af personlige anliggender
m.v. ikke leengere er tilstede.«

5. § 18 affattes séledes:

»§ 18. En anmodning om vargemal eller om fratagelse
af den retlige handleevne skal s& vidt muligt vedleegges en
legeerklaering vedrerende den for hvem, der er anmodet
om vargemal eller fratagelse af den retlige handleevne. Ret-
ten eller Familieretshuset kan indhente leegeerklering eller
yderligere oplysninger om helbredstilstanden, hvis det er
nedvendigt.

Stk. 2. Har den pageldende bopel pa et botilbud eller
plejehjem, skal ansggningen s& vidt muligt vedlaegges en
erklering fra dette botilbud eller plejehjem.

Stk. 3. Familieretshuset eller retten kan afkraeve personer
eller myndigheder, der har kendskab til den pigaeldende, de
oplysninger, som anses for nedvendige for behandling af
sagen.
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Stk. 5. Udgifter til leegeerklaeringer til brug for vaergemals-
sager betales af den myndighed, der skal afgere sagen.

Stk. 6. Familieretshuset eller retten har til brug for behand-
lingen af sager om ivarksattelse, eendring og ophavelse af
veergemal terminaladgang hos told- og skatteforvaltningen,
herunder i indkomstregisteret, med henblik pa at indhente de
okonomiske oplysninger om en part, der er nedvendige for
sagernes behandling.

§21. ---

Stk. 2. 1 sager efter stk. 1 anvendes reglerne i § 18, stk. 2
og 3, § 19 og § 20 kun i det omfang, det er foreneligt med
den forelobige afgerelses karakter.

Stk. 3-4. ---

§ 22 a. Familieretshusets afgerelser efter denne lov kan
paklages til Civilstyrelsen. Dette gaelder dog ikke afgerelser
efter §§ 21 og 22.

§ 25. Vargen skal sorge for, at formuen bevares og giver
rimeligt udbytte.

Stk. 2. Vaergen skal serge for, at indteegterne anvendes til
gavn for den, der er under vargemal. Foreldre kan som veer-
ger anvende barnets indtaegter til dets underhold i passende
omfang og under hensyntagen til deres og barnets stilling,
jf. § 2, stk. 3, i foraldreansvarsloven. Er indtegterne ikke
tilstraekkelige, kan vaergen under hensyn til vaergemalets ka-
rakter bruge af formuen i passende omfang med Familierets-
husets godkendelse, jf. § 39.

Stk. 3. Hvis vargen finder det forsvarligt, at den, der er
under vergemal, sorger for sine egne behov, kan veargen
overlade denne penge til egen radighed til dette formal.

Stk. 4. Familieretshuset eller retten har til brug for behand-
lingen af sager om ivearksattelse, ndring og ophavelse af
vaergemal terminaladgang hos told- og skattemyndigheder-
ne, herunder i indkomstregisteret, med henblik pa at indhen-
te de skonomiske oplysninger om en part, der er nadvendige
for sagernes behandling.

Stk. 5. Justitsministeren kan fastsette nermere regler om
indgivelse af oplysningerne og om anseggerens adgang til
at indhente leegeerkleringen og udtalelse fra botilbud eller
plejehjem.«

6.1 21, stk. 2, udgér »§ 18, stk. 2 og 3,«.

7.1§ 22 a, 1. pkt., indsettes efter »kan«: »inden fire uger fra
afgarelsestidspunktet«.

8.§ 25, stk. 1, opheeves.

Stk. 2 og 3 bliver herefter stk. 1 og 2.
9.1¢ 25, stk. 2, der bliver stk. 1, indsettes efter »skal sorge
for, at«: »formuen og«, og 3. pkt. ophaves.

10. Efter kapitel 4 indsattes:
»Kapitel 4 a

Attest om varetagelse af personlige anliggender m.v.

§ 25 a. Familieretshuset udsteder, pad baggrund af en er-
kleering fra en neer parerende om at ville varetage opgaven,
en attest, der giver vedkommende adgang til at varetage
personlige anliggender og lebende gkonomiske dispositioner
til underhold, der betales til en offentlig myndighed eller pri-
vate kreditorer, der opkraever bolig- eller forsyningsudgifter,
uden vargemalsbeskikkelse.

Stk. 2. Erkleeringen skal vedlegges en straffeattest for den
nare parerende samt et samtykke fra den person, der har
behov for bistand til at varetage sine anliggender, eller en
leegeerklaering, hvoraf det fremgar, at den pageldende af
helbredsmaessige grunde har behov for bistand til at varetage
sine anliggender.

Stk. 3. Anseger skal underskrive en erklaring pa tro og lo-
ve om, at der ikke er uenighed blandt eventuelle gvrige naere
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§ 30. Justitsministeren kan fastsaette regler om vergens
pligt til at indhente godkendelse fra Familieretshuset, her-
under til dispositioner over indtaegten, jf. § 25, stk. 2, og
formuen, jf. § 39, og til stiftelse af geeld.

§ 32. Vargen kan fi nedvendige udleg dekket og i den
udstreekning, det er rimeligt, tillegges vederlag for sit arbej-
de. Belobene, der fastsattes af Familieretshuset, betales af
den, der er under vergemaél, eller, hvis denne ikke har mid-
ler, af Familieretshuset.

Stk. 2-4. ---

§ 37. Ved gaver til personer under veergemal finder regler-
ne i §§ 28-30, § 35, stk. 1, § 36 og § 39 kun anvendelse, hvis
giveren har bestemt det.

parerende om, at vedkommende patager sig denne opgave,
og at dette vurderes at vare i overensstemmelse med ensker-
ne fra den, der har behov for bistand, samt, hvis erklaringen
er indgivet pa baggrund af et samtykke fra den pagaldende,
at vedkommende har en evne og forneden demmekraft til at
forsta sin situation samt til at treeffe beslutningen.

Stk. 4. En attest efter stk. 1 kan ikke udstedes, hvis der
for den person, der har behov for bistand, er sat en fremtids-
fuldmagt i kraft eller etableret et vaeergemal, der omfatter de
samme forhold som attesten.

Stk. 5. En attest efter stk. 1 tilbagekaldes, hvis en frem-
tidsfuldmagt seettes i kraft, eller et vaergemal etableres, der
omfatter de samme forhold som attesten.

Stk. 6. §§ 31 og 31 a finder tilsvarende anvendelse for
feere parerende med attest efter stk. 1.

§ 25 b. Familieretshuset forer tilsyn med nare parerende
med attest efter § 25 a.

Stk. 2. Bliver Familieretshuset gennem henvendelse eller
pa anden made opmarksom pa forhold, som ma antages
at stride imod interesserne for den, attesten angéar, kan Fami-
lieretshuset tilbagekalde attesten.

Stk. 3. Den nere péarerende med attest skal efter anmod-
ning give de oplysninger, der er nedvendige for tilsynet.

Stk. 4. Familieretshuset kan i gvrigt indhente oplysninger,
1 det omfang det er nedvendigt for at varetage tilsynet.«

11. I § 30 endres », jf. § 25, stk. 2, og formuen, jf. § 39« til
»og formuen, jf. § 25, stk. 1«.

12. Efter § 30 indsettes for overskriften for § 31:

»§ 30 a. Justitsministeren bemyndiges til at fastsatte reg-
ler om pligt til indberetning til Familieretshuset og adgang
til et centralt vaergeregister.«

13. Efter § 31 indsettes for overskriften for § 32:

»Sanktioner

§ 31 a. Den verge, der groft uagtsomt misbruger sin stil-
ling, straffes med bede, medmindre hgjere straf er forskyldt
efter anden lovgivning.«

13.1§ 32, stk. 1, 2. pkt., udgér », der fastsettes af Familier-
etshuset,«.

14.1§§ 37 og § 38 @ndres »§ 36 og § 39« til »og § 36«.



§ 38. Ved testamente kan arvelader bestemme, at reglerne
i §§ 28-30, § 35, stk. 1, § 36 og § 39 ikke skal finde
anvendelse pé friarv.

§ 39. Vergen skal have Familieretshusets godkendelse til
forbrug af formue, der er omfattet af et vergemal. Dette
gaelder uanset, hvorledes aktiverne forvaltes.

§ 136 e. —

Stk. 1. -

Stk. 2. For personer, der har oprettet en fremtidsfuldmagt,
der omfatter forhold efter stk. 1, og som er sat i kraft, jf.
§ 7, stk. 1, 1 lov om fremtidsfuldmagter, kan fremtidsfuld-
maegtigen modsette sig anvendelsen af tryghedsskabende
velfeerdsteknologi efter stk. 1. For personer, for hvem der
er beskikket en vaerge efter vaergemalsloven, som omfatter
forhold efter stk. 1, kan vaergen modszatte sig anvendelsen af
tryghedsskabende velfaerdsteknologi efter stk. 1.

Stk. 3. Anvendelse af tryghedsskabende velfeerdsteknologi
er ikke magtanvendelse eller et indgreb i selvbestemmelses-
retten, medmindre den pageldende person, dennes fremtids-
fuldmaegtige eller dennes varge modsatter sig anvendelsen,
jf. stk. 1 og 2. Der skal derfor ikke ske registrering og
indberetning efter § 135 a.

Stk. 4. Den pagaldende person, dennes fremtidsfuldmaeg-
tige eller dennes verge skal forud for anvendelsen af tekno-
logierne informeres om brugen af disse.

Stk. 5. Modsatter den pagaldende person eller dennes
fremtidsfuldmaegtige eller vaerge sig, kan der treffes afgorel-
se efter § 128 b. Afgerelsen kan gores tidsubegraenset. I
forbindelse med afgerelsen skal fremtidsfuldmagtigen og
vargen heres om kommunalbestyrelsens vurdering.

§ 136 f. For personer, der ikke modsatter sig flytning,
men som mangler evnen til at give informeret samtykke til
en flytning, kan kommunalbestyrelsen treffe afgerelse om
optagelse i et bestemt botilbud og om nedvendigt om udskri-
velse fra et botilbud, hvis kommunalbestyrelsens indstilling
tiltreedes af den veerge, Familieretshuset har beskikket, eller
tiltreedes af fremtidsfuldmagtigen for personer, der har op-
rettet en fremtidsfuldmagt, der omfatter dette forhold, og
som er sat i kraft, jf. § 7, stk. 1, i lov om fremtidsfuldmagter,
nar

1-4) ---

Stk. 2. ---

Stk. 3. Kommunalbestyrelsens afgerelse efter stk. 1 kan
paklages til Familieretshuset. Kan kommunalbestyrelsens
indstilling ikke tiltraedes af veergen eller fremtidsfuldmaegti-

15. § 39 ophaves.

Social- og Boligministeriet

§2

I lov om social service, jf. lovbekendtgerelse nr. 155 af
11. februar 2025, som &ndret ved § 1 i lov nr. 1703 af 30.
december 2024, foretages folgende @ndringer:

1§ 136 e, stk. 2, 2. pkt., indseettes efter »en verge«: »eller
hvis nere parerende har adgang til at varetage personlige
anliggender mv. pd baggrund af en attest«, og efter »kan
vaergen« indszttes: »eller den nare parerende med attest«.

2.1§ 136 e, stk. 3, 1. pkt., § 136 e, stk. 4, og § 136 e, stk.
5, 1. pkt., indsettes efter »dennes fremtidsfuldmaegtige«: »,
dennes nare parerende med attest«.

3.1§ 136 ¢, stk. 5, 3. pkt., indsattes efter »fremtidsfuldmeeg-
tigen«: », den n@re parerende med attest«.

4.1§ 1361, stk. 1, indsattes efter »1 lov om fremtidsfuld-
magter,«: »eller tiltreedes af en ner parerende med attest,«.

5.1¢§ 136, stk. 3, 2. pkt., &ndres »vaergen eller fremtids-
fuldmagtigen« til: »veergen, fremtidsfuldmeegtigen eller den
nare parerende med attest«.
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gen efter stk. 1, indstiller kommunalbestyrelsen til Familier-
etshuset at treeffe afgerelse om optagelse eller flytning til et
bestemt botilbud efter stk. 1.

Stk. 4. ---
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