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Forslag til folketingsbeslutning

om hjeelp til aflastning af foraeldre til barn med funktionsnedsattelser under
midlertidige ophold i udlandet

Folketinget paleegger regeringen inden udgangen af indevaerende folketingsar at andre udlandsbekendtggrelsens § 1, stk. 2,
sd foraeldre til bgrn med funktionsnedsettelser fremover kan medtage hjelp til aflastning bevilliget efter servicelovens § 84,
stk. 1, jf. 8 44, under midlertidige ophold i udlandet.
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Bemarkninger til forslaget

Det har stor betydning for en familie med et handicappet
barn, som gnsker at holde ferie i udlandet, hvorvidt aflast-
ning til foraeldrene er bevilget efter servicelovens 8 41 som
en merudgift eller efter servicelovens § 84, stk. 1, jf. § 44,
som en naturalydelse (lovbekendtgarelse nr. 102 af 29. janu-
ar 2018). Kun safremt aflastning er bevilget efter servicelo-
vens § 41, kan hjelpen til aflastning medtages under midler-
tidige ophold i udlandet. Det skyldes, at udlandsbekendtge-
relsens § 1, stk. 2, udtemmende angiver, hvilke typer hjelp
efter serviceloven der kan medtages under midlertidige op-
hold i udlandet (bekendtggrelse nr. 1296 af 15. december
2009 om ydelser efter lov om social service under midlerti-
dige ophold i udlandet). Bestemmelsen omfatter ikke aflast-
ning efter servicelovens § 84, stk. 1, jf. § 44, og kommuner-
ne er derfor afskaret fra at deekke udgifterne til aflastning ef-
ter servicelovens § 84, stk. 1, jf. § 44, under midlertidige op-
hold i udlandet, jf. tillige Ankestyrelsens principafgarelse
80-16.

Det fremgar herudover af Ankestyrelsens principafgarelse
85-13, at servicelovens § 41 om ngdvendige merudgifter er
subsidieer i forhold til servicelovens regler om aflastning i §
84, stk. 1, jf. § 44. Det vil sige, at der alene kan ydes hjelp
til deekning af ngdvendige merudgifter til aflastning i eget
hjem, hvis en af de gvrige aflastningsordninger ikke i til-
straekkeligt omfang kan lgse behovet. Nar aflastning til for-
eldre med et handicappet barn saledes som udgangspunkt
bevilges efter servicelovens § 84, stk. 1, jf. § 44, indeberer
det i praksis, at de fleste bagrnefamilier, der modtager hjelp
til aflastning, ikke kan tage denne hjelp med under midlerti-
dige ophold i udlandet. Dette gaelder, uagtet at kommunerne
efter servicelovens § 84, stk. 1, jf. § 44, skal tilbyde aflgs-
ning eller aflastning af foreldre eller andre nare pargrende,
nar aflastningen sker af hensyn til den gvrige familie, jf. An-
kestyrelsens principafgarelse 85-13.

Det fremgar endvidere af Ankestyrelsens principafggrelse
80-16, at hjeelp til aflastning ikke kan bevilges efter en an-
den bestemmelse i serviceloven alene med det formal, at af-
lastningen kan tages med til udlandet.

I praksis har det den konsekvens, at de fleste forzldre,
som passer et barn eller en ung under 18 ar med en funkti-
onsnedsattelse i hjemmet, ikke som andre foraldre far mu-
lighed for at lade op, slappe af og atter fa energi til hverda-

gen, nar de er pa ferie, fordi de ikke kan medtage hjelp til
pasning af det handicappede barn. Den omfattende pas-
ningsopgave, som fglger med at have et handicappet barn,
vil desuden tage opmarksomheden og tiden fra andre barn i
familien.

Nar en familie med et handicappet barn ikke kan medtage
hjeelp til aflastning efter servicelovens § 84, stk. 1, jf. § 44,
vil familien alternativt kunne lade barnet med funktionsned-
seettelsen blive hjemme i en aflastningsfamilie eller pa en af-
lastningsinstitution, da kommunen gerne ma deaekke udgif-
terne hertil.

Dansk Folkeparti har pa baggrund heraf med henblik pa at
afdaekke de gkonomiske konsekvenser forbundet med for-
slaget anmodet bagrne- og socialministeren om at vurdere,
hvorvidt det vil vaere forbundet med feerre offentlige udgif-
ter at tilbyde hjelp efter servicelovens § 44 til en familie
med et handicappet barn under f.eks. en kortvarig ferie end
at afholde udgifterne til et aflastningsophold i et degntilbud
i den pagaldende periode (SOU alm. del — spgrgsmal 193,
folketingsaret 2017-18). Bgrne- og socialministeren har
imidlertid i besvarelsen den 2. februar 2018 oplyst, at det ik-
ke er muligt at foretage en realistisk vurdering af, hvorvidt
der vil veere flere eller feerre offentlige udgifter forbundet
med at skabe hjemmel til at medtage aflastning efter ser-
vicelovens § 44, jf. § 84. Det fremgar af ministerens besva-
relse, at udgifterne ved at medtage aflastning til udlandet ik-
ke kan fastleegges entydigt, men vil variere fra situation til
situation, hvilket umuligger en sammenligning med udgif-
terne til aflastningsophold i et dagntilbud. Dansk Folkeparti
konstaterer pa baggrund heraf, at forslaget ikke ngdvendig-
vis vil medfare ekstra udgifter.

| praksis har det stor betydning, hvorvidt aflastningen er
bevilget efter den ene eller anden bestemmelse i servicelo-
ven. Dansk Folkeparti gnsker, at foreeldre, som passer et
barn eller en ung under 18 ar med en funktionsnedszttelse i
hjemmet og er bevilget hjelp til aflastning efter servicelo-
vens § 84, stk. 1, jf. 8§ 44, fremover skal kunne medtage
hjeelp til aflastning under midlertidige ophold i udlandet. Fa-
milier med handicappede bgrn skal have mulighed for at
holde ferie pa lige fod med familier med bgrn, som ikke har
en funktionsnedszattelse.



Skriftlig fremsaettelse

Karina Adsbgl (DF):

Som ordfgrer for forslagsstillerne tillader jeg mig herved
at fremseette:

Forslag til folketingsbeslutning om hjelp til aflastning af
foreldre til bgrn med funktionsnedsattelser under
midlertidige ophold i udlandet.

(Beslutningsforslag nr. B 101)

Jeg henviser i gvrigt til de bemarkninger, der ledsager
forslaget, og anbefaler det til Tingets velvillige behandling.



