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Beteenkning

over

Forslag til lov om &ndring af lov om aktiv socialpolitik, lov om en aktiv
beskaftigelsesindsats, integrationsloven og forskellige andre love

(Indfgrelse af en integrationsydelse, &ndring af reglerne om ret til uddannelses- og kontanthjeelp m.v.)

[af udleendinge-, integrations- og boligministeren (Inger Stgjberg)]

1. /Endringsforslag
Udlaendinge-, integrations- og boligministeren har stillet
16 &ndringsforslag til lovforslaget.

2. Udvalgsarbejdet

Lovforslaget blev fremsat den 3. juli 2015 og var til 1.
behandling den 3. juli 2015. Lovforslaget blev efter 1. be-
handling henvist til behandling i Udleendinge-, Integrations-
og Boligudvalget.

Mgader
Udvalget har behandlet lovforslaget i 4 mgder.

Haring

Lovforslaget blev sendt i hgring samtidig med fremsaet-
telsen. Den 7. august 2015 sendte udlendinge-, integrations-
og boligministeren de indkomne hgringssvar og den 10. au-
gust 2015 sendte ministeren et notat herom til udvalget.

Sammenhzng med andre lovforslag

Lovforslaget skal ses i sammenheang med lovforslag nr.
L 3 om &ndring af lov om social pension (Harmonisering af
regler om opggrelse af bopelstid for folkepension) og lov-
forslag nr. L 7 om &ndring af lov om bgrnetilskud og for-
skudsvis udbetaling af bgrnebidrag og lov om en bgrne- og
ungeydelse (Genindfarelse af optjeningsprincippet for ret til
bgrnetilskud og bgrne- og ungeydelse for flygtninge). Lov-
forslag nr. L 3 har veeret behandlet i Beskaftigelsesudvalget
og lovforslag nr. L 7 har vaeret behandlet i Skatteudvalget.

Skriftlige henvendelser

Udvalget har i forbindelse med udvalgsarbejdet modtaget
henvendelser fra:

Amnesty International,

Danes Worldwide,

Folkekirkens Flygtninge- og Indvandrehjeelp pa Vester-
bro og

Institut for Menneskerettigheder.

Udlendinge-, integrations- og boligministeren har over
for udvalget kommenteret de skriftlige henvendelser med
undtagelse af henvendelsen fra Danes Worldwide.

Deputationer

Endvidere har falgende mundtligt over for udvalget rede-
gjort for deres holdning til lovforslaget:

Dansk Arbejdsgiverforening,

Foreningen af Udlendingeretsadvokater,

Institut for Menneskerettigheder og

Rade Kors.

Samradsspgrgsmal

Udvalget har stillet 1 samradsspgrgsmal til mundtlig be-
svarelse til udlendinge-, integrations- og boligministeren,
beskeaftigelsesministeren og skatteministeren. Ministrene
har besvaret spgrgsmalet i et felles abent samrad mellem
Beskeftigelsesudvalget, Skatteudvalget og Udlendinge-, In-
tegrations- og Boligudvalget den 18. august 2015. Udvalget
har anmodet ministrene om at fa oversendt de talepapirer,
der 14 til grund for ministrenes besvarelse af spgrgsmalet.

Spgrgsmal

Udvalget har stillet 39 spgrgsmal til udlendinge-, inte-
grations- og boligministeren og 1 spgrgsmal til henholdsvis
beskaftigelsesministeren og skatteministeren til skriftlig be-
svarelse. Udlendinge-, integrations- og boligministeren har
besvaret 36 spargsmal. Udvalget forventer svar pa de rester-
ende spgrgsmal inden 2. behandling.
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3. Indstillinger og politiske bemarkninger

Et flertal i udvalget (DF, V, LA og KF) indstiller lovfor-
slaget til vedtagelse med de af ministeren stillede a&ndrings-
forslag.

Dansk Folkepartis medlemmer af udvalget bemarker, at
der er behov for at stramme op i asyl- og udleendingepolitik-
ken. Nu er der et flertal i Folketinget, som gnsker at pabe-
gynde en proces hen imod en mere balanceret asyl- og ud-
leendingepolitik. DF ser frem til, at disse og andre initiativer
forhabentlig vil fa det resultat, at tilstramningen til Danmark
nu bliver begraenset. DF finder, at ydelsesniveauet er pas-
sende, og udelukker ikke yderligere stramninger i forhold til
flygtninges adgang til velfeerdsydelser. DF mener, at Dan-
mark er presset pd grund af den voldsomme tilstrgmning fra
ikke-vestlige lande. Der er massive integrationsproblemer,
og flere kommuner har sveert ved at finde boliger til de man-
ge flygtninge. | visse tilfelde prioriteres flygtninge hgjere
end danske statshorgere, og det er efter partiets opfattelse
uholdbart. Dertil kommer, at tilstramningen skaber utryghed
og er med til at endre befolkningssammensetningen, sale-
des at Danmark afggrende &ndrer karakter. Dette gnsker DF
ikke. DF har i gvrigt noteret sig, at afgarelser fra FN ikke er
retligt bindende.

Venstres medlemmer af udvalget bemarker, at antallet af
asylansggere i Danmark i 2014 var det hgjeste i mere end 15
ar, og partiet finder det afgerende, at antallet af asylansggere
nedbringes. Mange forhold har betydning for, hvor mange
asylansggere der kommer til Danmark, bl.a. andet det sam-
lede antal asylansggere, der sgger til Europa, asylpraksis og
gkonomiske vilkar i de enkelte lande. En del af forklaringen
pa den voldsomme stigning i antallet under den socialdemo-
kratisk ledede regering skal derfor findes i et generelt sti-
gende antal asylansggere, mens en anden del af forklaringen
skal findes i, at der blev gennemfart mere end 30 lempelser
af udlendingepolitikken, som gjorde det markant mere at-
traktivt at sgge til Danmark som asylansgger. Neerveaerende
lovforslag er farste led i etableringen af en ny og strammere
udlendingepolitik, der bl.a. ogsa omfatter genindfarelse af
optjeningsprincippet for ret barnepenge for flygtning og en
harmonisering af optjeningsreglerne for folkepension.

Integrationsydelsen vil dels ggre det mindre attraktivt at
komme til Danmark som asylansgger og dels give nytilkom-
ne udlendinge et stgrre incitament til at arbejde, blive inte-
greret i det danske samfund og leere dansk.

Et mindretal i udvalget (S, EL, ALT, RV og SF) indstil-
ler lovforslaget til forkastelse ved 3. behandling. Mindretal-
let vil stemme for de af ministeren stillede &ndringsforslag.

Enhedslistens medlemmer af udvalget tager pa det
skarpeste afstand fra lovforslaget om at indfgre en integra-
tionsydelse, der er markant lavere end kontanthjalp. Forsla-
get betyder, at en reekke mennesker, der har veret ofre for
forfglgelse, krig eller undertrykkelse, og som pa den bag-
grund har faet beskyttelse i Danmark, kommer til at leve i
fattigdom, indtil de eventuelt finder arbejde.

I hgringssvarene til lovforslaget ligger en samstemmende
kritik fra en lang reekke humanitere organisationer og fra
Institut for Menneskerettigheder og FN’s Hgjkommissariat
for Flygtninge (UNHCR). Alle disse kritikere har regeringen

valgt at sette sig ud over uden at forholde sig til kritikken
med argumenter.

EL har under udvalgsbehandlingen stillet en lang raekke
spgrgsmal til lovforslaget.

I svarene pa spergsmal 5 og 6 undlader regeringen —
trods EL’s udtrykkelige forespergsel — at fremlaegge viden-
skabeligt beleg for, at der skulle veere en statistisk signifi-
kant sammenhang mellem stgrrelsen af sociale ydelser og
asylansggeres landevalg. EL konstaterer, at der findes vi-
denskabeligt belaeg for, at der ikke er denne statistisk signi-
fikante sammenhang, og at der er henvist til dette beleg i
spgrgsmal 6.

Af svarene pa spargsmal 3, 8, 9, 10, 12, 13 og 14 frem-
gér, at en stor del af de nyankomne flygtninge indplaceres
pé Danskuddannelse 1, og at langt de fleste af dem ikke vil
forma at kvalificere sig til at besta Prgve i Dansk 2 inden for
den 5-arige ret til gratis danskuddannelse. Det fremgar ogsa,
at vejen til via FVU-systemet at bestd en danskprgve, der
kvalificerer til det sdkaldte dansktillaeg, vil veere uoverkom-
melig for de fleste. EL konstaterer, at en meget stor del af
flygtningene fremover vil blive fastholdt pa en lav ydelse
uden dansktilleeg og uden reelle muligheder for nogensinde
at kvalificere sig til dansktillag.

Af svaret pa spergsmal 15 fremgar, at det manedlige ra-
dighedsbelgb for nyankomne bgrnefamilier vil veere mark-
ant lavere, end hvad der fremgik af det faktaark, som blev
offentliggjort pa Beskeftigelsesministeriets hjemmeside i
forbindelse med praesentationen af lovforslaget. Nar indfg-
relsen af integrationsydelse kombineres med indfarelse af
optjeningsprincip for bgrnefamilieydelser, er den samlede
virkning dramatisk for nyankomne bgrnefamilier. EL bekla-
ger, at regeringen ikke har gnsket redeligt at preesentere kon-
sekvenserne af sin politik, men farst har fremlagt tallene pa
EL's udtrykkelige anmodning.

| svaret pa spgrgsmal 26 skriver ministeren: »Regeringen
kan ikke efterkomme spgrgerens anmodning om opstilling
af teenkte forbrugsmenstre for teenkte familier.« EL har sa-
dan set forstaelse for ministerens manglende vilje eller evne
til at opstille budgetter, der viser, hvordan forskellige fami-
lietyper kan leve af integrationsydelse efter den samtidige
genindfgrelse af optjeningsprincippet for bgrnefamilieydel-
ser. De ydelser, som flygtningefamilier vil have ret til efter
de nye regler, er s lave, at man ikke kan opstille realistiske
budgetter, der heenger sammen.

Samlet konstaterer EL, at indfgrelsen af integrationsydel-
se vil placere flygtninge i fattigdom, og at den for mange
flygtninge vil fare til det modsatte af integration, fordi de
holdes uden for samfundet og ikke har rad til at afholde de
minimale udgifter, som en normal deltagelse i det sociale liv
i Danmark koster. Eksempelvis vil bgrn og voksne veere af-
skaret fra at betale kontingent til idreetsklubber og andre for-
eninger, ligesom bern i praksis vil vare afskaret fra at delta-
ge i barnefadselsdage, fordi familiens gkonomi ikke kan af-
se penge til en gave pa 25 kr.

Ud over at EL er uenig i lovforslaget, er partiet fuldsten-
dig uforstaende over for, at det skulle haste sa voldsomt at
gennemfgre denne lovgivning, at lovbehandlingen skal finde
sted uden for Folketingets normale mgdeperiode, og at lov-



forslaget blev fremsat, uden at et udkast forinden havde vee-
ret sendt i haring. Hvis Folketingets flertal gnsker at gen-
nemfare sa vidtgaende forringelser af flygtninges vilkar, bar
det som minimum ske som led i en normal lovgivningspro-
ces og ikke som hastelovgivning.

Alternativets medlemmer af udvalget bemerker, at parti-
et under ingen omsteendigheder kan stemme for dette lovfor-
slag.

Det er regeringens pastand, at lovforslaget vil gere det
mindre attraktivt at sgge asyl i Danmark og give nytilkomne
flygtninge og udlendinge et starre incitament til at arbejde
og blive integreret i det danske samfund. ALT mener ikke,
at en integrationsydelse vil fremme nogen af de to mal, re-
geringen har sat sig. Asylansggere flygter fra noget og ikke
til noget. Stort set alle hgringssvar gar opmaerksom pd, at
det er hgjst tvivisomt, om integrationsydelsen vil afholde
asylansggere fra at sgge asyl i Danmark. CASA har i en un-
dersggelse, »Flygtninge pa langvarig starthjelp«, fra 2011
konkluderet, at »Flygtninge pa langvarig starthjelp mangler
ikke arbejdsvilje. De mangler iseer de helbredsmaessige for-
udseetninger for at kunne arbejde«. Undersggelsen fra CA-
SA viser 0gs3, at lave introduktions- eller integrationssatser
har vidtraeekkende negative konsekvenser for de borgere, der
er henvist til ydelsen.

Stort set alle hgringssvarene ger opmaerksom pa, at den
lave integrationsydelse vil gare flygtninge fattige, og at det
iseer vil ga ud over bgrnene. Foreningslivet, hvor bgrn og
unge kan lzere sproget, hvor de kan dyrke motion og fa nye
venner, bliver pludselig til et fuldsteendig lukket land. Men
det er ikke kun bgrnene, som integrationsydelsen kommer til
at forringe livet for. Det er lige sa klart, at de foreeldre, som
faler, at de nu ikke lengere kan give deres bgrn en ordentlig
opvakst, og som maske ikke vil have rad til medicin eller til
sund mad, ma blive meget, meget bekymrede. Nar man leeg-
ger denne bekymring sammen med en psykisk lidelse, som
mange af flygtningene jo har, sa rimer integrationsydelse ef-
ter ALT’s opfattelse pa fattigdom og pa social deroute. Den
lave integrationsydelse vil efter ALT’s opfattelse ikke frem-
me, men tveert imod hindre, integrationen.

ALT frygter, at det kan blive sveert for kommunen at fin-
de boliger, som er tilstreekkelig billige, til at flygtninge kan
betale dem. Den samme bekymring deles af adskillige kom-
muner, som 0gsa papeger, at boligsituationen med den lave
ydelse vil skabe ghettoer og dermed nedsat mulighed for in-
tegration. Den meget lave ydelse vil tvinge flygtninge til at
sgge kommunen om supplerende ydelser og dermed fasthol-
de dem i den klientrolle, som netop er en af hovedarsagerne
til, at integrationen af flygtninge tidligere er sldet sa funda-
mentalt fejl.

Den kraftigste kritik er rejst af UNHCR, som pépeger, at
loven er i strid med Danmarks internationale forpligtelser,
som paleegger Danmark ikke at diskriminere mellem flygt-
ninge og egne statsborgere. Det er ret usedvanligt at made
en sa heftig kritik fra netop UNHCR. Regeringen henholder
sig til en dom fra Hagjesteret fra 2012 vedrgrende den tidli-
gere starthjeelp, som pa mange mader minder om integrati-
onsydelsen. Hgjesteret godtog med dommen fra 2012, at
starthjelpen havde som formal at styrke integrationen gen-

nem adgang til arbejdsmarkedet. Det nuveerende lovforslag
vil eksplicit gere det »mindre attraktivt at sgge asyl i Dan-
mark«. ALT tvivler derfor pa, at Hgjesteret vil komme til
den samme konklusion péa de nuveerende preemisser.

ALT har legst de svar, som udlendinge-, integrations- og
boligministeren har givet pa den reekke spgrgsmal, som lov-
forslaget har givet anledning til at stille, og partiet har lyttet
til de svar, udlendinge-, integrations- og boligministeren,
beskaftigelsesministeren og skatteministeren har givet i det
abne samrad den 18. august 2015, som blev indkaldt af EL
0og ALT. Ingen af ministrenes svar har imidlertid givet ALT
anledning til at &ndre opfattelse af lovforslaget.

Endelig vil ALT gerne protestere over, at dette meget
kontroversielle lovforslag skulle fremsattes som hastelov-
givning, og at lovbehandlingen finder sted uden for Folke-
tingets normale mgdeperiode, og uden at have veret sendt i
hgring forud for fremseettelsen og farstebehandlingen.

Radikale Venstres medlemmer af udvalget vender sig
kraftigt imod forslaget om at indfgre en serlig integrations-
ydelse, der er markant lavere end kontanthjelpen. Regerin-
gen begrunder forslaget med at ville tiltreekke feerre asylan-
sggere og skabe bedre integration af herboende flygtninge.
Regeringen har dog ikke formaet at sandsynliggere, at for-
slaget vil have en sadan effekt.

Hvad antallet af asylansggere angar, er der ingen evidens
for, at konkrete ydelsesniveauer har betydning for, hvor
asylansggere sgger hen. Regeringen har gentagne gange og
fejlagtigt henvist til en udtalelse fra EU’s graenseagentur,
Frontex, om, at velfeerdsniveauet betyder noget. Men direkte
adspurgt siger agenturet, at de ikke mener ydelser i snaver
forstand, men velferd i bred forstand, dvs. adgang til uddan-
nelse, sundhedsydelser m.m. Dette bakkes op af de danske
humanitere organisationer, der begrunder flygtningenes
valg af Danmark med respekten for menneskerettighederne,
muligheden for at man kan sende sine barn i skole, visheden
om, at man kan fa leegehjeelp, hvis man bliver syg osv.

RV forholder sig samtidig yderst kritisk over for selve
formalet om at tiltreekke faerre asylansggere. Vi ser i disse ar
nogle af de allerstarste flygtningestramme siden anden ver-
denskrig. RV medgiver, at det er klart, at Danmark ikke kan
tage imod alle verdens flygtninge, men nar flygtningestram-
mene pa verdensplan stiger, finder partiet det helt naturligt,
at antallet af asylansggere til Danmark ogsa stiger. Desto
starre behovet er for hjelp, desto stgrre er ansvaret for at
yde hjelp. RV ser dette lovforslag som et udtryk for den
preecis modsatte mekanik. Desto stgrre behovet er for hjelp,
desto mere lukker vi greensen, og desto hardere smaekker vi
statskassen i.

Regeringen har heller ikke leveret nogen dokumentation
for, at en lavere ydelse samlet set vil fgre til bedre integrati-
on af herboende flygtninge. Ifglge en analyse af Rockwool
Fonden havde den davaerende og tilsvarende starthjelp en
meget begraenset beskaftigelseseffekt. Det samlede resultat
var saledes blot, at et flertal at flygtningene fik en hushold-
ningsgkonomi, der ikke gjorde det muligt at overholde et
helt almindeligt dansk standardbudget, heller ikke selv om
man traekker alt, hvad der hedder fritid og transport, fra. Det
eneste, vi sdledes ved om lavere ydelser, er, at de farer til



fattigdom og isolation, hvilket er seerdeles kontraproduktivt
for integrationen. Hertil kommer, at den lave ydelse ogsa
rammer danskere, der har opholdt sig i udlandet i mere end
1 ud af de seneste 8 ar. Det finder RV heller ikke er en rime-
lig behandling af danske statsborgere, der vender hjem efter
at have opholdt sig i udlandet f.eks. i forbindelse med arbej-
de eller uddannelse.

Endelig finder RV det dybt beklageligt, at regeringen ik-
ke lytter til de mange kritiske hgringssvar, der er indkom-
met, ikke mindst fra FN’s Hgjkommissariat for Flygtninge
(UNHCR), der vurderer, at lovforslaget er konventionsstri-
digt, fordi det forskelshehandler og diskriminerer flygtninge.
Det undrer iseer RV, da regeringen ved farstebehandlingen
af forslaget den 3. juli 2015 gav tilsagn om, at regeringen
ville overholde konventionerne.

Socialistisk Folkepartis medlemmer af udvalget kan ikke
tilslutte sig lovforslaget om at indfgre en integrationsydelse,
der er voldsomt meget lavere end kontanthjeelp i Danmark. |
SF’s optik vil forslaget medfgre gget fattigdom og ulighed i
Danmark, da den nye ydelse vil gare det sveert for flygtnin-
ge at kunne daekke helt basale levebehov som mad, husleje,
medicin og tgj. | SF’s optik er den nye integrationsydelse
saledes skadelig for integrationen i Danmark. Ligeledes fin-
der SF det bekymrende, at der i flere hgringssvar rejses
spargsmal ved lovforslagets forenelighed med grundloven
og internationale konventioner. | hgringssvarene til lovfor-
slaget rettes der saledes en samstemmende kritik fra en lang
reekke humaniteere organisationer, Foreningen af Udlendin-
geretsadvokater og fra Institut for Menneskerettigheder og
FN’s Hgjkommissariat for Flygtninge (UNHCR). SF finder
ikke, at ministeren har formaet at forholde sig til kritikken
med valide argumenter.

Lovforslaget vil ogsd have betydelige konsekvenser for
de danske kommuner. Fgrst og fremmest er det skadeligt for
kommunerne, at flygtninge selv skal betale for Danskprave
2, hvis de starter pa Danskprgve 1. Det betyder sandsynlig-
vis, at mange flygtninge aldrig vil tage preven pa grund af
stramme privatbudgetter. Ydermere er hele lovforslaget med
til at skabe gget bureaukrati i kommunerne, og det er ikke
umiddelbart uddybet, hvordan kommunerne skal handtere
det gkonomisk. Endelig har flere kommuner udtrykt bekym-
ring om, hvorvidt det vil veere muligt at finde boliger til de
mange flygtninge, nar flygtninge med integrationsydelse mi-
ster sa stor en del af deres levegrundlag. | SF er vi bekymre-
de for, om flygtninge kan f& en bolig, de kan betale, ligesom
vi er bekymrede for den eventuelle konsekvens, at mange
flygtninge placeres i udsatte boligomrader, barakbyer eller
andre billige lgsninger. 1 SF’s optik er sadanne scenarier
skadelige for integrationen.

En del af ministerens preemis for lovforslaget har veeret,
at flygtninge hurtigere skal i arbejde. Der er dog ikke blevet
svaret pa, hvor flygtningene skal finde jobs i en tid, hvor der
stadig er mange ledige danskere. SF stiller sig staerkt kritisk
over for premissen om, at der er jobs til alle flygtninge.
Tveertimod lader det til, at kommunerne skal have en hjel-
pende hand med at fa flygtninge i arbejde. Flere flygtninge
kommer ogsa med sa voldsomme traumer fra deres hjemlan-

de, at det er svert at forestille sig, at de kan fungere pa det
danske arbejdsmarked.

SF tager derfor afstand fra lovforslaget, der ifalge flere
hgringssvar vil medfgre gget fattigdom og ulighed og mere
bureaukrati, og som sandsynligvis er et brud pé internationa-
le konventioner.

I SF er vi ogsa kritiske over for selve behandlingen af
lovforslaget, herunder at forslaget farst sendes i hgring i for-
bindelse med fremsettelsen, og det forhold, at et s vaesent-
ligt forslag skal hastes igennem Folketinget, hvilket SF an-
ser for veerende udemokratisk.

4. /Endringsforslag med bemarkninger

Andringsforslag

Af udlendinge-, integrations- og boligministeren, tiltradt af
udvalget:

Tilg1l
1) Nr. 10 affattes saledes:

»10. 1 § 13, stk. 2, nr. 4, a&ndres »lov om en aktiv beskaefti-
gelsesindsats, et tilbud« til: »lov om en aktiv beskeftigelses-
indsats eller et tilbud m.v.«.«

[Sproglig korrektion]

2) | nr. 13 udgar i den indledende tekst »og 3«.
[Teknisk korrektion]

3) Efter nr. 15 indseettes som nyt nummer:

»01. | § 13, stk. 3, indsattes som nr. 7:

»7) udebliver fra dele af integrationsprogrammet efter inte-
grationsloven.««

[Teknisk korrektion]

4) Efter nr. 21 indseettes som nyt nummer:

»02. | § 13, stk. 13, der bliver stk. 15, endres »ansggeren,
&gtefellen eller samleveren, jf. 8§ 2 a og 2 b,« til: »ansgge-
ren eller eegtefellen«.«

[Konsekvensandring som falge af rykning af stykker i § 13]

5) Nr. 22 affattes saledes:

»22. 1 8 13 a, stk. 1, 3. pkt., og stk. 2, 1. pkt., og § 13 d, stk.
1, indszttes efter »modtager«: »integrationsydelse eller«.«
[Sproglig korrektion]

6) Efter nr. 39 indseettes som nyt nummer:

»03. | § 34 a, 1. pkt., indseettes efter »forsarger, jf.«: »§ 22,
stk. 2, nr. 1, eller stk. 3, eller«.«

[Konsekvenszndring som falge af indfarelsen af integra-
tionsydelsen]

7) Nr. 47 affattes saledes:



»47. 1 8 43, stk. 1, indsaettes efter »som modtager«: »integra-
tionsydelse efter § 22, stk. 2, nr. 2, 3 eller 4, integrations-
ydelse og tilleeg efter § 22, stk. 2, nr. 2, 3 eller 4, samt stk.
4 «.«

[Sproglig korrektion]
8) Efter nr. 55 indsattes som nyt nummer.

»04. 1896 a, stk. 1, 1. pkt., indsettes efter »modtager«: »in-
tegrationsydelse,«.«
[Sproglig korrektion]

9) Efter nr. 58 indsettes som nyt nummer:

»05. 1 § 109, stk. 1, nr. 3, &ndres »omfattet af § 26, stk. 2«
til: »omfattet af § 26, stk. 3«.«

[Konsekvensandring som falge af forslaget om beregning af
integrationsydelse til gifte og samlevende]

Til§5
10) Efter nr. 1 indseettes som nyt nummer:

»01. 8 1, nr. 10, ophaves.«
[Konsekvensandring som falge af endringsforslag nr. 4]

Til § 14
11) Nr. 1 affattes saledes:

»1. | 8 14, stk. 2, nr. 5, indsattes efter »kontanthjeelp,«: »in-
tegrationsydelse,«, efter »aktivering af kontanthjeelps-,« ind-
settes: »integrationsydelses-,«, og efter »samt kontant-
hjeelp« indsaettes: », integrationsydelse«.«
[Konsekvenszndring som falge af indfarelsen af integra-
tionsydelsen]

Til §15

12) I stk. 1, indseettes efter »stk. 2«: »0g 3«.
[Teknisk korrektion]

13) I stk. 2 indseettes efter »8 1, nr.«: »02 og«.
[Konsekvensandring som falge af endringsforslag nr. 4]

14) | stk. 4, 1. pkt., indsattes efter »lovligt ophold«: »og
har folkeregisteradresse«, og », jf. 8§ 11, stk. 3, 1. og 2 pkt., i
lov om aktiv socialpolitik, som affattet ved denne lovs § 1,
nr. 7,« udgar.

[Teknisk korrektion]

15) I stk. 5 indseettes efter »§ 7,«: »§ 9 b, § 9 ¢, stk. 1, nar
opholdstilladelsen ikke er meddelt som fglge af en familie-
maessig tilknytning til en herboende person, eller § 9 c, stk.
2 eller 3,«.

[Preecisering af personkredsen for anvendelsen af lovens §
1]

16) | stk. 5 @ndres »fra og med den 1. september 2015«
til: »den 1. september 2015 eller senere«.

[Preecisering af perioden]
Bemearkninger

Tilnr. 1
Der er tale om en ren sproglig korrektion, idet der bar sta
»eller« i stedet for et komma mellem tilbud om lov om en
aktiv beskeftigelsesindsats og et tilbud m.v. i medfar af in-
tegrationsprogrammet efter integrationsloven.

Til nr. 2
Der er tale om en teknisk korrektion. Med korrektionen
foretages indsattelsen af nye numre i § 13, stk. 2 og 3, i lov
om aktiv socialpolitik.

Tilnr. 3
Der er tale om en teknisk korrektion, hvor der indsattes
etnytnr. 7§ 13, stk. 3, i lov om aktiv socialpolitik.

Tilnr. 4

Der er tale om forslag til endring som fglge af, at § 13,
stk. 13, i lov om aktiv socialpolitik, bliver § 13, stk. 15.

8§ 13, stk. 13, i lov om aktiv socialpolitik er @ndret ved
lov nr. 1522 af 27. december 2014 om &ndring af lov om
aktiv socialpolitik, lov om individuel boligstatte og kilde-
skatteloven (Ophavelse af gensidig forsgrgelsespligt for
samlevende, afskaffelse af laveste forsgrgersats, hgjere bo-
ligsikring til unge par med barn, serlig stagtte for unge under
30 ar, ingen fradrag for lejeindteegter fra logerende i egen
bolig m.v.). £ndringen i § 13, stk. 13, om, at »samleveren,
jf. 88 2 a og 2 b« udgar af bestemmelsen, treeder forst i kraft
den 1. januar 2016, nar ophavelsen af den gensidige forsgr-
gelsespligt for samlevende treeder i kraft. Derfor skal @n-
dringen om, at § 13, stk. 13, bliver til § 13, stk. 15, foreta-
ges, ved at bestemmelsen flyttes over i lovforslaget og den
endnu ikke ikrafttradte bestemmelse i &ndringsloven ophz-
ves ved en samtidig andring af denne lov (lov nr. 1522 af
27. december 2014) i samme lovforslag, jf. endringsforsla-
geti §5, nr. [10].

Med nyaffattelsen af § 13, stk. 13, tages der hgjde for, at
stk. 13 bliver stk. 15.

Der henvises endvidere til @&ndringsforslagets nr. [10]
med endringsforslag til lovforslagets § 5 og nr. [13] med
e&ndringsforslag til lovforslagets § 15, stk. 2.

Tilnr. 5
Der er tale om en ren sproglig korrektion, hvor lovforsla-
gets § 1, nr. 22, affattes uden forslag til &ndring i 8 96 a,
stk. 1, 1. pkt. Med rettelsen sikres, at der ikke er et »eller«
for meget i 8 96 a, stk. 1, 1 pkt.
Der henvises til endringsforslagets § 1, nr. [8], hvori der
foreslas en @ndring i § 96 a, stk. 1, 1. pkt.

Tilnr. 6
Der er tale om en konsekvensandring af § 34 a i lov om
aktiv socialpolitik som felge af forslaget til ny § 22 om ind-
forelse af en ny ydelse.
Med &ndringen kommer bestemmelsen til at henvise kor-
rekt til de i lovforslaget foresldede bestemmelser § 22, stk.



2, nr. 1 og stk. 3, som enlige forsgrgere vil kunne modtage
integrationsydelse efter.

Tilnr. 7
Der er tale om et forslag til en ren sproglig korrektion,
idet der i § 43, stk. 1, i lov om aktiv socialpolitik, retteligt
bar std »eller« i stedet for »0g« i opremsningen af numrene i
§ 22, stk. 2, i lov om aktiv socialpolitik.

Tilnr. 8
Der er tale om en ren sproglig korrektion. Det foreslas, at
&ndringen i § 96, stk. 1, 1. pkt., sker med et selvstendigt
nummer. Dermed undgas det, at der kommer et »eller« for
meget ind i § 96, stk. 1, 1. pkt.

Tilnr. 9
Der er tale om en konsekvensandring af § 109, stk. 1, nr.
3, i lov om aktiv socialpolitik som fglge af forslaget om ind-
settelse af et nyt stk. 2 i 8§ 26 om beregning af integrations-
ydelse til gifte og samlevende, hvorved stk. 2 bliver til stk.
3. Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 32.

Til nr. 10
Der er tale om et forslag til @ndring som felge af, at § 13,
stk. 13, i lov om aktiv socialpolitik bliver § 13, stk. 15.
Der henvises til bemarkningerne til &ndringsforslag nr.
4.

Tilnr. 11

Den kommunale budgetgaranti efter § 14, stk. 2, nr. 5, i
lov om kommunal udligning og generelle tilskud til kommu-
ner indebarer, at kommunerne under et kompenseres for ud-
viklingen i de kommunale udgifter pa visse omrader, herun-
der kontant- og uddannelseshjalp, revalidering, kontant-
ydelse, ledighedsydelse, fartidspension og den sarlige ud-
dannelsesydelse samt kommunernes udgifter til aktivering
m.v. af f.eks. modtagere af kontant- og uddannelseshjelp,
revalidering og den serlige uddannelsesydelse. Kompensa-
tionen sker ved regulering af bloktilskuddet. Det er i lovfor-
slaget foreslaet at &ndre i § 14, stk. 2, nr. 5, i lov om kom-
munal udligning og generelle tilskud til kommuner, saledes
at de kommunale udgifter til integrationsydelse efter lov om
aktiv socialpolitik bliver omfattet af den kommunale bud-
getgarantiordning.

Svarende hertil foreslas det som konsekvens af indfarel-
sen af integrationsydelsen, at kommunernes udgifter til akti-
vering af modtagere af integrationsydelse ogsé bliver omfat-
tet af den kommunale budgetgaranti. Dette skal gelde for
savel udlzndinge som danskere, uanset om de er i integrati-
onsprogrammet eller omfattet af den almindelige beskafti-
gelsesindsats i kontanthjeelpssystemet.

Til nr. 12
Det fremgar af forslaget i § 15, stk. 1, at loven treeder i
kraft den 1. september 2015. Af forslaget i 8 15, stk. 2,
fremgar, at lovforslagets § 1, nr. 34, treeder i kraft den 1. ja-
nuar 2016, mens det foreslas i § 15, stk. 3, at beskaftigelses-
ministeren fastseetter tidspunktet for ikrafttreedelsen af § 1,
nr. 23.

Med &ndringen er der tale om en praecisering af, at bade
stk. 2 og 3 indeholder undtagelser til § 15, stk. 1.

Tilnr. 13

Der er tale om et forslag til &ndring som fglge af, at § 13,
stk. 13, i lov om aktiv socialpolitik, bliver § 13, stk. 15.

Med nyaffattelsen af 8 13, stk. 13, i @ndringsforslag nr. 4
tages der hgjde for, at stk. 13 bliver stk. 15. Med forslaget til
nyt nummer i lovforslagets 8§ 5 ophaeves den endnu ikke
ikrafttradte bestemmelse om andring i § 13, stk. 13, i lov
om aktiv socialpolitik, som efter lovforslagets indhold bliver
8 13, stk. 15.

Med nerverende andringsforslag til § 15, stk. 2, sikres
korrekt ikrafttreeden for andringen om, at »samleveren, jf.
88 2 a 0g 2 b« skal udgé af bestemmelsen, nar ophaevelsen
af den gensidige forsgrgelsespligt for samlevende traeder i
kraft den 1. januar 2016.

Tilnr. 14

Det foreslas i lovforslaget, jf. forslaget til § 15, stk. 4, at
lovens § 1 ikke skal finde anvendelse for personer, der har
lovligt ophold her i riget for lovens ikrafttreeden. Af forsla-
get til § 15, stk. 4, 1. pkt., fremgar det, at personkredsen, der
ikke er omfattet, er defineret, jf. § 11, stk. 3, 1. og 2. pkt., i
lov om aktiv socialpolitik som affattet ved denne lovs § 1,
nr.7.

Med @ndringen foreslas det, at der ikke henvises til § 11,
stk. 3, 1. og 2. pkt., i lov om aktiv socialpolitik som affattet
ved denne lovs 8 1, nr. 7, da § 11 fastsatter de betingelser,
som personkredsen, der er omfattet af lovforslaget, skal op-
fylde for at kunne modtage uddannelseshjelp eller kontant-
hjalp, herunder hvordan opholdsperioden pa de sammenlag-
te 7 &r inden for de seneste 8 ars ophold her i riget beregnes.
Personkredsen, som lovens § 1 ikke finder anvendelse pa,
afgraenses ved betingelsen om lovligt ophold og folkeregi-
steradresse her i riget, far loven treeder i kraft, jf. lovforsla-
gets § 15, stk. 4. Personer, der ved lovforslagets ikrafttreeden
har lovligt ophold og folkeregisteradresse her i riget, vil sa-
ledes ikke vaere omfattet af lovforslaget. For denne per-
songruppe finder de hidtil geeldende regler anvendelse.

Saledes vil personer, der lovligt opholder sig og har fol-
keregisteradresse her i riget pa ikrafttreedelsestidspunktet,
ikke veere omfattet af de nye regler, selv om de ikke ved lo-
vens ikrafttreeden har opholdt sig i her i riget i sammenlagt 7
ar inden for de seneste 8 ar.

Det indebeerer f.eks., at personer, der er blevet omfattet af
integrationsprogrammet forud for lovens ikrafttreeden, fort-
sat vil vaere omfattet af de hidtidigt geldende regler om kon-
tanthjeelp for denne gruppe.

Hvis en person tager ophold i udlandet og vender tilbage
til Danmark igen og far behov for hjzlp efter lov om aktiv
socialpolitik, vil pageldende veere omfattet af ovennavnte
regel om lovligt ophold og folkeregisteradresse i her i riget i
sammenlagt 7 ar inden for de seneste 8 ar for at fa ret til ud-
dannelses- eller kontanthjelp.

Efter den foreslaede § 11, stk. 3, 1. og 2. pkt., i lov om
aktiv socialpolitik er retten til uddannelses- eller kontant-
hjeelp efter lovens ikrafttreeden betinget af, at man har haft



lovligt ophold i riget (Danmark, Fergerne og Grenland) i
sammenlagt 7 ar inden for de seneste 8 ar, og at der ved be-
regningen af opholdstid tages udgangspunkt i perioder med
folkeregisteradresse i CPR.

Efter lovbekendtgarelse nr. 5 af 9. januar 2013 om Det
Centrale Personregister (CPR-loven) kan personer, der op-
fylder indrejsekriterierne i CPR-lovens § 16, blive folkeregi-
streret (bopelsregistreret) i CPR. Personer, der indrejser i ri-
get efter lovens ikrafttreeden, og som ikke opfylder opholds-
betingelsen i den foreslaede § 11, stk. 3, i lov om aktiv so-
cialpolitik, men som i gvrigt opfylder betingelserne for
hjeelp i § 11, stk. 1 og 2, i lov om aktiv socialpolitik, vil
modtage integrationsydelse efter lovforslagets § 1, nr. 26.

Der henvises endvidere til bemarkningerne til § 1, nr. 7, i
lovforslaget.

Til nr. 15

I lovforslaget som fremsat er det anfgrt i § 15, stk. 5, at
lovens § 1 finder anvendelse for udleendinge, der meddeles
opholdstilladelse som flygtninge efter udlendingelovens §
7, hvis kommunen overtager integrationsansvaret efter inte-
grationslovens § 4, stk. 2, 1. pkt., den 1. september 2015,
hvor loven treeder i kraft, eller senere.

Det betyder, at disse udlendinge kan veere meddelt op-
holdstilladelse inden lovens ikrafttreeden, men da de farst
kan blive berettiget til uddannelses- eller kontanthjaelp, nar
kommunen overtager det gkonomiske ansvar fra Udlendin-
gestyrelsen efter integrationslovens § 4, stk. 2, 1. pkt., vil de
blive omfattet af de nye regler, s&fremt dette tidspunkt ligger
efter lovens ikrafttreeden.

Det foreslas, at der i stk. 5 0ogsa indsettes en henvisning
til udlendingelovens § 9 b, § 9 ¢, stk. 1, nar opholdstilladel-
sen ikke er meddelt som fglge af en familiemaessig tilknyt-
ning til en herboende person, eller § 9 c, stk. 2 eller 3, sale-
des at udlendinge, der meddeles opholdstilladelse efter dis-
se bestemmelser, og som kommunen overtager ansvaret for i
medfgr af integrationslovens 4, stk. 2, 1. pkt., ogsa bliver
omfattet af de nye regler. Baggrunden for dette er, at udlaen-
dinge, der meddeles opholdstilladelse efter udlendingelo-
vens 8 9 b (humanitaert ophold), § 9 c, stk. 1 (opholdstilla-
delse af ganske serlige grunde, nar opholdstilladelsen ikke
er meddelt som falge af familiemaessig tilknytning til en
herboende person), § 9 c, stk. 2 (udsendelseshindrede) og §
9 ¢, stk. 3 (uledsagede mindredrige), er omfattet af den per-
songruppe, som kommunen i medfgr af integrationslovens §
4, stk. 2, 1. pkt., overtager det gkonomiske ansvar for fra
Udlendingestyrelsen.

Til nr. 16

Der er tale om en ren sproglig korrektion, hvor det preci-
seres, pa hvilket tidspunkt ansvaret for, at udleendingen bli-
ver omfattet af lovens § 1, skal overga til kommunen.

Inuit Ataqatigiit, Siumut, Tjéoveldi og Javnadarflokkurin
var pa tidspunktet for beteenkningens afgivelse ikke reprae-
senteret med medlemmer i udvalget og havde dermed ikke
adgang til at komme med indstillinger eller politiske udtalel-
ser i beteenkningen.

En oversigt over Folketingets sammensetning er optrykt
i betaenkningen.

Martin Henriksen (DF) fmd. Peter Skaarup (DF) Christian Langballe (DF) Marie Krarup (DF) Pia Adelsteen (DF)

Karina Adsbgl (DF) Marcus Knuth (V) Britt Bager (V) Preben Bang Henriksen (V) Louise Schack Elholm (V)

Erling Bonnesen (V) Jan E. Jgrgensen (V) Simon Emil Ammitzbgll (LA) Ole Birk Olesen (LA) Naser Khader (KF)

Dan Jgrgensen (S) Daniel Toft Jakobsen (S) nfmd. Jan Johansen (S) Karen J. Klint (S) Mattias Tesfaye (S)

Yildiz Akdogan (S) Johanne Schmidt-Nielsen (EL) Sgren Egge Rasmussen (EL) Ulla Sandbak (ALT) Roger Matthisen (ALT)

Zenia Stampe (RV) Sofie Carsten Nielsen (RV) Jacob Mark (SF) Karsten Hgnge (SF)

Inuit Atagatigiit, Siumut, Tjédveldi og Javnadarflokkurin havde ikke medlemmer i udvalget.

Socialdemokratiet (S) 47
Dansk Folkeparti (DF) 37
Venstre, Danmarks Liberale Parti (V) 34
Enhedslisten (EL) 14
Liberal Alliance (LA) 13
Alternativet (ALT) 9

Radikale Venstre (RV) 8

Socialistisk Folkeparti (SF)

Det Konservative Folkeparti (KF)
Inuit Atagatigiit (1A)

Siumut (SIU)

Tjéoveldi (T)

Javnadarflokkurin (JF)
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Spm.nr.

Oversigt over bilag vedrgrende L 2

Titel

Udkast til tidsplan

Henvendelse af 2/7 2015 fra Amnesty International om integrations-
ydelser

Godkendt tidsplan

Henvendelse af 8/7-15 fra Institut for Menneskerettigheder
Henvendelse af 4/8-15 fra Madestedet, Folkekirkens Flygtninge- og
Indvandrerarbejde pa Vesterbro

1. udkast til beteenkning

Hearingssvar, fra udlendinge-, integrations- og boligministeren
Hgjesteretsafgarelse U. 2012.1761H om introduktionsydelse/ start-
hjeelp

Rockwool Fondens arbejdspapir nr. 25: Starthjeelpens betydning for
flygtninges levevilkar og beskaftigelse

Rade Kors fremsender rapporten »anbefalinger til en humanitaer flygt-
ningepolitik«

Kopi af hgringssvar fra Institut for Menneskerettigheder

Kopi af hgringssvar fra Foreningen af Udlendingeretsadvokater
Kopi af hgringssvar fra Dansk Arbejdsgiverforening

Kopi af hgringssvar fra Rgde Kors

2. udkast til beteenkning

/ndringsforslag, fra udleendinge-, integrations- og boligministeren
Hgringsnotat, fra udleendinge-, integrations- og boligministeren
Supplerende hgringssvar, fra udlendinge-, integrations- og boligmini-
steren

Kopi af hgringssvar fra UNHCR

3. udkast til beteenkning

4. udkast til beteenkning

Henvendelse af 17/8-15 fra Danes Worldwide

Oversigt over spgrgsmal og svar vedrgrende L 2

Titel

Spm. om afggrelser fra FN's Handicapkomité ikke er bindende for
danske myndigheder, til udleendinge-, integrations- og boligministe-
ren, og ministerens svar herpa

Spm. om kommentar til henvendelsen af 8/7-15 fra Institut for Menne-
skerettigheder, til udleendinge-, integrations- og boligministeren, og
ministerens svar herpa

Spm. om at redegere for, om undervisning og prgver under FVU vil
veere gratis for en person pa integrationsydelse, og om en person pa
integrationsydelse vil have retskrav pa at ga op til trin 2-prgven som
selvstuderende uden deltagerbetaling, og om en person pa integra-

Bilag 1



10

11

12

13

14

15

16

tionsydelse i alle tilfelde over hele landet gratis vil kunne deltage i
FVU-undervisningen, til udleendinge-, integrations- og boligministe-
ren, og ministerens svar herpa

Spm. om ministerens kommentar til henvendelse af 2/7-2015 fra Am-
nesty International, til udleendinge-, integrations- og boligministeren,
0g ministerens svar herpa

Spm., om ministeren kan henvise til andre tilkendegivelser fra Frontex
- herunder tilkendegivelser med henvisning til et forskningsmaessigt
belaeg, til udleendinge-, integrations- og boligministeren, og ministe-
rens svar herpa

Spm., om ministeren har grund til at tvivle pa rigtigheden af professor
Heaven Crawleys konstatering eller pa validiteten af den forskning,
der ligger til grund for de videnskabelige artikler af migrationsforsker-
ne E. R. Thielemann og E. Neumayer, til udleendinge-, integrations-
og boligministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om ministeren er enig i konstateringer, hvad angar den tidligere
starthjeelp, til udleendinge-, integrations- og boligministeren, og mini-
sterens svar herpa

Spm., om ministeren vil redegare, for, hvor mange nyankomne flygt-
ninge der indplaceredes pa henholdsvis danskuddannelsernes niveau
1, 2 og 3, til udleendinge-, integrations- og boligministeren, og mini-
sterens svar herpa

Spm., om ministeren vil redegare for, hvor mange flygtninge der ar
for ar er blevet placeret pa danskniveau 1, til udleendinge-, integrati-
ons- og boligministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om ministeren kan bekrefte, at en flygtning, der har afsluttet
danskforlgb 1 og bestaet preve i dansk 1, selv vil skulle finansiere un-
dervisning og preve i dansk 2, til udleendinge-, integrations- og bolig-
ministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om ministeren kan henvise til eksempler, da prgve i dansk 2 var
en betingelse for opnaelse af permanent opholdstilladelse, til udlaen-
dinge-, integrations- og boligministeren, og ministerens svar herpa
Spm., om ministeren vil kommentere artiklen »Sprogcentre: Sveert for
flygtninge at fa sprogbonus« i Information den 4. juli 2015, til udlan-
dinge-, integrations- og boligministeren, og ministerens svar herpa
Spm. om, hvor stor en del af de flygtninge, der har bestaet prave i
dansk 1, der vil veere kvalificerede til at blive optaget pa og besta et
FVU-forlgb pa trin 2, til udleendinge-, integrations- og boligministe-
ren, og ministerens svar herpa

Spm. om forberedende voksenundervisning (FVU) er et tilbud, der er
malrettet og egnet til relativt nytilkomne flygtninge, til udlendinge-,
integrations- og boligministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om en opstilling over konsekvenserne af integrationsydelsen, til
udleendinge-, integrations- og boligministeren, og ministerens svar
herpa

Spm. om en laegeerklering, der dokumenterer PTSD, udlgser en dis-
pensation, til udleendinge-, integrations- og boligministeren, og mini-
sterens svar herpa
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17

18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

Spm. om overslag over lovforslagets gkonomiske konsekvenser med
hensyn til ekstra sagsbehandlingstid, til udleendinge-, integrations- og
boligministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om ministeren vil redeggare for, hvordan det fremsatte lovforslag
stemmer overens med denne udtalelse fra Lars Lakke Rasmussen, til
udleendinge-, integrations- og boligministeren, og ministerens svar
herpa

Spm., om ministeren kan bekrefte, at hgjesteretsdommen af 15. fe-
bruar 2012, »starthjeelpsdommenc, vedrgrer en konkret flygtningefa-
milies forhold, til udleendinge-, integrations- og boligministeren, og
ministerens svar herpa

Spm., om ministeren kan redeggre for lovforslagets forhold til flygt-
ningekonventionens artikel 23, til udleendinge-, integrations- og bolig-
ministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om regeringen har planer om at indlede en dialog med UNHCR,
til udleendinge-, integrations- og boligministeren, og ministerens svar
herpa

Spm., om ministeren kan give eksempler pa boliger, hvor en flygtning
eller en flygtningefamilie vil veere i stand til at betale den kraevede
husleje, til udleendinge-, integrations- og boligministeren, og ministe-
rens svar herpa

Spm. om, hvor en kommune skal boligplacere flygtninge, til udlen-
dinge-, integrations- og boligministeren, og ministerens svar herpa
Spm. om anvisning af nytilkomne flygtninge til en bolig, til udlaendin-
ge-, integrations- og boligministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om finansiering af hotelindkvartering til nyankomne flygtninge,
til udleendinge-, integrations- og boligministeren, og ministerens svar
herpa

Spm., om ministeren vil opstille et manedligt budget for otte familie-
typer, til udleendinge-, integrations- og boligministeren, og ministerens
svar herpa

Spm., om ministeren vil give eksempler pa behov, der henholdsvis fal-
der inden for og uden for disse definitioner, til udleendinge-, integrati-
ons- og boligministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om en opgerelse over, hvor mange danske statsborgere der ikke
kunne forsgrge sig selv, til udlendinge-, integrations- og boligministe-
ren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvilket omfang modtagere af integrationsydelse kan fa deek-
ket ngdvendige udgifter, ud over hvad integrationsydelsen giver mu-
lighed for at betale, til udleendinge-, integrations- og boligministeren,
0g ministerens svar herpa

Spm. om kommentar til henvendelsen af 4/8-15 fra Mgdestedet, Fol-
kekirkens Flygtninge- og Indvandrerarbejde pa Vesterbro, til udlan-
dinge-, integrations- og boligministeren, og ministerens svar herpa
Spm. om, hvorfor flygtninge, der fremover skal modtage en ydelse pa
niveau svarende til uddannelseshjalpssatser, ikke far de samme mu-
ligheder som studerende, til udlendinge-, integrations- og boligmini-
steren, og ministerens svar herpa
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32

33

34

35

36

37

38

39

Spm. om, hvorfor regeringen i forslaget har valgt at sammenligne
flygtninge med studerende, til udleendinge-, integrations- og boligmi-
nisteren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvilke funktionsnedsettelser der kan begrunde en dispensa-
tion fra kravet om bestaet danskprave for at opna det foreslaede
dansktillzeg til integrationsydelsen, til udlendinge-, integration- og bo-
ligministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om forslaget vil medfere en diskriminering af flygtninge med
fysiske eller psykiske funktionsnedsettelser, til udleendinge-, integrati-
on- og boligministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om beregningerne i faktaark »Betydning af ny integrationsydel-
se for radighedsbelgb for forskellige familietyper«, til udlendinge-,
integrations- og boligministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om oversendelse af en »sammenlignende oversigt«, der er rund-
delt ved et mgde i SCIFA i september 2014, til udleendinge-, integra-
tions- og boligministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om ministerens svar pa spergsmal 31 er redeligt og i overens-
stemmelse med god parlamentarisk skik, nar hun i svaret pa spgrgs-
malet henviser til, at der kan ydes sarlig statte til flygtninge med hgje
boligudgifter, til udlendinge-, integrations- og boligministeren, og mi-
nisterens svar herpa

Spm. om talepapirer fra det dbne samrad den 18. august 2015, til ud-
leendinge-, integrations- og boligministeren, beskaftigelsesministeren
0g skatteministeren

Spm. om kommentar til henvendelse af 17/8-15 fra Danes Worldwide,
til udleendinge-, integrations- og boligministeren



