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Resumé

Kommissionen har den 22. juni 2022 fremsat et forslag til forordning om naturgenopretning.
Forslaget vedrerer bl.a. genopretning af natur, sikring af biodiversitet i visse sektorer og ensartet
dataindsamling og rapportering om natur i EU. Det overordnede formdl er at satte en ramme for,
at medlemsstaterne skal traffe genopretningsforanstaltninger, som tilsammen skal daekke 20 % af
EU's land- og havareal i 2030, og alle okosystemer, som har behov for genopretning senest i 2050.
Dette skal opnds gennem en raekke genopretningsmdl for medlemsstaterne. Der er desuden krav om,
at medlemsstaterne udarbejder nationale naturgenopretningsplaner samt gennemforer forskning,
kortlaegning og overvdgning.

Forslaget vil have betydelige statsfinansielle og erhvervsekonomiske konsekvenser. Der er ivaerksat
et arbejde med henblik pa at kortlaegge konsekvenserne naermere. Forslaget vil fa betydning for en
lang raekke sektorer og aktiviteter, herunder bl.a. energisektoren, fodevare- og
landbrugsproduktion, fiskeriet, infrastruktur, klimatilpasningsindsatser og rastofudvinding.
Forslaget kan endvidere have konsekvenser for mulighed for gennemforelse af forsvarsaktiviteter og
dermed for national sikkerhed. Konsekvenserne forventes i et vist omfang at afhaenge af de rammer
der gives for den nationale tilrettelaeggelse af genopretningsindsatserne samt for anvendelsen og
omfang af undtagelsesbestemmelser. Forslaget forventes at have en positiv pavirkning pa
beskyttelsesniveauet for natur i Danmark og EU.

Regeringen hilser forslagets fremsaettelse velkommen og bakker op om formdalet om forbedring af
natur og biodiversitet. Regeringen stotter overordnet mdlsatningen om at styrke
naturgenopretningen i EU, jf. radskonklusioner af 16. oktober 2020 om EU's biodiversitetsstrategi
2030. Regeringen finder det centralt, at forslagets negative statsfinansielle og erhvervsekonomiske
konsekvenser nedbringes vasentligt, og at Danmark fortsat kan prioritere vasentlige hensyn sGsom
energi-, foedevareproduktion og forsvarsaktiviteter. Regeringen finder det endvidere centralt, at
omrdder med vaesentlig samfundsmaessig interesse, herunder udbygning af VE og forsvarets
aktiviteter, nationalt kan undtages for yderligere forpligtelser, hvormed undtagelser medforer
tilsvarende reduktion af samlet malszetning for naturgenopretning.




Baggrund
Kommissionen har den 22. juni 2022 fremlagt forslag til Europa-Parlamentets og Radets forordning
om naturgenopretning. Forslaget er oversendt til Ridet den 27. juni 2022 i en dansk sprogudgave.

Forslaget er fremsat med hjemmel i Traktaten om Den Europaiske Unions Funktionsméde (TEUF)
artikel 192, stk. 1 og skal behandles efter proceduren for den almindelige lovgivningsprocedure i TEUF
artikel 294.

Formal og indhold

Forslaget har baggrund i Den Europaiske Grenne Pagt (dec. 2019) og EU's Biodiversitetsstrategi 2030
(maj 2020). Formalet med forslaget er at sikre, at EU-landene bidrager til at lose biodiversitetskrisen i
videst muligt samklang med handtering af klimakrisen.

Med forslaget sattes der en ramme for, at medlemsstaterne skal treeffe effektive og omradebaserede
genopretningsforanstaltninger, som tilsammen skal deekke mindst 20% af EU’s land- og havomrader
senest i 2030, og alle gkosystemer, som har behov for at blive genoprettet, senest i 2050. Med
genopretningsforanstaltninger menes der en aktiv eller passiv indsats for at bringe et gkosystem i god
tilstand for at sikre en naturtype, et levested eller artsbestande med henblik pa at bevare eller age
biodiversiteten. Det omfatter for eksempel omlaegning af landbrugsjord til vidomrader og fjerne
hindringer for vandlgbs naturlige forlgb.

Forslagets hovedelementer er:

1)  Genopretningsmal og -forpligtelser for medlemsstaterne
2) Udarbejdelse af nationale naturgenopretningsplaner

3) Overvagning og rapportering

1) Genopretningsmal og -forpligtelser for medlemsstaterne

Der indferes en rackke genopretningsmal og forpligtelser for medlemsstaterne, som omfatter land-,
kyst- og ferskvands- samt marine gkosystemer, naturen i byer, bestoverbestande, vandlgb og
flodsletter samt land- og skovbrugsekosystemer.

Genopretning af land-, kyst- og ferskvandsgkosystemer samt marine gkosystemer
Med forslaget skal medlemsstaterne hver isaer:

- Treeffe de nedvendige genopretningsforanstaltninger for at opna en god tilstand i terrestriske-,
kystneere- og ferskvandsgkosystemer samt marine gkosystemer med en rakke naturtyper, som
ikke er i en god tilstand, med delmal for grupper af naturtyper péa 30 pct. i 2030, 60 pct. i 2040 og
90 pct. i 2050. Med Kommissionens forslag betragtes omréder, hvor tilstanden ikke er kendt, for
at veere i darlig tilstand.

- Treffe de nadvendige genopretningsforanstaltninger for at genetablere naturtyper i omrader, der
ikke er deekket af disse naturtyper. Disse foranstaltninger skal veere indfert for grupper af
naturtyper i det omfang, det er ngdvendigt for at sikre naturtypens og dens arters levedygtighed pa
leengere sigt, samt alle betydelige gkologiske varianter heraf i dets naturlige udbredelsesomrade
(det sdkaldte samlede gunstige referenceomrade) med delmal pa 30 pct. i 2030, 60 pct. i 2040 og
100 pct. 1 2050.

- Treeffe genopretningsforanstaltninger med henblik pa at opna en tilstrackkelig kvalitet og kvantitet
af levesteder for en reekke beskyttede arter og for vilde fugle.

I de omréder, der er genstand for genopretningsforanstaltninger, skal medlemsstaterne sikre en
lobende forbedring, indtil der er opnéet god tilstand af de omfattede naturtyper og en tilstraekkelig
kvalitet i de omfattede levesteder for beskyttede arter og vilde fugle. Medlemsstaterne skal sikre, at der



ikke sker en forringelse af omrader, hvor der er opnaet en god tilstand og tilstraekkelig kvalitet af
levesteder. Medlemsstaterne skal ogsé sikre, at der ikke sker en forringelse af omréder med de
omfattede naturtyper.

Manglende opfyldelse af forpligtelserne til at sikre god tilstand af naturtyper og tilstrackkelig kvalitet i

levesteder for arter samt undga forringelse er berettiget, hvis det skyldes:

- force majeure,

- uundgéelige &endringer af levesteder som direkte skyldes klimaforandringer eller

- projekter eller planer, der er omfattet af fravigelsesmuligheden i naturdirektiverne (inden for
Natura 2000-omréder), eller projekter af vaesentlig samfundsmaessig interesse, hvor der ikke
findes en mindre skadelig alternativ lgsning (uden for Natura 2000-omrader).

De omfattede naturtyper er for land-, kyst- og ferskvandsgkosystemer de samme naturtyper, som er
omfattet af habitatdirektivet. For marine gkosystemer omfatter forslaget de samme naturtyper som
habitatdirektivet og havstrategidirektivet, hvilket deekker hele det danske havareal. Kravene til land-
og havnatur overlapper i et vist omfang eksisterende direktiver som habitatdirektivet,
fuglebeskyttelsesdirektivet og havstrategirammedirektivet, men udvider forpligtelser og saetter — i
forhold til habitatdirektivet — tidsfrist for, hvornar naturgenopretning i de pdgaeldende omrader skal
veaere pabegyndt.

Genopretning af bygkosystemer
Med forslaget indferes krav om, at medlemsstaterne sikrer, at der i 2030 ikke sker nettotab af grenne

byomréder og treedeekningen i byomrader, og at der sker en stigning i gronne byomrader pa mindst 3
pct. i 2040 og 5 pct. i 2050. Derudover skal medlemsstaterne sikre en traeedeekning i byomrader pa
mindst 10 pct. i 2050.

Genopretning af vandlgbs naturlige forlgb og de tilhgrende flodsletters naturlige funktion
Medlemsstaterne skal kortleegge og fjerne hindringer for vandlgbs naturlige forlab med henblik pa at

néd malet i EU’s Biodiversitetsstrategi om genopretning af mindst 25.000 km. vandlgb i EU i 2030,
samt i det omfang det er nadvendigt for at realisere nationale indsatser for genopretning i medfer af
forordningen. Medlemsstaterne skal primeert fokusere pé at fjerne hindringer, som ikke er ngdvendige
for sejlads, vandforsyning, produktion af vedvarende energi eller andre anvendelser.

Genoretning af bestgverbestande
Medlemsstaterne skal vende nedgangen i bestgverbestande senest i 2030 og herefter opna en stigende

tendens hvert tredje &r, indtil der er opnéet tilfredsstillende niveauer. Kommissionen fastleegger i
gennemfarelsesretsakter en metode, der skal sikre en ensartet tilgang til at vurdere tendensen i
bestgverbestande.

Genopretning af landbrugsekosystemer
Med forslaget forpligtes medlemsstaterne ogsa til at age biodiversiteten i landbrugsgkosystemer, ud

over de landbrug, som er omfattet af kravene til genopretning af landarealer. Medlemsstaterne skal
herudover opné en stigende tendens hvert tredje ar, indtil der er opnéet et tilfredsstillende niveau, for
a) indeks for sommerfugle pa grasningsarealer, b) organisk kulstof i dyrket mineraljord og c)
landbrugsareal med landskabstrak med stor biodiversitet.

Desuden skal medlemsstaterne gge omfanget af almindelige agerlandsfugle. For medlemsstater med
mere reducerede bestande, skal bestandene gges i forhold til datoen for forordningens ikrafttreeden
med et indeks pé 105 eller 110 i 2030, 110 eller 120 i 2040 og 115 eller 130 i 2050, athangigt af om



bestandene historisk set er mere eller mindre reducerede. Danmark er i gruppen af medlemsstater
med historisk mere reducerede bestande.

Endelig foreslés der bestemmelser i forhold til genopretning af kulstofrige lavbundsjorde, der
anvendes til landbrugsformal, og som er drenede torveomrader. Det kan for eksempel vere
omlegning af dyrkede arealer til permanente graesarealer eller vidomrader. Foranstaltningerne skal
vaere indfert for mindst 30 pct. af sddanne omréder i 2030, 50 pct. i 2040 og 70 pct. i 2050. Heraf skal
mindst en fjerdedel genoprettes til vidomrader i 2030 og mindst halvdelen i 2040 og 2050. For at give
medlemsstaterne en vis fleksibilitet kan draeenede omrader med terveudvinding, samt i et vist omfang
omrader med anden arealanvendelse (f.eks. skove), indgé i mélopfyldelsen.

Genopretning af skovgkosystemer
Medlemsstaterne skal treffe genopretningsforanstaltninger for at oge biodiversiteten i skove, ud over

de skove, som er omfattet af kravene til genopretning af landarealer. Med forslaget skal der herudover
opnas en stigende tendens hvert tredje ar, indtil der er opnaet tilfredsstillende niveauer, for a) staende
dedt ved, b) liggende dadt ved, c) skove med en uens alderssammensetning, d) sammenhang af
skove, e) almindelige skovfugle og f) lager af organisk kulstof.

2) Nationale naturgenopretningsplaner

Medlemsstaterne skal udarbejde naturgenopretningsplaner inden for to ar efter forordningens
ikrafttraedelse, og Kommissionen skal vurdere naturgenopretningsplanerne. Planerne skal omfatte
perioden frem til 2050.

Der fremgar en raekke indholdsmaessige krav til planerne, som bl.a. skal indeholde:

- Kvantificeringen af de omréder, der skal genoprettes for at opna genopretningsmaél, og angivelse
af tiltag, der sikrer, at omraderne ikke forringes.

- Beskrivelse af tiltag, der er planlagt for at opna mél og forpligtelser i henhold til forordningen
samt frister herfor.

- Overvagningstiltag.

- Beskrivelse af hvordan der er taget hensyn til klimaforandringer og -tilpasning og forebyggelse af
naturkatastrofer.

- Finansieringsbehov frem mod 2050.

Omréder, der skal genoprettes, kvantificeres, herunder skal landbrugs-

og skovomrader, der har behov for genopretning, udpeges og kortlaegges. Kvantificeringen af

naturtyper, der skal genoprettes, baseres bl.a. pa oplysninger om:

- det samlede levestedsareal

- den del af levestedsarealet, som ikke er i en god tilstand,

- hvilket areal der som minimum er ngdvendigt for at sikre naturtypens og dens arters
levedygtighed, idet der tages hensyn til tab inden for mindst de seneste 70 ar og forventede
endringer som folge af klimaforandringer samt

- hvilke omrader, der er bedst egnede til en genetablering.

Kvantificeringen af levesteder, der skal genoprettes, baseres bl.a. pa oplysninger om, hvilke levesteder
der er ngdvendige for at sikre arternes gunstige bevaringsstatus. Det tages hensyn til, hvilke omrader,
der er bedst egnede til at genetablere levesteder, sammenhangen mellem levestederne samt
klimaforandringerne.



Herudover skal medlemsstaterne senest i 2030 fastsette, hvad der udger tilfredsstillende niveauer for
genopretning af bestgverbestande samt landbrugs- og skovgkosystemer pé baggrund af en ramme,
som Kommissionen fastlaegger i gennemforelsesretsakter.

Medlemsstaterne skal ved udarbejdelse af planerne tage andre mal og planer i betragtning, herunder
mal og planer efter vandramme-, natur-, havstrategi-, luftforureningsdirektiver,
Biodiversitetskonventionen og den felles fiskeripolitik. Planerne skal herudover koordineres med
udpegelsen af serligt egnede omrader for vedvarende energi, og samspillet mellem den nationale
naturgenopretningsplan og den nationale energi- og klimaplan. Seerligt for gkosystemer, der gir pa
tveers af graenser, fremmer medlemsstaterne om muligt synergi med andre medlemsstaters nationale
genopretningsplaner.

De nationale genopretningsplaner skal udarbejdes i en inklusiv og effektiv proces. Kommissionen
vurderer de nationale genopretningsplaner senest seks maneder efter modtagelsen. Medlemsstaterne
tager behgrigt hensyn til Kommissionens eventuelle bemaerkninger og offentligger den endelige
genopretningsplan senest seks maneder herefter. Medlemsstaterne tager deres planer op til revision
mindst hvert 10. ar.

Medlemsstaterne sikrer, at der er adgang til at prove lovligheden af de nationale genopretningsplaner
ved en domstol eller et uathaengigt organ.

3) Overvdgning og rapportering m.v.

Der skal gennemfores kortlegning, overvagning og ngdvendig forskning samt fastsettes en reekke
indikatorer for genopretningsmalene og -foranstaltningerne. Der skal rapporteres om genoprettede
arealer hvert ar, og der skal leveres visse data og gares status over gennemfarelsen af den nationale
genopretningsplan hvert tredje ar. Der stilles desuden nye og foregede krav til datakvalitet og form. De
seksérige forpligtelser til rapportering efter eksisterende direktiver fastholdes.

Kommissionen kan ved delegerede retsakter udvide omfattede naturtyper og arter og beskrivelse af
indikatorer samt overvagningsmetoder.

Forordningen treeder i kraft tyve dage efter offentliggorelsen i EU-tidende. Kommissionen vurderer
anvendelsen af forordningen inden udgangen af 2035.

Europa-Parlamentets udtalelser

Europa-Parlamentets udtalelse foreligger endnu ikke. I forbindelse med en prasentation af forslaget i
Europa-Parlamentets Miljgudvalg den 30. juni 2022 udtrykte udvalget overordnet opbakning til
forordningens overordnede formal, genopretning af naturen. Europa-Parlamentets ordferer César
Luena (S&D, Spanien) fremlagde udkast til Europa-Parlamentets beteenkning om forslaget den 6.
december 2022. Det fremgér heraf, at ordfgreren stotter forslaget fuldt ud, men mener, at tabet af
biodiversitet har s& katastrofale samfunds-, skonomiske- og sundhedsmaessige konsekvenser, at
forslaget ber styrkes, samtidig med at der opretholdes en realistisk tilgang.

Neaerhedsprincippet

Regeringen er enig i Kommissionens betragtninger om, at lovgivning pa EU-plan er berettiget pa
grund af omfanget og den graenseoverskridende karakter af tab af biodiversitet og forringelse af
gkosystemer. Det fremgér af forslaget, at ved at fastsette retligt bindende mél og forpligtelser for
genopretning af gkosystemer pad EU-plan skabes sammenhang i den indsats, der er brug for i EU for at
na det overordnede mal om genopretning af biodiversiteten i EU, og at Kommissionens overvigning af



og rapportering om fremskridt vil medfere yderligere fordele og en mere effektiv indsats fra EU’s og
medlemsstaternes side.

Det vurderes pé det foreliggende grundlag, at forslaget er i overensstemmelse med narhedsprincippet.

Galdende dansk ret

Forslaget vil supplere eksisterende EU-forpligtelser, der bl.a. falger af fuglebeskyttelsesdirektivet,
habitatdirektivet, vandrammedirektivet, havstrategidirektivet og forordningen om invasive ikke-
hjemmehgrende arter, der pa forskellig vis er implementeret i dansk ret. Dansk natur- og
miljalovgivning falger primaert af forskellige love, herunder miljemalsloven, naturbeskyttelsesloven,
lov om vandlgb, lov om vandplanlagning, lov om skove, lov om jagt- og natur forvaltning, lovom
havstrategi, havmiljeloven, planloven m.fl. Derudover er miljglovgivningen integreret i en reekke
sektorlove, f.eks. fiskerireguleringen, regulering af vedvarende energi og anden sektorregulering.

Konsekvenser

Nedenstaende er udtryk for overordnede, forelgbige vurderinger. Der er iveerksat et arbejde med
henblik pa at kortleegge forslagets konsekvenser. Der er derfor endnu ikke et dekkende overblik over
forventede konsekvenser. Folketinget vil blive orienteret, nir der foreligger nermere analyser af
forslagets konsekvenser.

Forslagets betydning for en lang raekke sektorer og aktiviteter vil afhenge af de rammer som gives
medlemsstaterne for at tilrettelegge genopretningsindsatserne og gare brug af
undtagelsesbestemmelser, herunder bl.a. ift. energisektoren, fadevare- og landbrugsproduktion,
fiskeriet, infrastruktur, klimatilpasningsindsatser rastofindvinding samt forsvarsaktiviteter.

Anvendelse af undtagelsesbestemmelser for projekter af samfundsmaessig interesse forventes at vaere
relevant i forhold til konkrete projekter relateret til bl.a. klimatilpasning, udbygningen af vedvarende
energi, olie- og gasproduktion offshore, lagring af CO2, eldistributions- og transmissionsnettet og
udrulningen af Power-to-X (PtX), infrastrukturprojekter, rastofindvinding og forsvarsaktiviteter.
Nationale beslutninger om anvendelse af undtagelsesbestemmelser tilsidesaetter dog ikke forpligtelsen
til at gennemfore forordningens bestemmelser om opnéelse af malsaetninger og krav om tiltag.
Undtagelser kan derfor blive sarligt byrdefuldt for sektorer, som anvender arealer, hvor yderligere
genopretning i sa fald skal finde sted. Malet pa 90 pct. god tilstand forventes at veere meget vanskeligt
at na i betragtning af de store arealmaessige udfordringer for planlagte og fremtidige klima- og
energiaktiviteter, rastofindvinding og bundslebende fiskeri.

Lovgivningsmeessige konsekvenser
Forslaget kan potentielt have lovgivningsmaessige konsekvenser.

Statsfinansielle konsekvenser

Forslaget vil have betydelige statsfinansielle konsekvenser. Forslaget skannes bl.a. at indebaere

statsfinansielle konsekvenser ved:

- Indsatser til forbedring af ca. 175.000 hektar eksisterende naturarealer (der kan vaere indenfor
eller udenfor udpegede Natura 2000-omrader) og genetablering af ca. 20.000 hektar nye
naturarealer (der i vaesentligt omfang forventes at vaere landbrugsarealer).

- Indsatser til forbedring og genetablering af havnatur, hvor indsatsbehov ikke er muligt at
kvantificere pa nuvarende tidspunkt, men forventes at veere af betydeligt omfang.

- Tilvaekst af op mod 70.000 hektar bynatur.

- Merudtag af ca. 33.000 hektar lavbundsjorde efter 2030 ud over indsatser i Aftale om gron
omstilling af dansk landbrug af 2021, som lgber frem til 2030.



- Driftsudgifter til planleegning, kortlegning, overvigning og forskningsbaseret radgivning.

Kommissionen har vurderet, at omkostninger for Danmark anslés at udgere ca. 1,3 mia. kr. arligt.
Dette gelder for indsatser i forhold til gkosystemer pa landomradet (sd som kystvidomrader,
landbrugsomrader, vandleb, skove, heder m.fl.) og omfatter bl.a. ikke genopretningstiltag pa havet,
hvor der ogséa forventes betydelige omkostninger. Dette er siledes alene en delmaengde af de samlede
udgifter.

Herudover kan der med forslaget veere statsfinansielle konsekvenser ved gvrige krav, herunder bl.a.
relateret til vandlgbsneere arealer, bestgverbestande, landbrugs- og skovbrugsagkosystemer,
klimatilpasning og rastofforsyning.

Det bemerkes, at afledte nationale merudgifter som folge af EU-retsakter som udgangspunkt holdes
inden for eksisterende bevillinger, jf. budgetvejledningens bestemmelser herom.

Erhvervsokonomiske konsekvenser

Forslagets vaesentligste erhvervsgkonomiske konsekvenser skennes at vedrere:

- Fiskeriet, idet forslagets mél for havnaturen, sammen med havstrategidirektivet, med stor
sandsynlighed vil indskrenke fiskeri med bundslebende redskaber vasentligt. Den samlede
omsatning for det danske bundslabende fiskeri i EU-farvande udgjorde ca. 1,12 mia. kr. arligt
(2017-21). Heri indgéar ikke forventet afledt nedgang i omsetning for felgeerhverv. Omvendt ma
der forventes et gget potentiale for garnfiskeri mv., idet Kommissionen vurderer, at ggede
fiskebestande kan vaere en af de positive eksternaliteter af forslaget.

- Landbruget, hvor krav til landbrugsarealer, herunder stigende tendenser af landskabstraek med
hgj biodiversitet og eget kulstoflager i mineraljord, vil medfere omkostninger. For sé vidt angar
kravet til gget kulstoflager i mineraljord vil omkostningerne forbundet hermed afthange af dels
indsatsbehovet og dels de anvendte virkemidler, herunder gget brug af efterafgraoder og
nedplgjning af halm. Omkostninger vil afhaenge af den nationale tilrettelaeggelse af indsatser til
opnaelse af genopretningsmal.

- Energisektoren, hvor forslagets mél om at igangsaette genopretning af 9o pct. af arealet af
omfattede naturtyper, som ikke er i god tilstand, samt kravet om at undga forringelse af de
omfattede naturtyper, kan have stor betydning for udbygning af VE pé havet, men ogsa CCS, el-
infrastruktur, gas- og olieproduktion, hvis ikke der tages hensyn hertil i den nationale
planleegning og anvendes undtagelser. Mélet pd 9o pct. god tilstand forventes at vaere meget
vanskeligt at nd i betragtning af de store arealmaessige udfordringer for planlagte og fremtidige
klima- og energiaktiviteter.

- Rastofindvinding, hvor forslagets mal for havnaturen — sammen med havstrategidirektivet -,
samt kravet om at undga forringelse af de omfattede naturtyper, kan have betydning for
rastofforsyningen i Danmark.

Forslaget kan ogsa at have erhvervsgkonomiske konsekvenser for andre sektorer, bl.a. hav-og
dambrugerhvervet og klimatilpasning.

Vaerdien af de samfundsekonomiske gevinster

Kommissionen estimerer, at veerdien af de samfundsgkonomiske gevinster af forslaget udger ca. 23,6
mia. kr. drligt i Danmark (heri er ikke modregnet Kommissionens vurdering af statsfinansielle
omkostningerne ved forslaget pa ca. 1,3 mia. kr. arligt). Vurderingen er ikke efterprovet i en dansk
kontekst.

Beskyttelsesniveauet og andre konsekvenser



Gennemfarelse af forslaget vil have en positiv pavirkning af beskyttelsesniveauet for natur i Danmark
og EU, herunder bl.a. gennem bevarelse af biodiversitet, forbedring af jord- og vandkvalitet samt
forbedring af fiskebestande. Det fremhaves endvidere i Kommissionens forslag, at genopretning af
natur kan have en positiv betydning for bekampelsen af klimaforandringer.

Forslaget kan begranse Forsvarets evne til at varetage national sikkerhed og heevde dansk suverzanitet.
Dette beror pd, om der, pa baggrund af de rammer som forslaget stiller, i den nationale
genopretningsplan planlaegges indsatser hvor de danske og allierede styrker gver, treener og uddanner.

Horing
Forslaget har vaeret i skriftlig hering i EU Miljgspecialudvalget (med frist 8. august 2022).

Danmarks Naturfredningsforening (DN) bakker op om forslaget. DN finder, at forslaget er i
overensstemmelse med de mest ngdvendige skridt pa vej mod en omfattende, forsteerket og tiltraengt

naturgenopretning i en europaisk og dansk kontekst. DN opfatter forslaget om et vigtigt konkret
skridt i forhold til at indfri malsatningerne i EU’s Biodiversitetsstrategi og EU’s Grenne Pagt. Derfor
finder DN det altafggrende, at ambitionerne i forslaget sikres, opretholdes og tidsfastsaettes. DN
bemaerker i forleengelse heraf, at man finder, at Kommissionens gkonomiske estimater for det
gkonomiske overskud ved naturgenopretning i Danmark er saerdeles konservativt sat, og at Danmark
saledes ogsa har god gkonomisk grund til at fortseette arbejdet med at levere pa EU’s
Biodiversitetsstrategi.

DN fremhaver elementer, som man mener, at Danmark skal arbejde for at sikre eller styrke for at
heeve ambitionerne: Ift. det overordnede EU-mal for naturgenopretning pa 20% af arealet inden 2030
fremhaver DN, at medlemsstaterne skal kunne holdes til ansvar for indfrielse af mélet pa EU-niveau,
samt at det bar tydeliggeres at 20%-malet geelder ligeligt pa land og hav. Endvidere understreger DN,
at medlemsstaterne bgr forpligtes til ambitioner, der rekker ud over méalsatningerne i
habitatdirektivet, samt at genopretningsaktiviteter bar vaere additionelle eller bygge oven pa indsatser,
der i forvejen foreligger i planer om eller krav til igennem habitatdirektivet og
fuglebeskyttelsesdirektivet samt anden EU-lovgivning med naturbeskyttelsesformal; ift.
gkosystemspecifikke mal finder DN, at ambitionsniveauet skal op, og at Danmark ber arbejde for
delmaél pa 50% og 70% i hhv. 2030 og 2040 samt serligt vigtigt, et endemal pa 100% i 2050. DN finder
endvidere, at genoprettede omrader skal sikres beskyttelse gennem EU eller national lovgivning, samt
at Danmark skal arbejde for, at genopretning af marine naturtyper ikke bremses af den felles
fiskeripolitik. Ift. floder og vandleb ber ambitionsniveauet haves for at sikre, at det ikke konflikter
med vandrammedirektivet og nitratdirektivet. DN finder, at der skal tilfgjes mal for fjernelse af
barrierer for 2040 og 2050 samt, at Danmark ber arbejde for, at minimum 15 % af EU’s floder og
vandleb og de vandlgbsnaere arealer bliver genoprettet snarest muligt, og senest med planer efter
vandrammedirektivet. Ift. genopretning af naturen i landbrugslandet ber ambitionerne preciseres, og
Danmark bgr arbejde for, at det sikres, at objektive forskningsbaserede maél er grundlaget for
medlemsstaternes indsats. Endvidere mener DN, at ambitionsniveauet for genopretning af
lavbundsomrader/dranede tervemoser/vadomrader skal op, da man finder, at der her vil vaere en stor
mulighed for positivt samspil mellem biodiversitet og klima. Ift. skovekosystemer ber Danmark st&
stejlt pa, at ambitionsniveauet ikke udvandes, og det ber sikres, at det er objektive forskningsbaserede
maél, der danner rammen om medlemsstaternes indsats og opnéelse af de enkelte indikatorer. Ift.
forslagets synergier til klimaudfordringer bor disse have et skerpet fokus, og det bgr praciseres
narmere, hvordan klimaeffekter, bdde afbadning og tilpasning, estimeres og monitoreres og sikres
sammenlignelige pa tveers af medlemsstaterne. DN fremhaver endvidere, at de sékaldte 'go-to areas’
fra REPowerEU ber laves i koordination med de nationale genopretningsplaner. Ift. genopretning af
naturen i byer bor Danmark stette forslagets mélsatninger. Ift. de nationale genopretningsplaner, bar



det sikres, at disse udarbejdes pa et vidensbaseret grundlag med passende deltagelse af interessenter.
For at sikre momentum og indarbejdelse af opdateret viden ber planerne opdateres hvert 5. ar.
Danmark bar arbejde for en hurtig vedtagelse af planerne, samt at der stilles krav til rettidig
inddragelse af civilsamfundet, herunder at reference til Arhuskonventionen skrives ind. DN fremhaever
vigtigheden af at fastholde, at skadelige subsidier, der negativt kan pavirke forslagets malsatninger,
skal beskrives i de nationale genopretningsplaner.

Danske Regioner bemerker, at klimaforandringerne gor, at mange naturomréder vil &ndre karakter,
og der er bred enighed om, at man skal udnytte synergieffekter mellem biodiversitet og
klimatilpasning, men at et statisk natursyn i saerligt EU-reguleringen vanskeliggor dette. Danske
Regioner bemaerker, at Natura 2000-oméader i praksis anses som en vasentlig hindring for at
gennemfore klimatilpasning, og at EU’s naturbeskyttelsesinitiativer i starre grad ber tage
klimaforandringer i betragtning.

Dansk Skovforening finder ikke, at forslaget i tilstraekkelig grad anerkender, at meget af EU’s skovareal
ogsé er produktionsareal. Derudover finder Dansk Skovforening, at omfanget af forslagets
restaureringskrav og fastsaettelsen af nationale forpligtelser er uklare. Dansk Skovforening savner
derfor: En analyse af betydningen af udkastet til forordningen for traeproduktionen i Europa og deraf
afledte konsekvenser uden for Europa, en beskrivelse af betydningen af forordningen for jordejerne, og
hvordan de inddrages som de primare interessenter i forordningen, en beskrivelse i forordningen af
de administrative implikationer af at skulle igangsette genopretningsforanstaltninger (finansieret
gennem EU-midler), overvagning og arlig rapportering, samt en analyse af omkostningerne til
gennemfarelse af forordningen — pa samfundsplan og for jordbrugserhvervene.

Dansk Skovforening finder generelt ikke, at rapporteringsforpligtelserne i forslaget i forhold til at folge
udviklingen af naturens tilstand og fremvise kontinuerlig fremgang giver mening i forhold til skovene /
skovgkosystemer, grundet den naturlige langstrakte udviklingshorisont for disse. Endelig finder Dansk
Skovforening, at forslagets oplaeg til delegerede befgjelser til Kommissionen i forhold til fastsattelse af
genopretningsniveauer og indikatorer er bekymrende.

Dansk Vand- og Spildevandsforening (DANVA) er overordnet meget positive, da man finder, at

forslaget kan bidrage til at lase nogle af de store og omkostningstunge udfordringer, som
forsyningerne har i disse ar. Det fremhaves, at naturgenopretning vil kunne medvirke til at afthjaelpe
konsekvenserne af ekstrem regn, hvis indsatsen omfatter genskabelse af naturlige hydrologiske forhold
i 4dale med genslyngning og mulighed for oversvemmelse af naertliggende arealer. Tilsvarende vil
omleaegning til mere naturskov uden draening fore til mere naturlige hydrologiske tilstande, der ogsa vil
reducere behovet for store infrastrukturinvesteringer i byer. Endelig finder DANVA, at samtankning
mellem naturgenopretning og vandforsyning kan gge beskyttelsen af vigtige indvindingsomrader til
drikkevand. Konkret foreslar DANVA derfor, at hensyn til klimatilpasning og drikkevandsbeskyttelse
kommer til at fremgé mere klart i forordningen.

Landbrug og Fadevarer (L&F) bakker op om, at der skal ske en indsats for natur og biodiversitet —
ogsa pa europaisk plan — og ser landbruget som en helt central medspiller i denne indsats. Ikke desto
mindre ser L&F med stor bekymring pé forordningsforslaget, da man finder, at der er tale om en
rekke ekstremt vidtgdende mal, som det kan vaere vanskeligt pa nuvaerende tidspunkt at forudse
konsekvenserne af. L&F finder siledes, at det ber veere en klar forudsetning, at der ikke sker en
vedtagelse af en ny forordning, for der er helt klarhed over den preacise reekkevidde og de reelle
konsekvenser af forslaget. Forslaget mangler efter L&Fs mening en tilbundsgiende analyse af
konsekvenser for land- og skovbrugserhvervet — herunder en opggrelse af hvor stort et areal, der vil
blive pavirket af genopretningsmalene - og man finder, at der begr gennemfgres en solid vurdering af de




sociale, miljemaessige og skonomiske konsekvenser, som restaureringsniveauet vil have inden man gar
videre med beslutningsprocessen i forhold til de bindende mél for naturgenopretning.

Endvidere finder L&F det vigtigt, at en kommende forordning ikke opstiller mél og tidsfrister, som
enten ikke er realistiske at opfylde, eller som vil vaere si indgribende for blandt andet land- og
skovbruget, at det kan fa alvorlige konsekvenser for bdde de enkelte lodsejere og for
forsyningssikkerheden af blandt andet fedevarer. L&F bemerker i den forbindelse, at man finder, at
forslaget laegger op til direkte urealistiske mél samt at sidanne bl.a. vil svaeekke incitamentet til
medvirken fra private lodsejere. L&F fremhaver i den forbindelse, at det vil vaere afggrende, at en
kommende genopretningsindsats respekterer den private ejendomsret. Man finder, at det vil vaere helt
uacceptabelt, hvis man veelger at gennemfore genopretningsindsatserne, som hel eller delvist
erstatningsfri regulering, og det vil veere en afgerende forudsetning, at indsatser pa private arealer
sker frivilligt og i teet dialog med de bergrte lodsejere.

L&F finder, at en helt central udfordring med forslaget er, at det ikke anviser klare og vedvarende
finansieringskilder i forhold til de meget store gkonomiske konsekvenser, som man mener det vil
medfere. L&F fremhaver i den forbindelse, at man finder, at forslagets oplaeg til at anvende midler fra
den felles landbrugspolitik indebzerer en raekke alvorlige udfordringer, herunder at midlerne i
landbrugspolitikken allerede er udnyttet fuldt ud i forhold til mélsaetninger m.v., der allerede skal
opnas i dag. Desuden fremhaves, at landbrugspolitikken ikke kan anvendes til finansiering relateret til
omréder, der tages ud af landbrugsdrift og dedikeres alene til natur og biodiversitetsformal. Det bar
derfor vaere en forudsetning for en dansk opbakning til forordningen, at Kommissionen fremlegger en
realistisk finansieringsplan for opfyldelse af forordningen, som man fremhever vil generere et meget
stor behov for finansiering i Danmark bade hos private og myndigheder.

L&F finder, at forslaget pa en lang rackke omrader rummer store uklarheder i forhold til definitioner
m.v. Der vil for at kunne vurdere raekkevidden af forslaget vaere behov for at fastleegge klare forstéelser
af, hvordan centrale begreber i udkastet vil skulle fortolkes i praksis, samt hvad der reelt set forstas ved
de forskellige begreber, der anvendes. Samtidig finder L&F det dybt problematisk, at der med forslaget
leegges op til, at der skal fastleegges mal for omréader, hvor der ikke foreligger eksisterende baseline
eller moniteringssystemer. Det er helt afgorende, at der foreligger tilstraekkelig viden om de forskellige
indikatorer m.v., inden man fastseatter mél — dette med henblik p4, at sikre, at tiltag gennemferes mest
effektivt.

L&F bemarker, at der med valg af en forordning er risiko for, at der fastseaettes mal eller indsatser, som
ikke er mélrettet de enkelte medlemslandes behov og derved ikke giver den optimale indsats for natur
og biodiversitet. Samtidig finder L&F forslagets opleg til brugen af delegerede retsakter til at foretage
@ndringer i forordningens bilag bekymrende. Begge disse forhold bor ifglge L&F analyseres ngje i
forhold til medlemsstaterne indflydelse, og man finder, at det ber overvejes om mélene for
genopretning med fordel kunne fastlaegges i et direktiv, der i L&Fs optik vil give et langt storre
nationalt raderum.

I forhold til udarbejdelse af nationale genopretningsplaner understreger L&F vigtigheden af, at dette
sker i dialog med bade lodsejere og lodsejerorganisationer, samt at man opfatter det som en alvorlig
mangel, at dette ikke fremgéar eksplicit i forslaget som et krav til processen.

Tenketanken Hav glaeder sig over, at genopretning af havets natur og biodiversitet nu kommer pa
dagsordenen med dette forslag til forordning. Man opfordrer regeringen til at holde fast i sine
ambitioner og sikre, at den endelige forordningstekst forbliver ambitigs. Teenketanken Hav finder det
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samtidig vigtigt at sikre, at gennemforelsen af forordningen sker pa en méde, der sikrer, at havets
tilstand forbedres samtidig med, at en baeredygtig brug af havet muliggares.

For at fremme indsatsen for biodiversiteten opfordrer Teenketanken Hav Danmark til, ligesom EU-
Kommissionen, at starte det forberedende arbejde allerede nu, inden forordningen vedtages. Dette
gaelder bide, hvad angar analyser, kortlegning af gkosystemer og indsamling af viden, herunder om
egnede lokaliteter til marin naturgenopretning, synergieffekter mellem naturgenopretning og klima,
udvikling af effektive metoder til naturgenopretning mv. Man finder, at der ber afsattes vesentlige
midler hertil. I forleengelse heraf finder Teenketanken Hav det vigtigt, at der sker en videns- og
kompetenceopbygning, herunder en samling af kompetencerne i de myndigheder, som forvalter havet
i Danmark. Samtidig ber man allerede nu inddrage naturgenopretning i de igangvaerende
forhandlinger om Danmarks Havplan.

Tanketanken Hav savner en bedre kobling til beskyttede havomrader i forslaget og finder, at
havstrategidirektivets krav om, at indsatsprogrammer skal indeholde geografiske
beskyttelsesforanstaltninger, bar vaere en integreret del af forordningen om naturgenopretning.
Ligeledes savner man sammenhang med direktivet om maritim fysisk planlagning og de nationale
havplaner og finder, at dette bar fremga i forordningen med henblik pa at sikre koordination og
relevant genbrug af data. For at sikre bedre viden og data om det marine miljg finder Teenketanken
Hav, at det ber kreaeves i forordningen, at data indsamlet i regi af miljovurderinger mv. under VVM-
direktivet ogsa anvendes her. I det hele taget finder man, at der ber stilles krav om at genbruge data sa
meget som muligt — uanset om det indsamles i privat eller offentligt regi.

Tanketanken Hav finder det er positivt, at der skal veere en kobling til klimaindsatsen, men naturlig
COz2-lagring i marine gkosystemer bar ogsd inddrages. Malene i forordningen ber saledes suppleres
med et mal om naturlig CO2 fangst i gkosystemer, herunder i marine gkosystemer — som et
supplement til EU’s eksisterende reduktionsmal for CO2-emissioner for 2030.

Taenketanken Hav anbefaler, at forordningen kraever, at lokalsamfund og interessenter altid inddrages
i naturgenopretning, og at den private sektor inddrages i videst muligt omfang, da man finder, at dette
vil skabe de mest langtidsholdbare resultater med bred opbakning samfundet. Der bgr vaere mere
precise krav til omfanget af denne inddragelse.

Tanketanken Hav finder, at forordningen bar tage stilling til hdndteringen af fiskeriregulering udenfor
12 sgmil-gransen, da man finder, at der kan veere tilfaelde hvor det kan veaere nedvendigt, at EU-
Kommissionen beslutter fiskeriregulering til at opfylde de marine genopretningsmal inden for de
fastsatte tidsfrister. I forleengelse heraf finder Tenketanken Hav, at der ogsa bar tages stilling til,
hvordan de arealbaserede genopretningsforanstaltninger kan folges op med mere generelle tiltag ift.
fiskeriet, sdsom fastsattelse af kvoter eller regler for anvendelse af bestemte fiskeriredskaber mv.

Verdens Skove stiller sig overordnet positivt over for forslaget. Verdens Skove finder det positivt, at
der ikke ma ske forringelser, og at samspillet mellem klima, energi, biodiversitet osv. tages i
betragtning. Man finder forslaget vigtigt og opfordrer regeringen til at arbejde for det og have in
mente, at Europas beskyttede omrader ikke har det godt. Verdens Skove ser forslaget som ikke blot en
mulighed for at etablere mere beskyttet natur, men ogsé for at sikre en effektiv beskyttelse i
eksisterende kategoriserede omréde for at formindske den meget alvorlige biodiversitetskrise.

Verdens Skove ser positivt pa de konkrete mal i forslaget, herunder malet om at gge biodiversiteten i

skovgkosystemer, samt de mere overordnede mal om at genoprette alle gkosystemer i darlig tilstand
inden 2050. Verdens Skove ser forslaget som helt ngdvendigt, hvis EU skal leve op til malsatningerne
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i biodiversitetsstrategien, hvorfor man finder, at Danmark ber arbejde for at forslaget ikke udvandes
eller svaekkes, men i stedet styrkes, blandt andet ved at haeve mélene fra 9o pct. til 100 pct. i 2050.

Verdens Skove savner en sammenkobling mellem forslaget og mélene i EU’s Biodiversitetsstrategi om,
at 30 pct. af EU’s landjord og marine omrader skal beskyttes, hvoraf 10 pct. skal vaere strengt
beskyttet. Verdens Skove finder, at genopretning og beskyttelse hanger teet sammen, og det ville vaere
pa sin plads, at nogle af de genoprettede gkosystemer under dette forslag ogsa senere hen opnér
beskyttelse — maske endda streng beskyttelse.

I forhold til skovenes rolle gleder Verdens Skove sig over, at malene rackker ud over Natura 2000, og
opfordrer Danmark til at arbejde for, at dette bliver fastholdt. Man finder, at krav til genopretning af
skovgkosystemer ikke bagr udvandes eller pa anden made forringes. Verdens Skove finder, at Danmark
bar arbejde for, at Kommissionen skal godkende medlemsstaternes mal for tilfredsstillende niveau for
genopretning af skovekosystemer, og at der ber fastsettes feelles mél og standarder, da Verdens Skove
finder, at der skabes risiko for, at barren sattes for lavt, hvis medlemsstaterne selv fastsaetter malene.

Verdens Skove finder, at der mangler konkrete muligheder for Kommissionen til at sikre opretholdelse
af de fastsatte mal i forslaget. Verdens Skove finder, at Danmark ber arbejde for, at det eksempelvis
indskrives, at Kommissionen kan komme med direkte krav til medlemsstaterne
naturgenopretningsplaner, eller indskrives specifikke konsekvenser, hvis man ikke nar
mélsaetningerne.

Verdens Skove bemerker, at det er helt essentielt, at medlemsstaterne kommer i gang s hurtigt som
muligt, da biodiversitetskrisen er presserende, og man finder derfor, at Danmark ber arbejde for, at
tidsperioden til at udforme nationale genopretningsplaner forkortes fra 24 til 12 méneder, og at
planerne revideres hvert 5. ar frem for hvert 10. ar. Det bemaerkes videre, at Danmark ber arbejde for,
at der kommer konkrete mal for, hvornir "god tilstand” er opnéet, og at dette vurderes af
Kommissionen.

Verdens Skove opfordrer til, at bestemmelserne om adgang til retfeerdighed ikke udvandes, herunder
at det skal vaere uden omkostninger at klage. Adgangen til at klage bar ogsa forbedres, bl.a. ved at
tilfgje en reference til Aarhus Konventionen.

Endelig stotter Verdens Skove op om de konkrete mél for at sikre grenne urbane omréder, men er
bekymret for, hvordan der sikres biodiversitet, nr malene blot er baseret pa kvantitet.

Verdensnaturfonden (WWF) statter forslaget om en forordning om naturgenopretning idet man
finder, at det vil veere en afggrende og nedvendig mulighed for at bringe naturen tilbage i Europa.
WWEF finder, at forslaget indeholder staerke elementer som f.eks. det overordnede mal om
arealbaserede genopretningsforanstaltninger pa 20 % af EU's land- og havareal inden 2030 samt
tidsbundne og resultatbaserede genopretningsforpligtelser og mél for naturtyper og gkosystemer.
WWF bemaerker, at disse vil forpligte medlemsstaterne til at gare fremskridt med hensyn til at
genoprette sirbare arter og deres levesteder i land- og havomrader, der i gjeblikket ifolge WWF
overudnyttes af intensiv praksis og produktionsaktiviteter. Desuden finder WWF det positivt, at
medlemsstaterne skal udarbejde nationale genopretningsplaner med de vigtigste elementer om, hvad
der skal genoprettes, hvor og hvordan det skal finansieres. Endvidere bemerker WWF, at
Kommissionens revision og den dermed forbundne forpligtelse for medlemsstaterne til at tilpasse
deres planer i overensstemmelse hermed ser lovende ud med henblik pi at sikre, at planerne giver
resultater.
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WWEF opfordrer til, at forordningen vedtages uden forsinkelse, og at den styrkes, hvor det er
nedvendigt. De vigtigste punkter, der efter WWFs opfattelse kraever en styrkelse, er folgende: 1)
Styrkelse af forvaltningen for at sikre, at medlemsstaterne kan holdes ansvarlige for deres bidrag til det
overordnede mél for hele EU; 2) gge ambitionsniveauet for de arealbaserede genopretningsmaél bade
med hensyn til tidsplan og det areal, der skal genoprettes; 3) mélene for genopretning af havmiljoet
bar ikke veere afhaengige af den feelles fiskeripolitiks procedurer, og der ber tilfagjes en
beskyttelsesmekanisme for at sikre, at medlemsstaternes manglende evne til at na til enighed om en
feelles henstilling ikke underminerer gennemforelsen af effektive genopretningsmal; 4) forordningen
bor fastsatte kvantificerede og tidsbestemte mal for at fjerne hindringer. Medlemsstaterne bgr
forpligtes til at genoprette 15 % af flodlengden til frit flydende floder. Den nuvaerende tekst, der ifalge
WWEF primaert omhandler foraldede hindringer, begranser bestemmelsens anvendelsesomrade og bar
udga. Prioriteringen af hindringer ber i stedet foretages pa nationalt plan eller pa
vandlgbsoplandsniveau ved hjalp af en vurdering fra sag til sag, hvor der tages hensyn til hindringens
specifikke formal og de gkologiske fordele ved fjernelse samt behovet for at sikre forbindelsen mellem
marine gkosystemer og ferskvandsgkosystemer; 5) mal om genopretning af drenede terveomrader bar
udvides til ogsa at omfatte andre former for arealanvendelse end landbrug, f.eks. skovbrug. Der skal
vaere en klar forpligtelse til at genoprette alle nedbrudte terveomrader uanset den nuveerende
arealanvendelse, og det skal preciseres, at alle dreenede torveomréader skal genoprettes og vadlagges.
Desuden bgr mélene for genopretning af tarveomrader generelt gges bade med hensyn til tidsrammer
og areal; 6) i forhold til de indikatorbaserede mal for genopretning af landbrugs- og skovekosystemer
savner WWF kvantificerede, tidsbundne mél og finder, at der er behov for en klar ramme og vejledning
om de minimumskrav, som medlemsstaterne skal opfylde for at definere disse tilfredsstillende
niveauer; 7) forslaget ber indeholde en forpligtelse for Kommissionen til at vurdere den eksisterende
EU-stotte til naturgenopretning og undersege mulighederne for at udvide denne stotte, f.eks. ved at
oprette sarlige midler til naturgenopretning i forbindelse med midtvejsrevisionen af EU's flerarige
finansielle ramme; og 8) overholdelsesstrukturen skal gares mere robust for at muliggere hindhaevelse
og korrekt overvigning og sikre, at hver enkelt medlemsstat bidrager retferdigt til det overordnede
mal.

Sagen har veeret i hgringen i EU Miljgspecialudvalget forud mede i udvalget den 29. november 2022.

Green Power Denmark finder det afgorende, at der ikke traeffes beslutning om forslaget for end de
nadvendige konsekvensanalyser foreligger. Relateret til forordningen om en ramme for fremskyndelse
af udbredelsen af vedvarende energi understreger Green Power Denmark behovet for at sikre
sameksistens, herunder sarligt mellem naturgenopretning og vedvarende energi, som en del af
naturgenopretningsforslaget. Desuden finder Green Power Denmark det bekymrende, at der
fremleegges forslag til to forordninger med sa stort et overlap i interessefelt, uden at der i Green Power
Denmarks optik tages hgjde for sameksistens, herunder ogsa sameksistens i forhold til hvordan
forordningerne skal arbejde sammen.

Tanketanken Hav opfordrer Miljeministeriet til at dele analysen af forslagets konsekvenser, nar den
foreligger og understreger i den forbindelse, at Kommissionen har estimeret, at fordelene ved
naturgenopretning generelt overstiger omkostningerne, og at der ogsa vil veere omkostninger ved ikke
at gare en indsats for at standse tabet af natur. Taeenketanken Hav understreger behovet for, at der
afsaettes vaesentlige midler til den nationale implementering, herunder i forhold til at overholde
tidsfrister frem for at udskyde indsatserne. Teenketanken Hav har forstéelse for behovet for en vis
fleksibilitet i den nationale implementering, men understreger samtidig, at det er vigtigt, at aget
fleksibilitet ikke betyder, at forslagets overordnede mal reelt ikke opnés. Man opfordrer derfor til, at
regeringsholdningen justeres siledes, at det fremgar, at fleksibiliteten sikres uden at ga pa kompromis
med ambitionerne i forslaget. Teenketanken Hav finder det helt afgarende, at der anlaegges en bredere
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tilgang til naturgenopretning, end man hidtil har haft under habitatdirektivets marine elementer, som
man ikke finder er deekkende for havmiljoets gkosystemer. I forhold til regeringens holdning om
definitioner finder Teenketanken Hav derfor, at det ber fremga, at forslagets definitioner bar afspejle,
at havomradet er daekket af flere forskellige miljg- og naturdirektiver og -regelset, herunder
havstrategidirektivet.

Danmarks Naturfredningsforening (DN) understreger behovet for at Kommissionens estimater over
de positive gkonomiske effekter af forslaget (herunder et arligt overskud for Danmark pé neesten 3
mia. EUR, svarende til ca. 22,3 mia. DKK) reflekteres i regerings stillingtagen hertil.

DN fremheaver desuden vigtigheden af, at man i forhandlingerne af forslaget ikke saenker
ambitionerne omkring forpligtelsen til at sikre mal om naturgenopretning i EU. I forhold til tidsfrister
for udarbejdelse af nationale genopretningsplaner har DN forstéelse for, at det kan tage tid at
udarbejde disse, men finder samtidig, at det ber fremga af regeringens holdning, at tidsfrister skal
sikre opnaelse af forslagets mél i hhv. 2030, 2040 og 2050.

Landbrug & Fedevarer udtrykker generel opbakning til regeringens holdning, omend man stadig
overordnet set er bekymret for konsekvenserne af forslaget. Man finder det positivt, at konsekvenserne
af forslaget analyseres og fremhaever i den forbindelse vigtigheden af, at se pa betydningen af konkrete
arealmal for anvendelsen af arealet. Inddragelse af lodsejere understreges som afgerende.

Verdensnaturfonden (WWF) er bekymret for udvanding af forslaget i forhandlingerne. WWF
understreger gnsket om, at fordelene ved naturgenopretning indgar i analysen af de gkonomiske
konsekvenser af forsalget, herunder betydningen af naturtiltag for klimaindsatser. WWF opfordrer til
interessentinddragelse i det gkonomiske analysearbejde. Desuden fremhaver WWF vigtigheden af at
tage implementering af de kommende globale naturmél med i betragtning i behandlingen af forslaget.
I forhold til tidsfrister fremhaever WWF, at man, selvom der kan vare behov for gget kortleegning
serligt af marine omréder, finder, at der allerede nu er tilstreekkelig viden til at udarbejde
genopretningsplaner og igangsaette naturgenopretningsaktiviteter.

Dansk Industri (DI) finder det positivt, at man analyserer konsekvenserne. Endvidere finder man det
positivt, at der laegges op til fleksibilitet i forhold til nationale tiltag. Endelig fremhaever DI vigtigheden
af, at man kan bruge tra og biomasse fra naturomréader i industrien.

Dansk Skovforening finder det positivt at man analyserer konsekvenser. Man opfordrer til gget fokus
pa kvalitet i naturgenopretningstiltag, fremfor hvad man opfatter som i for hgj grad, at have fokus pa
kvantitet og malsatser for arealer. Da implementeringen af en kommende forordning vil pavirke ned
pa ejendomsniveau, fremhaves vigtigheden af, at inddrage lodsejere og generelt at sikre respekten for
ejendomsretten.

Danmarks Jaegerforbund udtrykker opbakning til at styrke naturgenopretning i bAde Danmark og EU
og fremhaever, at man med forslaget ser en ambitigs plan, der kan vende udviklingen for
agerlandsfugle i landbrugsegkosystemet.

Sagen har veeret i skriftlig hering i EU Miljespecialudvalget med frist den 22. marts 2023.

NOAH mener at Kommissionens forslag er et skridt i den rigtige retning og at Danmark bzrer et
sarligt stort ansvar grundet et relativt lavt niveau af naturbeskyttelse isaer pa land. NOAH finder det
misvisende at forslaget har negative gkonomiske konsekvenser for landbruget og fiskeriet, da man
mener, at disse sektorer, aggregeret set, underminerer det naturressourcegrundlag de er afhaengige af.
I forleengelse heraf finder NOAH, at man bar anvende en langsigtet betragtning samt at man i en
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samfundsgkonomisk analyse af disse erhverv ogsa bar medtage det nuveaerende niveau af stats- og EU-
statte, som man finder er yderst signifikante. NOAH mener heller ikke, at det med rimelighed kan
siges, at energisektoren skulle opleve gener pga. naturbeskyttelse, hvis man undgéar at anskue
problemstillingen i et siloperspektiv. Med henvisning til den udbredte foderproduktion i Danmark
mener NOAH, at arealanvendelsen hertil vil vaere oplagt at a&endre pa, for at frigere plads til
udbygningen af vedvarende energi og naturgenoprettelse. Derudover finder NOAH, at de
statsfinansielle konsekvenser pa 1,3 mia. kr. er overskuelige sammenholdt med de estimerede
gevinster ved forslaget. Derfor mener NOAH ikke, at der er nogle vaesentlige arsager til at Danmark
ikke kan bidrage til malsetningen pa lige fod med alle andre EU-lande. NOAH bemeerker i forleengelse
heraf, at man mener, at Danmark i den sammenhaeng beerer et vaesentligt historiske ansvar. NOAH
finder, at problemet med regeringens tilgang er, at den i NOAHs optik overvejende benytter en
"business as usual" tilgang og beror sig pa siloteenkning fremfor at teenke holistisk, systemisk og
dynamisk, og at se de mange synergier der ifelge NOAH er mulige i den danske arealanvendelse.

Landbrug og Fedevarer (L&F) er enige i, at forslaget til forordning om naturgenopretning kan have
alvorlige konsekvenser bade statsfinansielt, erhvervsgkonomisk samt for arealanvendelsen i gvrigt
og bakker fuldt ud om op regeringens holdning om, at det er centralt, at forslagets negative
konsekvenser nedbringes vasentligt, og at det fortsat skal veere muligt at prioritere veesentlige
samfundshensyn som fedevareproduktionen. L&F vil dog ydermere opfordre til, at den danske
holdning til forslaget skaerpes saledes, at det tydeligt fremgar, at der ikke kan bakkes op om forslaget
med mindre, det sikres, at forslaget tilpasses, sd de negative konsekvenser nedbringes vasentligt. Det
er endvidere L&Fs klare opfattelse, at det vil vaere yderst uhensigtsmeessigt, hvis man fra dansk side
forlader sig pa at minimere negative konsekvenser gennem brug af undtagelsesbestemmelser, idet det
ikke kan forudsiges, hvordan disse fremadrettet vil blive udformet, fortolket og administreret. Man
finder derfor, at det bar sikres, at forordningen ikke far et utilsigtet omfang af negative konsekvenser
gennem konkrete &ndringer i forordningens indhold og formuleringer. Ift. vurderingen af
statsfinansielle konsekvenser og behovet for udtag af landbrugsjorder fremhaver L&F vigtigheden af,
at hvis disse mal fastholdes, skal det ske gennem frivillige ordninger og mod fuld kompensation,
hvilket vil pafore staten en betydelig omkostning. Ift. erhvervsgkonomiske konsekvenser og evt. brug
af efterafgrader tager L&F staerk afstand fra et sddan forslag og fremhaever ogsa her, at en sddan
indsats skal ske gennem frivillige aftaler og mod betaling, hvorfor omkostningen ogsa ber fremga af de
statsfinansielle konsekvenser. Specifikt vedr. forslaget om gget optag af kulstof i mineraljorder finder
L&F det afgarende, at der sikres en national fleksibilitet i forhold til méalsaetninger, da der er meget
stor forskel pa kulstofindholdet i jorden blandt de forskellige medlemslande, og der ber tages hensyn
til, at der medlemslande, sisom Danmark, der allerede i dag har et hgjt kulstofindhold i jorden.

En central bekymring for L&F er forslaget til bestemmelser om, at der ikke mé ske forringelse af
omréader med naturtyper. L&F understreger, at hvis dette vil kunne betyde, at der skal gribes ind
overfor bestdende lovlige aktiviteter, som det fx i dag er tilfeeldet med husdyrlovens specifikke
ammoniakrestriktioner, mener man, at det vil kunne f store konsekvenser for eksisterende lovlige
aktiviteter, herunder eksisterende produktion i bade landbrug og andre erhverv. Derfor mener L&F, at
denne potentielle konsekvens bor fremgé af beskrivelse af konsekvenser for blandt andet
landbrugserhvervet. Men henvisning til bekymring over konsekvenser af forslagets bestemmelser om
genopretning af naturtyper bade i og uden for Natura 2000 finder L&F, at der ber arbejdes for at
indskranke raekkevidden af forordningen til at vaere i overensstemmelse med habitatdirektivet.
Endelig opfordrer L&F til, at der i de fortsatte konsekvensvurderinger ogsa medregnes, hvilken
betydning forslaget kan fa for skovbrugssektoren.

Verdens Skove finder det dybt beklageligt, at regeringen udelukkende har fokus péd de negative
statsfinansielle og erhvervsgkonomiske konsekvenser, nar Kommissionens beregninger tydeligt viser,
at de positive gevinster - ogsd de gkonomiske - langt overgar disse. Verdens Skove understreger
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vigtigheden af en styrket indsats for naturen i Danmark. Desuden efterlyser man en fremhavelse af
betydningen af naturgenopretning for samfundet generelt, herunder ift. reduktion af
klimaforandringer og klimatilpasning samt som grundlag for en lang rakke sektorer inkl. landbrug,
fiskeri og skovsektoren, der efter Verdens Skoves opfattelse vil nyde godt af naturgenopretning.
Verdens Skove understreger vigtigheden af at den danske regering statter Kommissionens forslag og
ikke modarbejder denne vigtige dagsorden. Med henvisning til at man finder, at forslaget fra
Kommissionen netop tager hgjde for at genopretning skal koordineres med nationale klima- og
energiplaner, mener Verdens Skove det overdrevet at insinuere at fadevare og energiproduktion er
truet af forslaget.

Greenpeace finder det yderst problematisk, at regeringen laegger op til at arbejde for et lavere
ambitionsniveau i Radet, der risikerer at udvande forordningen, samt at regeringen

leegger op til en dansk minimumsimplementering af forordningen. Man finder det endvidere
problematisk, at regeringen kun forholder sig til forslagets negative statsfinansielle og
erhvervsgkonomiske konsekvenser, og ikke medregner og understreger de meget store positive
gevinster ved at genoprette natur, som forslaget ogsé indebeerer. Greenpeace finder det herunder
sarlig problematisk, at regeringen ikke forholder sig til de store klimamassige gevinster ved lagring af
kulstof i jord og biomasse, og at naturgenopretningsforordningen dermed vil bidrage positivt til
opnéelse af Danmarks og EU’s klimamal. Greenpeace finder vi det ogsa serlig problematisk, at
regeringen ikke redegor for, at Kommissionens forslag vil bidrage positivt til at opnd malene i
regeringsgrundlaget, herunder efterlevelse af vandrammedirektivet. Endelige finder man, at
regeringens holdning til, at medlemslandene skal have en laengere tidsfrist for udarbejdelse af
nationale genopretningsplaner, er under al kritik.

Danmarks Jaegerforbund er fortsat positive over kommissionens forslag til forordning om
naturgenopretning. Med henvisning til regerings bekymring over negative statsfinansielle og
erhvervsgkonomiske konsekvenser opfordrer Danmarks Jegerforbund regeringen til, at se
naturgenopretning som en investering, der sikrer nuveerende og udbygger fremtidige
gkosystemtjenester til gavn for samfundet. I forhold til gennemforelse af naturgenopretningstiltag
opfordrer Danmarks Jaegerforbund pa det kraftigste til, at inddrage alle interessenter i en
inkluderende proces, som giver ejerskab for naturgenopretningen bade lokalt og nationalt.

Taenketanken Hav er enig i, at gennemforelse af forslaget vil have en positiv pavirkning af
beskyttelsesniveauet for naturen i Danmark og EU og at genopretning af natur kan have en positiv
betydning for bekaeempelsen af klimaforandringer. I forleengelse heraf mener Teenketanken Hav, at
regeringen ber tilpasse sit mandat og arbejde for: At fastholde et hgjt ambitionsniveau i forslaget, idet
det som udgangspunkt er mindre ambitigst end havstrategidirektivet, som kreaver at hele Danmarks
havomrade skulle have veret i god tilstand i 2020; at forordningsforslaget kobles tattere til
forpligtelserne i havstrategidirektivet; at der etableres en EU-naturgenopretningsfond, som
understgtter implementeringen af forordningen; at det danske fiskeri understgottes til at videreudvikle
et mere miljomassigt beeredygtigt fiskeri; og at Folketinget afsatter de nedvendige midler til
genopretning af havomradet. Teenketanken Hav udtrykker uenighed i forhold til regeringens
beskrivelse af forslaget i relation til geeldende ret, idet man understreger, at Danmark gennem EU-
lovgivning allerede er forpligtet til at opné god @kologisk tilstand i kystvande i 2015 (og allersenest i
2027), god miljgtilstand i hele havomradet i 2020 og gunstig bevaringsstatus for bestemte marine
naturtyper og arter.

Dansk Skovforening finder at forslaget vil have betydelige skonomiske konsekvenser for
skovbrugserhvervet og efterlyser derfor en beskrivelse af disse i grundlaget for regeringens holdning.
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DI ser generelt positivt p4 Kommissionens forslag. Man papeger dog, at det pd nuvaerende tidspunkt er
vanskeligt, at kunne tolke de konkrete konsekvenser af forslaget og understreger behovet for mere klar
afgraesning, definitioner og begreber samt afklaringer i forhold til fx forskellige branchers forpligtelser
og konsekvenser. DI finder, at der er behov for yderligere skonomiske konsekvensanalyser af forslaget,
herunder pé brancheniveau. Endvidere mener DI, at fleksibilitet i forslaget i forhold til lokale (landes)
forhold, naturgrundlag mm. vil veere afgerende for en dansk implementering, herunder at det
muliggares at prioritere veesentlige hensyn sdsom fx energi- og fedevareproduktion, anleeg mm. DI
finder, at genopretningsmaél- og forpligtelser skal samteenkes med eksisterende EU-regulering, og at
det derudover er afggrende, at forslaget giver mulighed for, at medlemsstaterne ogsa kan samtaenke
gvrige oplagte planer og indsatser, hvor der kan vaere sammenfaldende interesser eller konflikter. DI
opfordrer regeringen til at involvere erhvervslivet i det fremadrettede arbejde, bl.a. i forhold til
vurderinger af forslagets indgriben eller, hvor det vurderes at veere forholdsmassigt byrdefuldt,
undtagelser, skonomiske konsekvensanalyser fx pa brancheniveau og ikke mindst fremadrettet i
forhold til udarbejdelse af nationale genopretningsplaner. DI fremhaver behovet for at opna
sammenhang og synergier med en raekke andre lovgivninger, planer, mal og arealanvendelser i
Danmark mm., for at implementering af forslaget sker s omkostningseffektivt som muligt, men ogsa
for at f4 de bedste resultater. Derudover finder man, at det vil veere afgerende at ogsa proportionalitet i
forhold til pavirkning af biodiversitet og skonomiske konsekvenser/forpligtelser vil vaere en vigtig del
af de fremadrettede konsekvensanalyser, implementering mm.

Danmarks Naturfredningsforening (DN) finder det, med henvisning til regeringsgrundlagets angivelse
af, at vor tids sterste udfordring er klima- og biodiversitetskrisen, besynderligt at regeringen
understreger, at Danmark generelt statter forméalet med forordningen, hvorefter man modsztter sig de
konkrete forpligtelser og udtrykker bekymring over tidsfristerne i forslaget. DN finder det dybt
beklageligt, at den danske regering grundlaeggende anlaegger en meget problematiserende tilgang til
naturgenopretning og forbedring af biodiversitet med dette rammenotat, herunder fokus pa de
negative konsekvenser ved naturgenopretning. DN finder det dybt betaenkeligt at notatets resumé
alene giver indtryk af, at forslaget vil kunne medfere store afledte udgifter, nar EU-Kommissionen nir
frem til, at der for Danmark netto vil veere samfundsgkonomiske gevinster arligt pd mere end 23 mia.
kroner. DN finder, at notatet giver indtryk af, at der hos regeringen er en dyb modvilje mod
ambitionsniveauet for naturgenopretning med henvisning til bekymring for de gkonomiske
konsekvenser samt dybe forbehold over for EU-Kommissionens beregninger af de gkonomiske fordele,
mens der ikke stilles spgrgsmal ved EU-Kommissionens beregninger af udgifterne. DN finder at
regeringen med den beskrevne tilgang vil arbejde for at kommende EU-regulering pa naturomradet
bliver s& uambitigs som muligt. DN efterlyser hvilke tiltag regeringen konkret stotter i forslaget mhp.
at opna en naturgenopretning og en forbedring af biodiversiteten. Man finder det underligt, at
Danmark arbejder for markant at sveekke Kommissionens forslag til naturgenopretningsforordningen
og dermed at svaekke indsatsen for naturgenopretning — ikke kun i Danmark — men i hele EU. Som DN
ser det, gar regeringens holdning mod bade grundkernen i EU’s biodiversitetsstrategi og Kunming-
maélene for biodiversitet, der blev vedtaget i Montreal i december 2022. Det er dybt bekymrende, at
Danmark med denne linje reelt viser, at der ikke er et gnske om at vende tilbagegangen for
biodiversiteten og arbejde for genopretning og mere beskyttelse af naturen. DN opfordrer til, at
regeringens kommende beregninger af forordningens positive og negative gkonomiske konsekvenser
fremlaegges offentligt, herunder bade erhvervsgkonomiske konsekvenser, samt beregninger af de
samfundsgkonomiske gevinster af en genoprettet landnatur og havnatur. I forhold til det videre
arbejde anbefaler DN, at man fra dansk side stotter forslaget til forordningen om naturgenopretning,
idet man: Arbejder for et hgjt ambitionsniveau som foresldet i Kommissionens forslag, herunder at der
sattes klare mal for naturgenopretningen i EU’s medlemslande, béde pa land og pé havet, samt at
indsatser og tidsfrister defineres klart; arbejder for, at forordningen bar ledsages af udvidede EU-
stotteordninger under sével Landbrugs- og Naturdirektoraterne, som kan fremme udmgntningen af
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malene, med henvisning til, at midlerne da vil felge indsatserne, pa tveers af graenser og nationale
interesser; arbejder for at Kommissionen styrker, operationaliserer og formidler
beregningsmodellerne og vejledningerne om veerdisaetning af naturens gkosystemtjenester, herunder
hvordan veerdiforggelser pd samfundsniveau kan omseaettes til incitamenter til private jordejere, inden
for rammerne af EU's statteordninger og muligheder for national stette til erhvervslivet til en gron
omstilling; og arbejder for at indsatserne for naturgenopretning kan foregd med videst mulig synergi
mellem forggelse af naturkvaliteten og rammerne for udbygning af VE, klimasikring.

KL statter op om fokus pa bedre natur og kommunerne er klar til fortsat at yde deres til genopretning
af gkosystemerne i Danmark. Det forventes fra KL’s side, at kommuner skal bidrage til
genopretningsprocessen. I forleengelse heraf ser man frem til en afklaring af det samlede omfang af,
hvad kommunens rolle forventes at blive, og hvad de administrative rammer vil blive.

Generelle forventninger til andre landes holdninger

Medlemsstaterne har generelt budt forslaget velkommen og udtrykt opbakning til forslagets
overordnede formal og ambitionsniveau. Mange medlemsstater har samtidig udtrykt veesentlige
bekymringer over forslagets gkonomiske konsekvenser, herunder gnske om EU-medfinansiering, samt
behov for at tage hensyn til nationale forhold i forslagets genopretningsmal og —forpligtelser.

Regeringens generelle holdning

Regeringen hilser forslagets fremsattelse velkommen og bakker op om formaélet om forbedring af
natur og biodiversitet. Regeringen statter overordnet mélsatningen om at styrke naturgenopretningen
i EU, jf. radskonklusioner af 16. oktober 2020 om EU's biodiversitetsstrategi 2030.

Regeringen finder det centralt, at forslagets negative statsfinansielle og erhvervsgkonomiske
konsekvenser nedbringes vasentligt, og at Danmark fortsat kan prioritere vaesentlige hensyn sdsom
energi- og fadevareproduktion, anlaeg og udvidelse af transportinfrastruktur og forsvarsaktiviteter.

Regeringen finder i den forbindelse, at forslaget ber tilpasses, hvor det vurderes at veere serligt
indgribende eller uforholdsmeessigt byrdefuldt. Dette geelder bl.a. genopretningsmalene for marine
gkosystemer, der forventes at vaere vanskelige at opna i betragtning af de arealmassige behov til
planlagte og fremtidige klima- og energiaktiviteter, rastofindvinding, transportinfrastruktur og
bundslabende fiskeri. Regeringen gnsker at opretholde muligheden for et gkonomisk baredygtigt
fiskeri. Genopretning af 9o pct. af hele det danske havareal til god tilstand kan derfor vaere
begrensende for politiske aftaler og mél om udrulning af vedvarende energi, som bl.a. fremlagt i
Esbjergerklaeringen om anvendelse af Nordsgen. Det geelder endvidere genopretningsmal pa
landbrugsekosystemer, hvor merudtag af lavbundsjorde frem mod 2050, genoprettelse af
landskabstraek med hgj biodiversitet samt krav om gget optag af kulstof i mineraljorde, vurderes at
veere bade indgribende og byrdefuldt for erhvervet.

Regeringen finder det centralt, at omrader med veaesentlig samfundsmaessig interesse, herunder
udbygning af VE og forsvarets aktiviteter, nationalt kan undtages for yderligere forpligtelser, hvormed
undtagelser medferer tilsvarende reduktion af samlet malsetning for naturgenopretning.

Regeringen finder det vasentligt, at der etableres en klar forstédelse af forslagets centrale begreber og
forpligtelser. Regeringen arbejder saledes for, at der etableres definitioner og bestemmelser, som bedst
muligt afspejler formalet med forslaget, giver retlig klarhed og samtidig giver mulighed for fleksibilitet,
sé der ved implementeringen bl.a. kan tages hensyn til nationale forhold.
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Regeringen finder det centralt, at forordningen ikke ungdigt begranser og giver mulighed for ved
implementeringen at tage hensyn til gvrige relevante planer og aktiviteter, herunder bl.a.
klimatilpasningsindsatser, nationale og europaiske planer for energisektoren i lyset af energikrisen og
behovet for mere gron energi, fadevare- og landbrugsproduktion, fiskeriet, infrastruktur, behovet for
rastofudvinding samt Forsvarets opgavelgsning og indsattelsesevne.

Regeringen finder, at genopretningsmal- og forpligtelser til medlemsstaterne ber sammentankes med
eksisterende EU-regulering, herunder EU’s natur- og vanddirektiver samt Fit for 55-pakken, revision
af VE-direktivet og forslag om REPowerEU samt den fzlles landbrugs- og fiskeripolitik. Forordningen
bor séledes give mulighed for, at medlemsstaterne sammentzanker relevante planer og indsatser iht.
direktiverne. Det bar sdledes ogsa vare muligt at sammentaenke krav til overvagning og rapportering
med eksisterende forpligtelser for at begranse administrative byrder, og det er vaesentligt, at krav
hertil giver mulighed for at belyse udvikling i naturens tilstand.

Regeringen finder det vasentligt, at tidsfristen for udarbejdelse af den forste nationale
genopretningsplan giver tilstreekkelig mulighed for udarbejdelse af planerne, herunder bl.a. i forhold

til kortlaegning, beskrivelse af indsatser, hgring og miljekonsekvensvurdering.

Regeringen finder, at bemyndigelser til Kommissionen ber vedrere ikke-vasentlige forhold og veere
afgraenset i forhold til formal, indhold, omfang og varighed.

Tidligere forelaeggelser for Folketingets Europaudvalg
Grund- og nerhedsnotat om forslaget blev oversendt den 18. juli 2022.

Et revideret grund- og naerhedsnotat, inkl. hgringssvar, blev oversendt den 23. september 2022.
Samlenotat blev oversendt den 1. december 2022 forud for radsmade (miljg) den 20. december 2022.

Notaterne er ligeledes sendt til Folketingets Miljg- og Fadevareudvalg.
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