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Horingsnotat om forslag til zzndring af lov om rastoffer, lovom
kystbeskyttelse og lov om havstrategi

Udkast til lovforslag har veeret i ekstern hering fra den 2. til d. 30. oktober 2014 for
s vidt angér forslagene til &endring af lov om rastoffer (herefter rastofloven) og lov
om kystbeskyttelse (herefter kystbeskyttelsesloven) og fra d.21. oktober til d. 3.
november 2014 for s& vidt angér forslagene til 2endring af lov om havstrategi
(herefter havstrategiloven).

Vedrgrende endringerne af réstofloven og kystbeskyttelsesloven er der modtaget i
alt 17 heringssvar fra 19 hgringsparter, hvoraf 4 har oplyst, at de ikke har
bemarkninger til udkastet til lovforslag.

Folgende heringsparter har afgivet bemaerkninger til udkastet til lovforslag:
Danmarks Naturfredningsforening, Danske Havne, Danske Regioner, Danske

Raéstoffer, Dansk Industri, Flintholm Sten og Grus ApS, Foreningen af
Lystbéddehavne i Danmark, Greenpeace, Gribskov Kommune, Kommunernes
Landsforening, Nymglle Stenindustrier, Ole Askehave A/S Konsulentfirma,
Rederiforeningen, Rohde Nielsen A/S og WWF Verdensnaturfonden. Danmarks
Naturfredningsforening, Greenpeace og WWF Verdensnaturfonden har afgivet et
faelles horingssvar.

Folgende heringsparter har oplyst, at de ingen bemerkninger har til udkastet til
lovforslag:
Advokatradet, By & Havn, Dansk Arbejdsgiverforening og Konkurrenceradet

Vedrerende &ndringerne af havstrategiloven er der modtaget i alt 6 hgringssvar
fra Advokatradet, By & Havn, Dansk Akvakultur, Dansk Miljeteknologi, GEUS og
Ole Askehave A/S. Heraf havde alene Danske Akvakultur bemarkninger til
lovforslaget.

Horingssvarene har iser bergrt folgende punkter:
1) Reglerne for ristofindvinding pa havet
1a) Auktionsordningen
1b) Vederlag og vederlagsfritagelse
1c) Feellesomréader
1d) Bortfald af tilladelser, der ikke har vaeret udnyttet i 3 ar
1e) Miljoundersggelser og krav ved tilladelsesgivning samt kontrol
1f) Udlaegning af omréder, hvor der ikke kan tillades rastofindvinding eller
hvor adgangen til at give tilladelse begranses
1g) Efterforskning
2) By-pass og nyttiggerelse



3) National rastofplan / -strategi

4) Rekreative interesser

5) Oplysningspligt

6) Digital kommunikation

7) Fjernelse af opsettende virkning af klage over rastofplaner

8) Hjemmel til at fravige reglen om bortfald af tilladelser pa land, der ikke har
vaeret udnytteti 3 ar

9) Andre bemarkninger vedrgrende kystbeskyttelsesloven

10) Havstrategiloven

Hgringsnotatet gennemgar de vaesentligste kommentarer, der er grupperet i
forhold til ovennaevnte punkter. For hvert punkt er ogsé Miljeministeriets
bemaerkninger til hgringssvarene anfert, ligesom indarbejdede a&ndringer som
folge af haringssvarene er beskrevet. @nskes der detaljerede oplysninger om
heringssvarenes indhold, henvises der til de fremsendte hgringssvar, som kan
findes pa heringsportalen (www.borger.dk).

Ud over de @&ndringer, der er navnt i dette notat, er der foretaget mindre
@ndringer, herunder lovtekniske rettelser.

1) Reglerne for rastofindvinding pa havet

Danske Rdstoffer, Flintholm Sten og Grus ApS og Ole Askehave A/S anforer
overordnet, at indvinderne af rastoffer pa havet i forvejen er rigeligt
konkurrenceudsatte, dels med hinanden, og dels med tilsvarende materialer fra
grusgravene pa land samt importerede nedknuste granitmaterialer, og mener ikke,
at det aendrede auktionssystem vil zndre pa konkurrencen. Danske Rdastoffer
anferer, at 2ndringen af auktionssystemet vil fare til, at man hever prisen pr. ms,
hvilket er den parameter, der er den storste hindring for, at marine rastoffer kan
konkurrere med andre rastoftyper — land og import. Desuden anferer Danske
Réstoffer, at nar mindre virksomheder har sveert ved at klare sig, skyldes det ikke
indretningen af auktionssystemet, men indferelsen af vederlag til staten, samt at
det er en kapitalintensiv proces at udlaegge nye indvindingsomrader, og der er
risiko for at efterforskningsomkostninger spildes, hvis der ikke findes de gnskede
rastoffer eller konflikter med miljginteresser eller andre erhvervsinteresser gor, at
der ikke kan gives en brugbar indvindingstilladelse.

Flintholm Sten og Grus ApS og Ole Askehave A/S anfarer, at en raekke af
forslagene vil medfere hgjere omkostninger og lavere efterspargsel efter so
materialer, og mener grundleeggende, at konkurrencen ikke bgr ligge i fasen med
at skaffe sig adgang til rastoffer, men i indvindingen og afseetningen af rastofferne.

Rederiforeningen anferer, at den fremtidige lovgivning ber reflektere et marked
med eget konkurrence i form af bedst mulig markedsadgang til indvinding af
rastoffer til forskellige formal, uagtet om disse indvindes i feellesomréder eller i
auktionsomrader.

Rohde Nielsen A/S anferer, at lovgivningen ber bygge péa et princip om, at der
sikres bedst mulig konkurrence mellem indvinding af rastoffer til forskellige
formal, uanset hvilken type omrade rastofferne indvindes i. Rohde Nielsen A/S
anfgrer desuden, at de elementer i lovforslag, der skaerper de administrative
byrder hos indvindingsvirksomhederne, bgr udga.


http://www.borger.dk/

Flintholm Sten og Grus ApS og Ole Askehave A/S onsker fastsat en
sagsbehandlingstid pd maks. 1 maned for frigivelse af sikkerhedsstillelser og maks
4 méneder for udstedelse af indvindingstilladelse, efter at en fyldestgarende
ansggning er modtaget i Naturstyrelsen (ekskl. hgringsperioder).

Danmarks Naturfredningsforening (DN), Greenpeace og WWF
Verdensnaturfonden (WWF) gnsker en helt anden tilgang i forbindelse med
indvinding pé havet, jf. neermere nedenfor under punkt 1e). Overordnet anferer de
tre foreninger, at det ber undersgges, om sand og grus kan erstattes af andre
materialer i byggeriet. Foreningerne finder endvidere, at eksport af réstoffer fra
havet ber forbydes.

Dansk Industri stetter principperne i den del af lovforslaget, der vedrarer
indvinding pa havet.

Miljoministeriets bemarkninger:

Miljeministeriet finder ikke, at der i hgringen er fremkommet nye oplysninger
m.v., som ikke var kendt, da arbejdsgruppen mellem Konkurrence- og
Forbrugerstyrelsen og Naturstyrelsen om forbedrede konkurrenceforhold ved
rastofindvinding péd havet afgav sine anbefalinger, eller da det gvrige grundlag for
lovforslaget blev tilvejebragt, og som kan give grundlag for at &ndre mere
grundleggende pé ordningen for indvinding pa havet, end det er foresldet ved det
udkast, der har vearet i hgring. Miljoministeriet vurderer fortsat, at de foreliggende
forslag vil styrke konkurrencen og forbedre mulighederne for de mindre og
mellemstore virksomheder. Konkurrencerddet har ikke haft bemaerkninger til
udkastet til lovforslag. Det skal ogsd bemaerkes, at det forhold, at én
omkostningspost stiger (f.eks. vederlagsprisen pr. kubikmeter) ikke i sig selv
medforer, at prisen for slutbrugeren vil stige, og at rastoffer indvundet pa havet
derved bliver mindre konkurrencedygtige. Lovforslaget indebzrer netop en raekke
&ndringer, som vil gore det mere gkonomisk attraktivt at indvinde pa havet ved
f.eks. at give bedre muligheder for at afskrive omkostninger til efterforskning m.v.,
og som imgdekommer erhvervets interesser, f.eks. forlaengelsen af
eneretsperioden.

Generelt er der fokus pé at reducere forbruget af naturlige rastoffer som sand og
grus. Som eksempler kan navnes, at der allerede i hgj grad sker nyttiggerelse af
byggematerialer, ligesom Vejdirektoratet i stigende grad er begyndt at bruge
overskudsjord stabiliseret ved tilsetning af kalk. Der er desuden regler i
restproduktbekendtgerelsen om, at der kan ske anvendelse af lettere forurenet
overskudsjord pa en miljgmassigt forsvarlig méde.

Danmark bade importerer og eksporterer rastoffer, og Miljgministeriet vurderer
ikke, at der er grund til at overveje at begraense eller forbyde eksport af rastoffer
fra havet. Overvejelser om et forbud mod eksport af rastoffer indvundet pa havet
ville desuden rejse en raekke spargsmal af bade juridisk og skonomisk karakter,
som Miljgministeriet ikke ser grund til at afklare i forbindelse med dette
lovforslag.

Miljeministeriet er underlagt de almindelige forvaltningsretlige krav til
sagsbehandling. Miljeministeriet har labende fokus pa sagsbehandlingstider ved
tilrettelaeggelsen af sagernes behandling. Det vurderes imidlertid ikke
hensigtsmaessigt at indfere bindende sagsbehandlingstider, medmindre der
foreligger sarlige forhold.



1a) Auktionsordningen

Danske Rdstoffer, Rederiforeningen, Rohde Nielsen A/S, Flintholm Sten og Grus
ApS og Ole Askehave A/S finder det positivt, at der dbnes for eneretsperiode pd
10 ar. Danske Rastoffer, Rederiforeningen, Rohde Nielsen A/S og Ole Askehave
A/S finder, at ogsa tilladelser givet pa baggrund af de hidtidige auktioner ber
forleenges til 10 r.

Flintholm Sten og Grus ApS og Ole Askehave A/S finder ogsa muligheden for ny
auktion over omradet med 5 ars eneret positiv, men finder, at den farste
eneretsindehaver ber kunne fa en forleengelse med yderligere 5 ar pa uendrede
vilkar uden yderligere auktion, hvis ingen anmoder om auktion eller om
udlegning til faellesomrade.

Rederiforeningen og Rohde Nielsen A/S finder, at den eksisterende regel for,
hvem der vinder en auktion (den der byder det hgjeste samlede vederlag —
maengde gange kubikmeterpris), ber bibeholdes.

Flintholm Sten og Grus ApS og Ole Askehave A/S mener, at man skal ga over til
kun at leegge veegt pa kubikmeterprisen. Ved lige bud pr. kubikmeter, bar der
séledes veere en ny budrunde, medmindre de to firmaer enes om at udlegge
omradet i feellesskab.

Rohde Nielsen A/S anforer, at det er vigtigt, at der ikke gaelder arlige
mengdebegransninger, medmindre dette begrundes i konkrete miljgmassige
hensyn.

Rederiforeningen og Rohde Nielsen A/S gnsker en pracisering af, at
offentliggorelse af efterforskningsdata kun skal vare geldende i forbindelse med
fremtidig indvinding.

Flintholm Sten og Grus ApS og Ole Askehave A/S mener, at den der melder et
omrade ind til auktion, skal have mulighed for at begraense det efter auktionen, for
at den, der har gjort forarbejdet for at finde et interessant omrade, ikke skal stilles
ringere end andre, der kan byde pa auktionen.

Flintholm Sten og Grus ApS og Ole Askehave A/S mener desuden ikke, at der bor
veere krav om sikkerhedsstillelse ved indmelding af et omréade.

Flintholm Sten og Grus ApS og Ole Askehave A/S stgtter forslaget om, at
tilladelsesindehaveren kan fa begranset indvindingsomradet efter 1 ar, men
onsker, at det skal gelde i hele tilladelsesperioden.

Flintholm Sten og Grus ApS og Ole Askehave A/S finder, at tilbagekaldelse eller
@ndring af eneretstilladelser kun bor ske som ekspropriation og mod erstatning.

DN, Greenpeace og WWEF finder, at miljevurderingerne i dag er s mangelfulde (jf.
nedenfor under punkt 1e) at det ikke er hensigtsmeessigt at lempe reglerne for

indvindingsperioder eller (arlige) mangder eller nedseatte minimumsvederlaget.

Miljoministeriets bemaerkninger:



Miljeministeriet finder ikke, at man kan forlenge tilladelser givet pa baggrund af
auktioner atholdt efter de hidtidige regler fra 5 til 10 ar, da buddene er afgivet og
beslutninger om ikke at byde er truffet under forudsetning af de dagaeldende
regler. Det samme gelder siledes de sager, som endnu ikke er feerdigbehandlet i
Naturstyrelsen, eller hvor der endnu ikke er indgivet indvindingsansggning pa
baggrund af atholdte auktioner.

Miljeministeriet vurderer, at forslaget om at forleenge en tilladelse p4 uaendrede
vilkar, hvis ingen anmoder om auktion eller udleegning af faellesomrade, vil vaere i
modstrid med gnsket om at konkurrenceudsatte indvindingsretten med
mellemrum. Hvis eneretsindehaveren gnsker at bibeholde eneretten, ma
vedkommende siledes selv anmode om, at f omradet p& auktion igen.

I forhold til kriteriet for at vinde en auktion vurderer Miljgministeriet — ogsa pa
baggrund af de modtagne hgringssvar — at forslaget har ramt en god balance
mellem de forskellige interesser pa omradet. I forhold til bekymringen for, at et
omréde blokeres af en indvinder, der kun gnsker en meget lille maengde,
bemaerkes, dels at der vil skulle foretages overordnet geologisk kortleegning i hele
omrédet, og hvis auktionsvinderen gnsker tilladelse i hele omrédet vil der ogsa
skulle foretages detaljeret geologisk kortleegning og miljoundersagelse af hele
arealet. Naturstyrelsen vil desuden have mulighed for at begraense arealets
storrelse, hvis den ansggte indvindingsmangde for et konkret areal er
uforholdsmaessigt meget mindre end den mengde, der er dokumenteret
tilgaengelig i det ansggte indvindingsomrade.

Et af formalene med &ndringerne af auktionsordningen er, at det bliver mere
gennemsigtigt, hvad der bydes pa. Miljeministeriet finder derfor ikke, at den der
indmelder et omrade skal kunne slore, hvilket areal den pageldende reelt er
interesseret i, ved at melde et storre omrade ind og efterfolgende kun efterforske et
mindre omréade.

Tilsvarende vurderer Miljeministeriet, at det er ngdvendigt at fastholde kravet om
sikkerhedsstillelse ved indmeldelse af et omréde til auktion, for at undga, at der
meldes en raekke omrader ind, hvoraf indmelderen kun har intention om at byde
pé et. Tidspunktet for frigivelse af denne sikkerhedsstillelse i det tilfaelde, hvor en
anden har vundet auktionen, er dog &ndret, saledes at frigivelsen vil ske straks
efter auktionen, og ikke farst nar auktionsvinderen har stillet sikkerhed.

ZEndringen af reglerne om offentliggerelse af efterforskningsdata vil kun vedrere
efterforskning, der sker pa baggrund af auktioner aftholdt efter de sendrede reglers
ikrafttreeden, hvilket fremgar af lovforslagets overgangsbestemmelser.

Miljgministeriet finder grundleeggende, at der ikke bor gives tilladelser, som ikke
er baseret pa tilstraekkelige miljgvurderinger, jf. ogsd nedenfor under punkt 1e).
Miljeministeriet finder derfor ikke, at dette spargsmal skal have betydning for, om
de ovrige vilkar for opnaelse af tilladelse til indvinding pa havet, herunder
vederlagsreglerne, skal veere mere eller mindre gunstige for branchen.

1b) Vederlag og vederlagsfritagelse
Danske Rdstoffer onsker, at vederlaget seenkes generelt og saerlig i faellesomrader,
samt at rabatten for den, der udlaegger et faellesomrade, ages.

Flintholm Sten og Grus ApS og Ole Askehave A/S onsker, at arealvederlaget
fjernes eller reduceres, og at vederlagssatserne generelt reduceres



Danske Rdstoffer stotter, at forslaget fjerner muligheden for at opnd
vederlagsfrihed i faellesomrader til anlaegsprojekter pd havet vedtaget ved lov.

Danske Rdstoffer mener, at der er behov for at praecisere, hvorledes der kan opnés
vederlagsfritagelse i auktionsomréderne. Det ber kun vaere tilladelsesindehaveren,
der kan sgge om vederlagsfritagelse.

Flintholm Sten og Grus ApS og Ole Askehave A/S mener, at det er uacceptabelt, at
reglerne for bygherreomrader tolkes som de gor. En bygherre, der skal anvende
mere end 250.000 ma3 til et enkelt projekt, skal palaegges at sikre, at der findes en
ressource, som han kan anvende til sit projekt. Dette skal omfatte afdaekning af de
ngdvendige ramaterialer pa havet og indhentning af tilladelse til indvinding i et
omrade, der ikke er udlagt til rastofindvinding. Desuden anferer Flintholm Sten og
Grus ApS og Ole Askehave A/S, at det ikke bar palegges indvinderen at skelne
mellem, hvad hans leverancer til en bygherre anvendes til ud over selve det
vederlagsfri anlaegsarbejde.

Rederiforeningen og Rohde Nielsen A/S ensker, at der skal veere vederlagsfrihed i
faellesomrader for den, der har ret til indvinding til lav takst, hvis der indvindes til
vederlagsfri anvendelser. Dette vil gare faellesomraderne mere attraktive og skabe
en mere baredygtig model, hvor der ikke i si hgj grad abnes nye omrader.

DN, Greenpeace og WWEF finder, at vederlagsindtagterne bor bruges pa
naturgenopretning.

Miljoministeriets bemaerkninger:

Miljeministeriet finder ikke, at der er tilstraekkelige erfaringer med
vederlagssystemet til at vurdere, om vederlagssatserne er passende, herunder om
forskellen mellem den hgje og den lave sats i feellesomraderne er passende. Dette
bar vurderes, nar systemet har fungeret i en arraekke med stabile vilkar.

I forhold til vederlagsfritagelse i auktionsomrader bemerkes, at det er
tilladelsesindehaveren, der skal betale vederlag, og derfor ogsa
tilladelsesindehaveren, der skal sege om vederlagsfritagelse og dokumentere, at
réstofferne er anvendt til en vederlagsfri anvendelse. Det er preciseret i
bemaerkningerne til lovforslaget, at forbindelsen mellem den vederlagsfri
anvendelse og den konkrete last af rastoffer skal kunne dokumenteres.

Der vil sdledes vaere en raekke tilfeelde, hvor rastoffer rent faktisk anvendes til
vederlagsfritagne formal, men hvor dette ikke kan dokumenteres, og hvor der
derfor ikke vil kunne opnés vederlagsfritagelse. Det er tilladelsesindehaveren, som
skal betale vederlag, og det er derfor ogsa denne, som skal sgge om
vederlagsfritagelse og dokumentere, at kravene er opfyldt. Hvis der i forbindelse
med et konkret projekt er behov for at afklare, om der vil kunne opnés
vederlagsfritagelse eller ej, vil den pagaldende tilladelsesindehaver kunne fa
generel vejledning i Naturstyrelsen om kravene til dokumentation.

I forhold til vederlagsfrihed i feellesomréder bemaerkes, at den, der har bekostet
udlaegningen og derfor har lavere vederlagstakst, i forvejen vil have en fordel frem
for andre indvindere i feellesomradet. I auktionsomréder er der ikke fuld
vederlagsfrihed, idet der skal betales arealvederlag og minimumsvederlag. Hvis de
to typer omrader skulle ligestilles helt, skulle der séledes stadig veere et vist
vederlag for den, der har udlagt et faellesomréde. Der er ikke tilstraekkeligt
grundlag til at vurdere, hvor stort dette vederlag i givet fald skulle veare. Dertil



kommer, at formélet med faellesomréaderne ikke tilsiger, at det skal gares specielt
attraktivt, at disse omrader anvendes til at forsyne de meget store projekter, som
er omfattet af vederlagsfritagelsesreglerne for anlegsprojekter. Det ville i visse
tilfaelde kunne betyde, at alle faellesomrader i en stgrre region blev tomt i lobet af
kort tid, og dermed ikke kunne opfylde deres formal i forhold til den daglige
réastofforsyning.

I den forbindelse skal det ogséd bemaerkes, at der er mange anlaegsprojekter, som
ikke er vederlagsfritagne, heller ikke nér der indvindes i bygherreomréder.

Hvis der er tale om projekter, som er omfattet af krav om VVM, vil der veere et krav
om, at der skal redeggares for rastofbehovet, og for hvordan réstofferne skaffes. Der
er dog ikke noget krav om, at det skal angives, precis hvilke omréder réstofferne
skal indvindes i, ligesom der ikke er noget krav om, at bygherrer til projekter over
en vis storrelse skal have udlagt et bygherreomrade. Miljeministeriet finder heller
ikke, at det vil veere hensigtsmaessigt at indfere en sddan regel.

Vedrarende forslaget om anvendelse af vederlagsprovenuet til naturgenopretning
bemaerkes, at vederlaget fra rastofindvinding indgér pé finansloven som en
indtaegtsbevilling og tilharer statskassen, og der er ikke hjemmel til at genanvende
midlerne til andre formal.

1c) Faellesomrader

Danske Rastoffer, Flintholm Sten og Grus ApS og Ole Askehave A/S understreger
faellesomradernes betydning ogsa i fremtiden - idet de sikrer fleksibilitet og
kontinuitet. De papeger ligeledes, at det er mere baredygtigt at blive ved at
indvinde i de eksisterende omrader frem for at &bne nye omrader via auktion i
farvande, hvor der er rigelige ressourcer i feellesomraderne. De er modstandere af
indferelse af tidsbegransning for tilladelser i feellesomrader, da det vil gore det
mindre attraktivt at bekoste udlaegning af dem. De papeger desuden, at en fzlles
udlgbsdato om 10 ar for en lang rakke faellesomrader, vil give en stort logistisk og
administrativ udfordring, som kan fore til lukning af faellesomraderne.

Danske Rdstoffer ensker, at bygherreomrader, hvor ressourcen ikke er opbrugt,
udlegges som fellesomrader.

Flintholm Sten og Grus ApS og Ole Askehave A/S finder, at alle efterforskede
omrader (herunder bygherreomréader) bor udlaegges som fellesomrader og forst
lukkes, nér de er tamte for rastoffer eller VVM-gransen er naet i omrader, hvor
der ikke er lavet en VVM.

Miljeministeriets bemaerkninger:

Det er ikke intentionen med lovforslaget at udfase fellesomraderne. Imidlertid
vurderes det ikke at veere holdbart, safremt omrader udlaegges for en ubegranset
periode, og der herefter, sé leenge den tilladte mangde ikke er indvundet, kun kan
e&ndres pa tilladelsen, hvis de betingelser, der er angivet i § 24 er opfyldt. Derfor
finder Miljeministeriet det ngdvendigt, at der, nar udlaegningen ikke mere sker ved
bekendtgorelse, men ved tilladelse, lige som for andre tilladelser bliver en
mulighed for med mellemrum at tage stilling til, om tilladelsen skal fornys, ogsa
selv om den tilladte mangde ikke er opbrugt.



I forhold til risikoen for, at tilladelser i en meget stor del af omréderne vil skulle
fornys pé en gang, forudsatter dette, at maengderne i omriderne ikke indvindes
lobende over den kommende 10-ars periode, og at der altsi ikke lgbende sker en
ny udlegning af mangder.

Hvis det i lobet af en arraekke efter de nye reglers ikrafttraeden viser sig, at der ikke
sker en lobende udnyttelse og genudlegning af feellesomraderne, vil dette dels
kunne medtages i en vurdering af vederlagsstrukturen, jf. ovenfor, dels kunne
indga i overvejelser om andre justeringer af ordningen for feellesomrader.

Lovforslaget giver mulighed for, at bygherreomrader kan udlegges til
feellesomrader, ligesom tidligere auktionsomrader kan. Det vil skulle indga i
arbejdet med at revidere undersggelseskravene, jf. nedenfor under 1 e), hvilke krav
der skal stilles for at give tilladelse til indvinding af en mangde, som ikke er blevet
indvundet under en tidligere tilladelse, og hvor indvindingen séledes er
miljevurderet. I visse tilfzelde vil det veere ngdvendigt, at der foretages supplerende
undersggelser, fordi der i den mellemliggende periode er kommet nye oplysninger
eller nye krav til undersggelser m.v., og der kan derfor ikke indferes en regel om, at
restmengder automatisk udlegges pé ny.

1d) Bortfald af tilladelser, der ikke har vzeret udnytteti 3 ar

Rederiforeningen gnsker, at reglen om bortfald af en auktionstilladelse, der ikke
har veeret udnyttet i 3 ir, skal bortfalde.

Rohde Nielsen A/S gnsker, at reglen om bortfald af tilladelser, der ikke har vaeret
udnyttet i 3 ar, udgar for alle typer tilladelser.

Miljeministeriets bemaerkninger:

Miljgministeriet finder, at der er anfert gode argumenter for, at
rastofindvindingsomrader ikke generelt skal bortfalde, nar de ikke har veeret
udnyttet i 3 ar. Indvinding pé havet er i mange tilfaelde karakteriseret ved, at der
kan gi lang tid imellem, at behov for rastofferne opstar i neerheden af et konkret
omréde. Dette gaelder bade i forhold til kystbeskyttelse og i forhold til sterre
anlaegsprojekter. Der er desuden normalt ikke som ved rastofindvinding pé land et
hensyn at tage til naboer m.v.

Lovforslaget er derfor e&ndret siledes, at reglen om automatisk bortfald af
tilladelser til indvinding pa havet, der ikke har vaeret udnyttet i 3 ar, udgar af
loven. Der vil stadig veere hjemmel til at fastsette sidanne vilkar i konkrete
tilladelser, hvis det konkret er velbegrundet.

Desuden vil alle tilladelser - ogsa i feellesomrader - fremover vaere tidsbegraensede.
I fellesomréder vil tidsbegraensningen som udgangspunkt blive fastsat til 10 ar.

1e) Miljeundersggelser, krav ved meddelelse af tilladelse og kontrol

DN, Greenpeace og WWEF finder, at de nuvaerende krav til miljgundersggelser
forud for tilladelse til indvinding er utilstreekkelige. Foreningerne finder, at
undersggelserne bagr omfatte bade in- og epifauna, omrédets vigtighed for fisk,
f.eks. som gyde- eller opvaekstomrader, og for fiskeri, og kumulerede effekter.



DN, Greenpeace og WWEF finder, at gydeomrader, opvackstomrader, fiskepladser
og omrader med (med sten ned til 5 cm) ber friholdes fra rastofindvinding, samt at
der kun bgr tillades slebesugning, ikke stiksugning, og opfordrer til, at der sker en
reel inddragelse af natur og fiskeriinteresser.

Endvidere anforer DN, Greenpeace og WWF, at der bgr sikres en reel horing af
alle interessenter, ogsa lokale, forud for at der gives tilladelse, og at
haringsproceduren bar preaciseres i loven, bl.a. i forhold til tidsfrister.

DN, Greenpeace og WWEF finder, at kontrollen med indvindingen ber skaerpes, og
at der ber indferes krav om GPS-udstyr og om meldinger om indvundet mangde
for samtlige indvindingsaktiviteter samt lobende kontroller ved landing pa linje
med, hvad der gelder pa fiskeriomrédet.

Miljoministeriets bemarkninger:

Som det fremgar af lovforslagets bemarkninger har Naturstyrelsen igangsat en
gennemgang af kravene til den efterforskning, herunder miljoundersagelse og
miljovurdering, der skal foretages for der kan seges om tilladelse til indvinding pa
havet. Gennemgangen sker med henblik pa at vurdere, om de nuvaerende krav er
relevante og fyldestgarende. Heri vil bl.a. blive inddraget erfaringer og resultater
fra igangveerende undersggelser i Oresund.

Naturstyrelsen vil inddrage de relevante myndigheder, organisationer og
forskningsinstitutioner m.v. herunder rastofbranchen, miljgorganisationer og
fiskeriorganisationer i dette arbejde.

I det omfang det efter gennemgangen vurderes, at der er behov for en &ndring af
kravene til undersggelser, vil de 2endrede krav blive indsat i den bekendtgarelse,
der fastsatter kravene til ansggninger om tilladelse til indvinding. Dette er der i
forvejen hjemmel til i loven.

Réstofindvinding medferer uundgaeligt en pavirkning af sedimentet uafheengigt af
om der er tale om sleebesugning eller stiksugning. Det vil blive dreftet i den
ovennavnte arbejdsgruppe, hvorvidt det kun er den ene metode der skal gives
tilladelse til, ligesom kumulativ effekt af rastofindvinding i sig selv og med andre
aktiviteter vil blive inddraget.

Ral er generelt et vigtigt kvalitetsmateriale, og det vil derfor ikke vere
hensigtsmaessigt ud fra et rastofforsyningsmaessigt synspunkt at indfere et generelt
forbud mod indvinding af ral. Det er teknisk et problem at foretage en praecis
kortlaegning af omrader med sten mindre end 10 cm. Det vil blive droftet i
ovennavnte arbejdsgruppe, hvorvidt det er muligt og hensigtsmaessigt i hgjere
grad at friholde omrader med sten storre end 5 cm i forbindelse med
indvindingstilladelser.

Miljgministeriet finder ikke, at der ber fastsaettes pracise krav til hgring i selve
lovteksten. En del af bemyndigelserne i loven skal udmgntes i bekendtggrelser og
det er bl.a. hensigten, at heringsproceduren beskrives i en bekendtggrelse.
Miljeministeriet er enigt i, at hering vedrerende tilladelser skal omfatte lokale
interessenter.

Vedrarende styrkelse af kontrol med rastofindvinding indeholder lovforslaget bl.a.
en oplysningspligtsbestemmelse. Hvilke konkrete krav der skal vare til



indvindernes indberetninger og til kontroludstyr pa indvindingsfartajerne,
vurderes lobende. Der er i forvejen krav om, at skibene skal bruge AIS-udstyr, som
gor, at Naturstyrelsen med meget hyppige positionssignaler kan falge skibenes
feerden, og om at alle konkrete laster bliver indberettet. Samtidig har
Naturstyrelsen oplysning om de enkelte skibes lastkapacitet. Ved hjelp af dette
kan der fores kontrol med skibenes indvindinger, og der udferes bade lobende
stikprgvekontrol og kontrol i forbindelse med de kvartalsvise indberetninger. Som
det fremgér af lovforslaget, overvejes en yderligere digitalisering af
indberetningssystemet.

1f) Udlaegning af omrader, hvor der ikke kan tillades rastofindvinding
eller hvor adgangen til at give tilladelse begranses.

DN, Greenpeace og WWEF statter forslaget og finder, at indvinding helt bar
forbydes i en meget stor del hvis ikke alle omréder i indre danske farvande,
herunder @resund. De anforer, at det ber praciseres, pa hvilket grundlag
ministeren kan tage en sddan beslutning.

Flintholm Sten og Grus ApS og Ole Askehave A/S finder, at udleegning af omrader
bor ske som led i en rastofplanleegning for bade land og hav.

Danske Regioner har forstaelse for behovet, men forudsetter, at den kun vil blive
brugt undtagelsesvis, da det ellers kan afstedkomme ikke hensigtsmaessige
forvridninger i den nuveerende fordeling mellem indvinding af rastoffer til havs og
péland.

Miljoministeriets bemaerkninger:

Bestemmelsen skal kunne tage hgjde for de problemer m.v., der métte opsta eller
blive identificeret i fremtiden, og det vurderes derfor ikke hensigtsmeessigt, at
specificere yderligere, i hvilke tilfaelde bestemmelsen kan finde anvendelse eller pa
hvilket grundlag.

Det er miljgministeren, der har kompetencen til at udleegge omrader, og
anvendelsen af bestemmelsen vil skulle afvejes mellem beskyttelsesbehov og behov
for rastoffer og vil skulle koordineres med andre planlagnings- og
beskyttelsesmassige instrumenter, herunder havplanlaegning i medfer af
direktivet om maritim fysisk planlaegning og indsatsprogrammerne efter
havstrategidirektivet.

1g) Efterforskning
DN, Greenpeace og WWEF finder, ikke at efterforskning ber tillades pa under 6 m
vanddybde, da foreningen ikke mener, at der ber tillades indvinding her.

Flintholm Sten og Grus ApS og Ole Askehave A/S finder, at det vil vaere en fordel,
hvis kravet om tilladelse til efterforskning bortfalder, da det vil &bne mulighed for
at gennemfore forundersegelser, der ikke kraever fysiske indgreb i havbunden
f.eks. forud for en auktion.

Miljoministeriets bemaerkninger:

Miljgministeriet finder ikke, at den nuvaerende meget snaevre adgang til at give
indvindingstilladelse pa under 6 m vanddybde ber indskrankes yderligere. Bade
som fglge heraf og fordi pavirkningszonen kan ligge p& under 6 m dybde for et
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indvindingsomrade, der ligger pa storre vanddybde er det i visse tilfeelde
nedvendigt at kunne efterforske béde geologisk og miljomaessige pé lavere
vanddybde end 6 m.

2) By-pass og nyttiggerelse

Danske Havne og Foreningen af Lystbddehavne i Danmark (FLID) er enig i
mélet om gget by-pass og genanvendelse af opgravede og oprensede
havbundsmaterialer og finder, at lovforslaget pa flere punkter imgdekommer
foreningernes gnsker. Gribskov Kommune, Flintholm Sten og Grus ApS, Ole
Askehave A/S, DN, Greenpeace og WWEF statter ogsa dette forslag. Gribskov
Kommune, Flintholm Sten og Grus ApS og Ole Askehave A/S finder, at by-pass og
back-pass ber sidestilles. Gribskov Kommune anforer, at reglerne bar skabe
mulighed for stationaere sandpumper.

Danske havne foreslar, at sedimenterne kan anvendes til at genskabe vidomrader,
ved at de indspules i et jeevnt lag pa lavtliggende strandenge. Danske Havne stotter
ligeledes, at materialerne anvendes til kystbeskyttelse.

Danske Havne opfordrer til, at man i de bekendtggerelser, der skal udmente
&ndringerne, forenkler kravene og sagsbehandlingen i forhold til i dag, og ger i
forhold til krav om preveudtagning opmerksom p4, at sedimenterne i havne i dag
de fleste steder er langt renere end tidligere, hvilket der ber tages hgjde for i
kravene. DN, Greenpeace og WWEF advarer om, at lempelse af reglerne for by-pass
og nyttiggarelse ikke mé benyttes til lettere at komme af med forurenet materiale
og understreger behovet for undersggelser af materialerne og guidelines.

I relation til bemarkningerne om praventiv oprensning understreger Danske
Hauvne, at det bar vere havnene selv, der bestemmer, hvornar og hvor meget der
skal renses op eller uddybes. Gribskov Kommune finder, at der bgr vaere meget
vide rammer for praeventiv oprensning. Endvidere finder kommunen, at
grundejere langs kysten ber have mulighed for at fa tilladelse til afgravning ved en
havn eller andre steder med henblik pa back-pass uden at dette tager
udgangspunkt i, at sandet er et problem for havnen, men snarere at det er en
veerdifuld ressource, der stammer fra erosionen af matriklerne.

I forhold til det foresldede hierarki anferer Danske Havne, at det kan risikere at
treekke sagsbehandlingen i langdrag, hvis flere myndigheder skal tage stilling til
sagen, for der kan tages stilling til en ansggning om f.eks. klapning.

FLID anferer, at hierarkiet ber blades op, sa havnene stilles mere frit med hensyn
til at vaelge losning, hvis by-pass ikke er mulig og understreger, at det er vigtigt, at
havnene ikke palagges dyrere lgsninger end i dag eller ekstra
dokumentationskrav.

Dansk Industri anferer, at havnen, under hensyn til de nedvendige miljghensyn,
ber have metodefrihed i forhold til bortskaffelsesmetode.

Flintholm Sten og Grus ApS og Ole Askehave A/S finder ikke, at anvendelse pé
havet bgr have forrang for anvendelse pa land.

Gribskov Kommune understreger, at krav om nyttiggarelse skal vaere
proportionalt og anferer, at det skal sikres, at der er klare retningslinjer, som kan
danne ramme om det ngdvendige samarbejde mellem szlgere og kebere af sand til
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nyttiggarelse. Endvidere understreger kommunen behovet for at der tilfores
tilstreekkelige ressourcer til de administrerende myndigheder, s&
sagsbehandlingen efter de nye regler kan ga hurtigt.

Miljeministeriets bemaerkninger:

I forhold til bemaerkningerne om mulighed for back-pass (dvs. at materiale, der er
fort med stremmen videre til en havn eller sejlrende m.v. fores tilbage, til den
kyststraekning, hvor det kom fra) skal Miljeministeriet oplyse, at lovforslaget ikke
@ndrer pa de eksisterende regler om kystbeskyttelse. Det er fortsat muligt at give
tilladelse til etablering af kystbeskyttelse efter de eksisterende regler, herunder
kystfodring, hvis betingelserne herfor er opfyldt. Kystfodring kan ogsa foretages
med oprensnings- og uddybningsmaterialer, hvis betingelserne for at tillade
nyttiggarelse heraf til dette formal er opfyldt. Hvis der imidlertid ikke er et behov
for at fjerne sedimentet, er forholdet ikke reguleret af de regler, der gelder om
oprensninger, praventive oprensninger og uddybninger. Der vil dermed vaere tale
om en egentlig rastofindvinding, og dette bar kun kunne tillades efter de
almindelige regler om tilladelse til rastofindvinding efter rastoflovens § 20.

Miljeministeriet finder, at der er anfort gode grunde til, at nyttiggerelse pa havet
ikke skal have forrang frem for nyttiggerelse pa land, nar man ser bort fra de
tilfaelde, hvor der er behov for by-pass. Lovforslaget er derfor aendret, sdledes at de
to nyttiggerelsestyper ligestilles i de tilfeelde, hvor materialet ikke bar by-passes.

Der vil skulle fastsattes regler i medfer af lovene, der regulerer
dokumentationskrav og sagsbehandling, og i dette arbejde vil det skulle sikres, at
de krav, der stilles, bade er tilstrakkelige og nedvendige. Det vil ogsa skulle
fastlaegges, hvordan en ansgger om f.eks. en tilladelse til klapning skal begrunde,
at materialet ikke bgr by-passes og ikke kan nyttiggares. Dette vil i sig selv lette
sagsbehandlingen, men det vil ogsa i gvrigt skulle sikres, at sagsbehandlingen kan
foregé smidigt, herunder i forhold til involvering af flere myndigheder.

Derudover indeholder lovforslaget allerede en betydelig forenkling, idet der ikke
leengere skal indhentes tilladelse fra bade Naturstyrelsen og Kystdirektoratet i de
tilfeelde, hvor oprensnings- og uddybningsmateriale skal anvendes til projekter,
der kraever tilladelse i medfer af kystbeskyttelsesloven.

Det er allerede i dag muligt, at fa tilladelse til etablering af en stationaer
sandpumpe. Anlaegget behandles efter de eksisterende regler om kystbeskyttelse.

I forhold til Danske Havnes forslag om, at sedimenterne kan anvendes til at
genskabe vidomrader bemerkes, at havsedimentet ud fra et
kystbeskyttelsessynspunkt sa vidt muligt ber holdes i den belgeaktive zone.
Sediment, der placeres pa strandenge kan ikke betragtes som kystbeskyttelse, da
det bl.a. ikke har til hensigt at beskytte fast ejendom, men i stedet at bevare en
bestemt defineret natur. En sddan anvendelse vil kraeve en tilladelse til
nyttiggarelse af sedimentet pd land samt dispensation fra strand- og
Kklitbeskyttelseslinjerne, safremt det skal ske inden for arealer der er omfattet af
disse bestemmelser. Samtidig vil det ogsa meget ofte kraeve dispensation fra
naturbeskyttelseslovens § 3, sifremt der er tale om eksempelvis strandenge. Der
vil typisk veere bade naturbeskyttelses- og landskabelige interesser, der vil stride
imod en sddan fremgangsmade. En overlejring af disse arealer med sediment kan
veaere direkte til ugunst for naturtyperne, og der er inden for klit- og
strandbeskyttelseslinjerne generelt stor tilbageholdenhed med dispensationer til
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terraenreguleringer. Det anses for gnskvaerdigt at lade den naturlige dynamik rade
pé disse arealer.

Endelig bemaerkes, at havbundssedimenter, som bringes pa land med henblik pa
at genskabe vadomréader, i visse tilfaelde vil skulle anses for affald. I givet fald er
havbundssedimenterne omfattet af affaldsreguleringen, og anvendelsen af
sedimenterne vil enten skulle betragtes som nyttiggarelse eller bortskaffelse. I de
tilfalde, hvor anvendelsen af havbundssedimenterne betragtes som nyttiggorelse,
vil dette kunne krave en tilladelse efter miljabeskyttelseslovens § 19 eller § 33.
Hvis anvendelsen af havbundssedimenterne derimod betragtes som bortskaffelse,
vil hdndteringen af sedimenterne skulle ske efter reglerne i
deponeringsbekendtgarelsen og de hertil knyttede regler i miljobeskyttelseslovens
kapitel 5.

3) National rastofplan / -strategi

Danske Rastoffer og Rederiforeningen gnsker en national rastofplan, der bade
deekker land og hav, og som er en paraply over de regionale rastofplaner. Planen
skal pege pa og reservere omrader til rastofindvinding, sével til lands som til
vands. Flintholm Sten og Grus ApS og Ole Askehave A/S finder ogsé, at der bar
ske en udvidelse af rastofplanlaegningen til ogsa at omfatte indvinding pa havet.

Danske Regioner henviser til, at man netop har gjort miljgministeren opmaerksom
pa behovet for udarbejdelse af en national rastofstrategi, der omhandler
indvinding béde pa havet og pa land.

Miljoministeriets bemaerkninger:

Det nye direktiv om maritim fysisk planlaegning (havplanlagning) betyder, at der

som noget nyt skal udarbejdes havplaner. Den forste danske havplan skal vaere pa
plads senest i 2021, og det forventes, at arbejdet med den igangsattes i 2016, hvor
direktivet skal veere implementeret i dansk ret.

Det vil veere naturligt at inddrage rastofindvinding pa havet i den kommende
havplanlegning. Der vil i den forbindelse skulle tilvejebringes et samlet overblik
over det danske rastofbehov og ske en sammentankning af forsyningen fra land
med forsyningen fra havet, som vil kunne indga i arbejdet med de regionale
réstofplaner i 2020.

4) Rekreative interesser

Dansk Industri og Nymelle Stenindustrier anferer, at det med henblik pé at sikre
ensartethed i anvendelsen af bestemmelsen bar praciseres i bemaerkningerne,
hvordan og i hvilke situationer hensynet til de rekreative interesser konkret skal
anvendes. Nymolle Stenindustrier gar ud fra, at der ikke er tilsigtet en &ndring af
praksis, og alene er tale om en klargerende praecisering, og anfarer, at dette bor
fremga af bemerkningerne.

Miljeministeriets bemaerkninger:

Det fremgar allerede af lovforslagets bemerkninger, at der er tale om
preaciseringer, som ikke vil &ndre hidtidig praksis, men dette er yderligere
tydeliggjort. Hensynet til rekreative interesser vil pad samme méade som de gvrige
interesser (og som det hidtil er sket) indga i den samlede afvejning efter § 3.

5) Oplysningspligt
13



Dansk Industri og Nymelle Stenindustrier finder, at det bar preeciseres i
bemaerkningerne til den foreslaede bestemmelse om oplysningspligt, at den vil
blive administreret i overensstemmelse med proportionalitetsprincippet og under
iagttagelse af retspraksis i forbindelse med miljemiljobeskyttelseslovens § 72.

Nymelle Stenindustrier finder, at det som minimum ber fremgé af
bemarkningerne, hvilke typer oplysninger der kan kraves i hvilke situationer, og
storrelsen af de maksimale omkostninger, der kan pélagges en virksomhed.
Endvidere finder Nymolle Stenindustrier, at forslaget om at vilkar af betydning for
egenkontrollen kan andres alene for at opné et mere hensigtsmaessigt tilsyn er for
vidtgdende. Bemarkningerne bar preaciseres og bestemmelsen bgr indskrankes til
vilkar om egenkontrol. Endvidere finder Nymolle Stenindustrier de foresldede
hjemler til at tilsynsmyndigheden kan overtage egenkontrollen i visse tilfelde for
vidtgdende og anvendelsen af dem bgr som minimum praciseres i
bemerkningerne.

Flintholm Sten og Grus ApS og Ole Askehave A/S anforer, at dette kreaever, at der
udvikles et indberetningssystem, der er lettere at héndtere og hurtigere at se
resultatet af, end det nuvaerende.

Miljoministeriets bemarkninger:

Det fremgar i forvejen af bemaerkningerne til den foresldede bestemmelse, at
afgarelser skal traeffes under iagttagelse af proportionalitetsprincippet.
Bestemmelsen vil skulle fortolkes pé linje med andre tilsvarende
oplysningspligtsbestemmelser i miljglovgivningen, herunder
miljabeskyttelseslovens § 72, med de forskelle der folger af, at lovene regulerer
forskellige forhold. Der er indsat en bemerkning herom.

6) Digital kommunikation

Nymelle Stenindustrier stotter forslaget, men understreger, at databaser, IT-
systemer m.v. skal sikre, at felsom information, f.eks. om indvundne maengder,
ikke kan komme uvedkommende i haeende. Nymelle Stenindustrier finder, at et
digitalt ansggningssystem vil kunne veere en stor gevinst, forudsat at man undgér
de problemer, der har vaeret med ansggningssystemet pa husdyromradet.

Flintholm Sten og Grus ApS og Ole Askehave A/S papeger, at det vil kraeve en
omfattende modernisering af Naturstyrelsen arbejde med den digitale
kommunikation, eksempelvis vedligeholdelse og ajourfering af hjemmeside og
udvidet adgang til oplysninger.

Miljeministeriets bemaerkninger:

Den konkrete udmentning af bestemmelserne i form af indferelse af saerlige
digitale indberetnings- eller ansggningssystemer vil ske efterhdnden som det
vurderes hensigtsmeessigt og i hvert enkelt tilfaelde efter et grundigt forarbejde,
hvor det bade skal sikres, at lasningerne bliver brugervenlige, og at der er den
forngdne datasikkerhed.

7) Fjernelse af opsattende virkning af klage over rastofplaner

Danske Regioner stgtter forslaget.
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Dansk Industri og Nymelle Stenindustrier finder ikke, at forslaget bor
gennemfores, da det forer til usikkerhed for en indvinder, der udnytter en eventuel
indvindingstilladelse der gives inden for et omréde i planen, som er paklaget. Som
minimum bgr konsekvenserne beskrives i bemaerkningerne.

Nymolle Stenindustrier papeger, at regionsradet, hvis de udsteder en tilladelse pa
grundlag af en plan, der senere ophaves, bgr ifalde erstatningsansvar, hvis
tilladelsesindehaveren lider tab, og at dette vil afholde regionsradet fra at udstede
sddanne tilladelser. Desuden anfares, at rdstofindvindere, der har investeret pa
baggrund af den forrige réstofplan, ikke vil kunne péaklage en rastofplan, fordi
dette vil forhindre udstedelse af en ny eller forleenget tilladelse.

Nymolle Stenindustrier finder, at den hidtidige praksis, hvorefter en gammel
rastofplan anvendes som grundlag for indvindingstilladelser, indtil en ny er tradt i
kraft — evt. efter en klagesag — fungerer hensigtsmeessigt og bar opretholdes.

Kommunernes Landsforening bemaerker, at forslaget om at a&andre bestemmelsen
om opsattende virkning i forhold til rastofplaner ikke ber gennemfores, idet
naturbeskyttelsesinteresser, som bliver udlagt med Grent Danmarks kort vil kunne
blive overtrumfet pa grund af planhierarkiet, hvor rastofplaner star over
kommuneplaner. KL foreslar derfor, at bestemmelsen om, at klage over
rastofplaner har opsettende virkning ikke gaelder, nar klagen er indgivet af en
kommune og vedrgrer nationale lokale interesser.

Miljeministeriets bemaerkninger:

Som hovedregel tilleegges klage over planer ikke opsattende virkning. Det
forekommer hensigtsmeessigt, at den samlede rastofplan ikke blokeres som folge
af, at der er indgivet klage over enkelte dele af planen.

I de tilfeelde, hvor der er indgivet klage over enkelte dele af planen, vil regionerne
formentlig udvise tilbageholdenhed med hensyn til at udstede
indvindingstilladelse i det graveomrade, som er paklaget.

Det folger af planlovens § 11, stk. 2, nr. 7, at en kommuneplan ikke ma stride mod
en rastofplan.

Det er Miljeministeriets hensigt, at Naturplan Danmark, forudsat at lovforslag
herom vedtages, vil skulle betragtes som en national interesse for miljgministeriet.

I forbindelse med regionernes tilvejebringelse af rastofplaner, har miljgministeren
jf. rastoflovens § 6 a, stk. 4, mulighed for at gere indsigelser over for planerne,

séfremt dele af planen bergrer statslige interesser.

8) Hjemmel til at fravige reglen om bortfald af tilladelser pa land, der
ikke har vaeret udnytteti 3 ar

Dansk Industri og Nymoelle Stenindustrier anferer, at det ber preeciseres i
bemaerkningerne, at bestemmelsen kun giver hjemmel til at fastsaette en leengere

periode end 3 ar.

Miljoministeriets bemaerkninger:
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Det er preeciseret i bemarkningerne, at det ikke er hensigten, at bestemmelsen
skal anvendes til at fastsatte en kortere periode end 3 r, for tilladelsen bortfalder.

9) Andre bemarkninger vedrgrende kystbeskyttelsesloven

Gribskov kommune gnsker en kystbeskyttelseslovgivning, som ger det muligt at
héndtere situationer, hvor enkelte grundejere modsztter sig feelles lasninger samt
klare rammer for organisering af indsatsen p& nordkysten, f.eks. etablering af
sandlag. Endvidere efterlyser kommunen en tydeliggerelse af, hvordan man
fastsaetter den geografiske afgraesning af nytteveerdien af en koordineret storre
indsats, hvor kommunen efter kystbeskyttelsesloven kan palaegge grundejere
betale et passende bidrag til lasningen.

Miljoministeriets bemaerkninger:

Miljeministeriet kan oplyse, at forslaget ikke &endrer pa de eksisterende regler i
kystbeskyttelseslovens kap. 1 a, hvorefter det er muligt for en kommune at treeffe
beslutning om, at der skal etableres kystbeskyttelse af flere ejendomme. Ligeledes
er det muligt for en kommune at pélaegge grundejere at vaere medlem af et af
kommunen oprettet kystbeskyttelseslag, samt konkret at vurdere, hvilket bidrag
hvert enkelt medlem skal betale.

Kommunen er ikke afthaengig af at grundejerne er enige i beslutningen.

10) Havstrategiloven

Danske Akvakultur foreslar i deres horingssvar, at der som et stk. 51 § 14
indsettes ” Ved revisionen af indsatsprogrammerne m.m. finder det i § 10, stk. 3,
og § 11 stk. 1, anforte ligeledes anvendelse”.

Miljeministeriets bemaerkninger:

Henvisningerne som gnsket af Dansk Akvakultur findes ikke i den bestemmelse i
direktivet (art. 5, stk. 3), som § 14, herunder de foreslaede nye stykker 3 og 4,

gennemforer, og Miljoministeriet finder allerede af den grund ikke, at der skal
indsaettes sddanne henvisninger.
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