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Folketingets Miljg- og Planleegningsudvalg har i brev af 1. september 2010
stillet falgende spargsmal nr. 938 (alm. del), som hermed besvares.
Spargsmalet er stillet efter gnske fra Mette Gjerskov (S).

Spgrgsmal nr. 938 (alm. del)

Vil ministeren kommentere henvendelsen fra Danmarks Naturfredningsfor-
ening vedr. EU Kommissionens begrundede udtalelse af 29. januar 2010
om den danske lovgivnings manglende overensstemmelse med habitatdi-
rektivets artikel 6, jf. MPU alm. del - Bilag 696?

Svar

Danmarks Naturfredningsforening har overfor Europa-kommissionen tilken-
degivet en bekymring for, at danske regler i naturbeskyttelseslovens § 19 e
og § 19 f, der gennemfarer habitatdirektivets artikel 6, stk. 2, og som kom-
munerne har ansvar for, ikke virker i praksis.

Habitatdirektivets artikel 6, stk. 2, pdleegger medlemslandene at treeffe de

nadvendige foranstaltninger for at undga forringelser af naturtyper og leve-
steder for arter samt undga forstyrrelser, der har betydelige konsekvenser
for arter i de seerligt udpegede Natura 2000-omrader.

DN’s fokus pa de pageeldende bestemmelser i naturbeskyttelsesloven skal
efter Miljgministeriets opfattelse ses i en stgrre sammenhaeng, end hvad
der umiddelbart fremgér af DN's henvendelse.

Gennemfgrelse af artikel 6, stk. 2, skal saledes ses i naer sammenhaeng
med den gvrige danske lovgivning, der implementerer Natura 2000 direkti-
vet. Det er iseer veerd at neevne, at langt de fleste aktiviteter, der kan forrin-
ge eller forstyrre i Natura 2000-omrader, efter den danske lovgivning kraever
en tilladelse, en godkendelse, forudgaende planleegning eller lignende.

Séadanne aktiviteter vil derfor skulle vurderes efter de saerlige regler i lovgiv-
ningen, der skal sikre, at der ikke treeffes afgarelse m.v., som kan skade
Natura 2000-omraderne, jf. habitatdirektivets artikel 6, stk. 3.

Det omfattende tilladelses- og planleegningssystem er endvidere suppleret
med en seerlig anmeldelsesordning i naturbeskyttelseslovens § 19 b og
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skovlovens § 17, hvorefter aktiviteter, som ellers ikke normalt kreever tilla-
delse, skal vurderes og evt. begreenses, hvis det vurderes ngdvendigt i for-
hold til EU-forpligtelserne. Samlet set indskraenker dette finmaskede system
vaesentligt behovet for at traeffe foranstaltninger efter artikel 6, stk. 2.

Desuden er naturbeskyttelseslovens § 19 e-f (og skovlovens tilsvarende §§
20-21) ikke den eneste formelle gennemfarelse af artikel 6, stk. 2, der er
afspejlet i flere, forskelligartede bestemmelser i den danske lovgivning. Jeg
kan f.eks. naevne:

- enreaekke generelle forbud i den danske lovgivning forhindrer forrin-
gelser, bl.a. naturbeskyttelseslovens § 3 om beskyttede naturtyper
og § 8 om klitredede arealer.

- konkrete omrade-specifikke bestemmelser, f.eks. i vildtreservater,
som bl.a. i bekendtggarelsesform regulerer forstyrrelser fra rekreative
aktiviteter.

Dertil kommer, at der igennem de seneste mange ar er gennemfgrt en lang
raekke konkrete foranstaltninger i de enkelte omrader, som netop har til for-
mal at undga forringelser m.v. Her kan bl.a. fremhaeves indsatsen mod til-
groning af de atlantiske klitheder, naturgenopretning, f.eks. i Lille Vildmose
og i sydvestjyske vandlgb af hensyn til fiskearten snaebel, Skjern A natur-
projektet og mange andre.

Med Natura 2000-planerne vil der endvidere fremover yderligere blive fast-
lagt bindende rammer for en malrettet og prioriteret aktiv indsats i omrader-
ne med henblik p& at opna EU-forpligtelsen om gunstig bevaringsstatus for
arter og naturtyper. Planerne er baseret pa en systematisk gennemgang af
omradernes tilstand og hvilke trusler, der kan forringe arter og naturtyper
eller forstyrre arter pa udpegningsgrundlaget. Realisering af planerne, der
revideres hvert 6. ar, vil derfor fortigbende bidrage til netop at undga forrin-
gelser og forstyrrelser i omraderne og dermed understatte den beskyttelse
og den indsats, der allerede er ivaerksat.

Danmark har en lang tradition for, at en aktiv indsats for naturen foregar i et
samarbejde mellem myndigheder og lodsejere, frem for at myndigheder
palaegger lodsejere restriktioner. Denne tradition bygges der videre pa i rea-
lisering af Natura 2000-planerne, hvor kommunerne spiller en helt central
rolle. Jeg har tillid til, at kommunerne som forudsat med kommunalreformen
vil lgfte denne opgave.

Samlet set er det derfor Miljgministeriets vurdering, at habitatdirektivets reg-
ler er tilstreekkeligt implementeret i dansk lovgivning.
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